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Regeste

Sentenza o decisione senza scheda

Erwagungen

E.1l

Le misure a protezione dell'unione coniugal e sono trattate con la procedura contenziosa di
cameradi consiglio (art. 361 segg. CPC), che prevede obbligatoriamente la citazione delle
parti aun'udienza (art. 363 CPC; Rep. 1996 pag. 171; Cocchi/Trezzini , Codice di
procedura civile massimato e commentato, Lugano 2000, n. 6 ad art. 361). Nella fattispecie
lamoglie aveva chiesto con I'istanza del 25 maggio 1999 I'adozione di misure cautelari ai
sens dell'art. 145 cpv. 2 vCC (inc. ). Al momento
dell'entratain vigore del nuovo diritto del d|v0r2|o il1° gennalo 2000, l'istruttoria cautelare
eraconclusa e le parti avevano rinunciato al dibattimento finale, mail Pretore non aveva
ancora statuito. Né I'uno nél'altro dei coniugi ha promosso la causa di stato e la procedura
provvisionale é pertanto divenuta privadi oggetto (cfr. art. 137 CC). Il primo giudice non
ha intimato |'istanza 12 maggio 2000, con la quale lamoglie chiedevala conversione della
procedura cautelare in una di misure a protezione dell'unione coniugale a norma dell'art.
172 CC ehaemanato il 24 maggio 2000 una decisione, denominata “finale’, sulla base
degli allegati e delle risultanze istruttorie della procedura provvisionale

( . . ).

E.2

Ne segue che nellafattispecie il Pretore ha statuito sulle misure a protezione dell'unione
coniugale senza notificare a convenuto l'istanza del 12 maggio 2000 e senza convocare le
parti alla discussione, né tantomeno procedere al dibattimento finale, in contrasto con
guanto dispongono gli art. 363 e 368 CPC. Tale modo di procedere configura una palese
violazione del principio del contraddittorio e, quindi, del diritto di essere sentito (cfr. anche
I'art. 419 b cpv. 4 CPC). La sentenza deve di conseguenza essere dichiarata nulla, in
parziale accoglimento dell'appello, el'incarto rinviato a primo giudice affinché notifichi
I'istanza 12 maggio 2000 al convenuto, convochi le parti per la discussione e proceda a
dibattimento finale una volta conclusa l'istruttoria.

E.3

Gli oneri processuali seguirebbero la soccombenza (art. 148 cpv. 1 CPC). Datala
particolaritadel caso si pud prescindere nondimeno dal riscuotere tasse e spese, mentre si
giustifica compensare le ripetibili d'appello in considerazione della reciproca soccombenza.
Le parti possono tuttavia essere poste eccezionalmente a beneficio dell'assistenza
giudiziaria, vistalapeculiarita dellafattispecie. Nellatassazione delle note delle
patrocinatrici sara considerato in ogni modo il parziale insuccesso della propostadi giudizio




eil dispendio di tempo che sarebbe stato necessario, a un patrocinatore di media speditezza,
per sollevareil vizio di procedura. Per questi motivi, vista sulle spese anche la tariffa
giudiziaria, pronuncia: 1. L'appello é parzialmente accolto, la sentenzaimpugnata e
dichiaratanullael'incarto é rinviato a Pretore per nuovo giudizio nel senso dei
considerandi. 2. Non si riscuotono tasse né spese. Le ripetibili sono compensate. 3.

€ ammesso al beneficio dell'assistenza giudiziaria con il gratuito

patrocinio dell'avv. . 4.

e ammessa a beneficio dell'assistenza giudiziaria
con il gratuito patrocinio dell'avv. . 5. Intimazione:
—awv. ; —avv.
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