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Regeste

2. a) Bei arztlich angeordneter Unterbringung kann die betroffene Person das zusténdige
Gericht anrufen[1]. Im Kanton Thurgau ist dies die Kindes- und
Erwachsenenschutzbehtrde[2]. Das Verfahren richtet sich sinngemass nach den
Bestimmungen Uber das Verfahren vor der gerichtlichen Beschwerdeinstanz nach Art. 2
ZGB fir das Verfahren vor der Kindes- und Erwachsenenschutzbehérde und dient wie dort
der Wahrung der Personlichkeitsrechte der betroffenen Person sowie der
Sachverhaltsermittiung[5]. ...
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2. @) Bei arztlich angeordneter Unterbringung kann die betroffene Person das zustandige
Gericht anrufen[1]. Im Kanton Thurgau ist dies die Kindes- und
Erwachsenenschutzbehtrde[2]. Das Verfahren richtet sich sinngemé&ss nach den
Bestimmungen Uber das Verfahren vor der gerichtlichen Beschwerdeinstanz nach Art. 2
ZGB fur das Verfahren vor der Kindes- und Erwachsenenschutzbehdrde und dient wie dort
der Wahrung der Personlichkeitsrechte der betroffenen Person sowie der
Sachverhatsermittiung[5]. ...

RBOG 2013 Nr. 6 RBOG 2013 Nr. 6 Ausnahmen vom Grundsatz, wonach die gerichtliche
Beschwerdeinstanz die betroffene Person a's Kollegium anhort (Art. 450e Abs. 4 ZGB)

1. Der Beschwerdefthrer wurde durch érztliche Anordnung firsorgerisch untergebracht,
nachdem er wegen Sachbeschédigung und auffalligen Verhaltens von der Polizei
aufgegriffen worden war. Dagegen erhob er Beschwerde. Die Vorinstanz horte den
Beschwerdefthrer durch das verfahrendeitende Mitgliedan. 2. a) Bei &ztlich
angeordneter Unterbringung kann die betroffene Person das zustandige Gericht anrufen [1]
. Im Kanton Thurgau ist dies die Kindes- und Erwachsenenschutzbehdrde [2] . Das
Verfahren richtet sich sinngeméss nach den Bestimmungen Uber das Verfahren vor der
gerichtlichen Beschwerdeinstanz nach Art. 450a bis 450e ZGB [3] . Die gerichtliche
Beschwerdeinstanz muss die betroffene Person in der Regel als Kollegium anhoren [4] .
Diese Vorschrift deckt sich mit jener in Art. 447 Abs. 2 ZGB fir das Verfahren vor der
Kindes- und Erwachsenenschutzbehdrde und dient wie dort der Wahrung der
Personlichkeitsrechte der betroffenen Person sowie der Sachverhaltsermittlung [5] .
Ausnahmswei se kann die Kindes- und Erwachsenenschutzbehorde die Anhdrung an eine
Delegation oder an ein Einzelmitglied der Kindes- und Erwachsenenschutzbehdrde
delegieren, sofern die Anhorung fur die Kollegial behtrde entbehrlich ist. Dies durfte aber
eher selten der Fall sein. Ein Verzicht auf die Anhdrung ist moglich, z.B. wenn die



betroffene Person eine solche ablehnt oder diese aus anderen - beispielsweise
gesundheitlichen - Griinden unméglich ist [6] oder wenn Gefahr in Verzug ist. Schliesslich
kann auf eine Anhorung durch den gesamten Spruchkorper verzichtet werden, wenn dem
Grundsatz der Interdisziplinaritét nicht entscheidendes Gewicht zukommt. Liegt
beispielsweise im Verfahren vor der Kindes- und Erwachsenenschutzbehorde bereits ein
schlUissiges sozial psychol ogisches Gutachten vor, kann es sich rechtfertigen, dass die
personliche Anhérung einzig durch das Behtrdemitglied mit juristischem Sachverstand
durchgefuhrt wird [7] . Damit wird an der bisher geltenden Regel nicht mehr festgehalten,
wonach bel Verfahren der fursorgerischen Freiheitsentziehung die mundliche Einvernahme
der betroffenen Person vor dem Kollegium (des Gerichts erster Instanz) zwingend und eine
Delegation an einen Gerichtsausschuss unzul 8ssig war; nach neuem Recht ist eine
Delegationsmoglichkeit ausnahmsweise zuléssig [8] . Der Anspruch auf mindliche
Anhorung besteht nur vor der ersten gerichtlichen Instanz. Im daran anschliessenden
Rechtsmittel verfahren vor zweiter gerichtlicher Instanz ist nur noch das rechtliche Gehdr zu
gewdhren [9] . b) Die Vorinstanz gab zur Begriindung, weshalb sie auf eine Befragung im
Dreiergremium verzichtet habe, zeitliche und organisatorische Griinde an, ohne diese ndher
zu bezeichnen. c)  Die Anhorung im Kollegium stellt eine Ordnungsvorschrift dar. Dies
bedeutet, dass diese bei nicht ordnungsgemasser Anhorung giltig bleibt. Art. 447 Abs. 2
ZGB sagt denn auch ausdricklich, die Kindes- und Erwachsenenschutzbehtrde hore die
betroffene Person "in der Regel” a's Kollegium an. Ausnahmen von diesem Grundsatz sind
damit zul&ssig. Den Regelfall stellt folglich die Dreierbesetzung dar. Falls diese aus
sachlichen, organisatorischen oder personlichen Griinden nicht moglich ist, kommt die
Zwelerbesetzung zum Zug. Nur in Ausnahmefallen kann eine Einerdel egation statthaft sein.
Allerdings mussen alsdann die Grinde fir den Einsatz einer solchen Einerdel egation kurz,
aber nachvollziehbar dargelegt werden, wobei organisatorische Grinde —wie
Abwesenheiten der Gbrigen Behordemitglieder oder Schwierigkeiten, angesichts der
ubrigen Belastungen einen verniinftigen Termin fir die Dreier- oder Zweierbesetzung zu
finden — durchaus gentigen konnen. Die Anhdrung der Vorinstanz in Einerdel egation war
folglich nicht unzulassig, sondern nur ungenuigend begriindet. Fir das Obergericht ist auch
aus den Akten nicht ersichtlich, weshalb die Anhdrung nicht im Kollegium durchgeftihrt
werden konnte. Da die Anhorung letztlich jedoch formell gultig bleibt, die Sacheim
Ubrigen materiell klar war und sich in der Zwischenzeit nicht grundlegend verandert hat,
rechtfertigt sich eine nochmalige Anhorung durch das Obergericht nicht. Vielmehr ist auf
die Akten abzustellen, zumal der Beschwerdefiihrer nicht geltend macht, welche neuen oder
bisher zu wenig beachteten Aspekte sich bel einer erneuten Anhorung ergeben konnten.
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