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Regeste

Art. 256 SchKG. Zur Frage, ob und unter welchen Voraussetzungen es zulassig ist, dass die
Konkursverwaltung eine von einer privaten Firma durchzufihrenden Auktion anordnet, an
der die Kunstsammlung des Gemeinschuldners verwertet wird.

Volltext
SOG 1979 Nr. 13

Art. 256 SchKG.ZurFrage, ob und unter welchen V oraussetzungen es zul&ssig ist, dass die
Konkursverwaltung eine von einer privaten Firma durchzufiihrenden Auktion anordnet, an
der die Kunstsammlung des Gemeinschuldners verwertet wird.

Im Konkurs des Dr. P. P. ordnete die Konkursverwaltung eine Auktion an, an der die
umfangreiche Kunstsammlung des Gemeinschuldners verwertet werden sollte. Die
Konkursverwaltung beauftragte mit der Auktion die Firma Auctiones AG, Basel. Die
Auktion fand unter der Leitung der Gantbeamtung der Stadt Basel nach Publikation und
Verwendung eines Sammelkatal ogs mit Schétzung und A uktionsbestimmungen am 23. und
24. Februar 1979 in der Kunsthalle Basal statt. Am 12. Februar 1979 reichten zwel
Glaubiger und der Gemeinschuldner bei der kantonalen Aufsichtsbehérde fir
Schuldbetreibung und Konkurs Beschwerde ein. Mit ihr wurde u. a. verlangt, dass die
Anordnung der Auktion aufzuheben und der Auftrag an die Auctiones AG zu widerrufen
sei. Der Antrag wurde insbesondere damit begriindet, dass die Durchfiihrung einer privaten
Auktion zur Verwertung von Massegegenstanden unzuldssig sei. Die Beschwerdefthrer
beriefen sich fur diese Auffassung u.a. auf ein Kreisschreiben des Zircher Obergerichtes an
die Konkursamter vom 23. August 1978. -- Der Prasident der Aufsichtsbehdrde wies das
Begehren um aufschiebende Wirkung, das die Beschwerdeftihrer gestellt hatten, ab, so dass
die Auktion durchgefuhrt werden konnte. In der Folge wies die Aufsichtsbehdrde die
Beschwerde ab, wobei siein der Begriindung zur Frage der Zul&ssigkeit einer privaten
Auktion folgendes ausfuhrte: Nach Art. 253 Abs. 2 SchKG ordnet die zweite
Glaubigerversammlung "unbeschréankt alles weitere fir die Durchfihrung des Konkurses
an". Dazu gehort u. a. der Verwertungsmodus:. Verkauf aus freier Hand oder offentlicher
Versteigerung (Art. 256 SchKG).Im vorliegenden Fall war in der Einladung zur zweiten
Glaubigerversammlung, die allen Glaubigern und dem Gemeinschuldner zukam, der Antrag
auf bestmdglichen frethandigen Verkauf, eventuell 6ffentliche Versteigerung vermerkt, mit
dem Hinweis auf die Moglichkeit, bis 10 Tage nach der Glaubigerversammlung
Kaufofferten zu unterbreiten. In dem von der ausseramtlichen Konkursverwaltung
anléasslich der zweiten Glaubigerversammlung erstatteten Bericht Uber den Gang der
Verwaltung und tGber den Stand der Aktiven und Passiven nach Art. 253 SchK G wurde auf
die vorgesehene, spezielle Verwertung der Kunstgegenstande und Antiquitéten durch
Auktion in der Kunsthalle Basel aufmerksam gemacht. Dem Bericht und dem Antrag



stimmten die Glaubiger mehrheitlich zu. In einem zweiten Zirkularschreiben vom 15.
September 1978 an alle Glaubiger und an den Gemeinschuldner wurden die Beschllisse der
zweiten Glaubigerversammlung bekanntgegeben und ausdriicklich auf die Auktion der
Kunstgegenstande und Antiquitdten in der Kunsthalle Basel im Februar 1979 hingewiesen.
Die BeschwerdefUhrer unterliessen es, gegen den Beschluss der Gléubigerversammlung
Beschwerde einzureichen. Nach konstanter Praxisist die Beschwerde nicht auf Beschllisse
der ersten Glaubigerversammlung (Art. 239 SchK G) beschrankt (Fritzsche,
Schuldbetreibung und Konkurs, 2. A., Bd. I, S. 126, 158), sondern ist gegen alle weiteren
wegen Gesetzwidrigkeiten gegeben (Favre, Schuldbetreibungs- und Konkursrecht, S. 284;
Brigit Hanzi, Die Konkursverwaltung, 1978, S. 76 und Zitate).Die von der
Konkursverwaltung vorgeschlagene, von Glaubigerversammlung und Gl&ubigerausschuss
gebilligte und ausreichend zur Durchfihrung bekannt gegebene auktionsweise Verwertung
von Massegegenstanden tragt der Besonderheit der zu verdussernden Beweglichkeiten
Rechnung. Nicht nur die Schétzung von Kunstsachen und Antiquitéten, sondern auch deren
Verwertung setzt Sachkenntnis voraus, die in der Regel einer Konkursverwaltung -- der
amtlichen oder ausseramtlichen -- abgeht. Schon die &ussere Gestaltung der Auktion durch
vorgangige Ausstellung der Gegensténde in entsprechenden Raumen, durch Auflage eines
bebilderten, mit Beschreibungen und Bewertungen versehenen Kunstkatal ogs bringen
Sachkunde und V erkaufsgeschick des Auktionators zum Ausdruck. Dadurch, dass die
Konkursverwaltung -- nach Einholung verschiedener Offerten -- Sachverstandige mit dem
Verkauf der speziellen Gegensténde beauftragte, handelte sie den konkreten Verhdtnissen
entsprechend, also angemessen. Die Auktion als Verkauf -- ob privatrechtlichen Vertrag
oder offentlich-rechtliche Verfligung darstellend (Favre, S. 309; BGE 60 |11 198; Jaeger,
Praxis, S. 130; Fritzsche, Bd. | S. 285 mit Zitaten) -- lag in der ihr von der
Glaubigerversammlung Ubertragenen Kompetenz der ausserordentlichen
Konkursverwaltung und stellt keine Verletzung gesetzlicher Vorschriften dar, nachdem den
Glaubigern rechtsgentiglich Gelegenheit geboten war, Angebote zu machen, und mithin
keiner bevorzugt war (Fritzsche, Bd. 11 S. 162 mit Zitaten).Die zitierte Weisung des Zurcher
Obergerichtes an die Konkursdmter vom 23. August 1978 (publiziert in BISchK 1978 S.
158 f.) geht davon aus, dass die auktionsméssige Verwertung eine freiwillige 6ffentliche
Versteigerung beinhalte. Die auktionsméassige Verwertung ist indessen keine offentliche
Versteigerung nach Art. 125, 256 SchKG und Art. 98 KV, sondern ein Verkauf aus freier
Hand, wofur im Gesetz nur die V oraussetzungen, nicht aber die Durchfiihrung geregelt
sind. Als Voraussetzungen gelten: Beschluss der Glaubigerversammlung, gleiche
Moglichkeit, Kaufsangebote zu machen, keine Glaubigerbevorzugung (BGE 50 111 67; 63
[11 85).Im weiteren betrifft das in der Zircher Weisung zitierte, den Entscheiden BGE 103
[11 44 und 102 111 161 entnommene bundesgerichtliche "Unbehagen” die auktionsméssige
Verwertung von gemeinschuldnerischem Grundvermdgen. In Berlicksichtigung der
Tatsache, dassin der Betreibung auf Pfandung und Pfandverwertung Grundstticke nicht
frethandig verkauft, sondern nur versteigert werden durfen (Art. 133 und 156 SchKG),
erscheint das hdchstrichterliche "Unbehagen” bei auktionsweiser Verwertung von Grund-
bzw. Liegenschaftsvermégen durchaus verstandlich. Dagegen ist die Ubertragung der
Verwertung beweglichen Konkursvermdgens an eine private Auktionsgesellschaft, der die
von der Sache her geforderten Fachkenntnisse eigen sind, richtig und angesichts des
offensichtlich grosseren Verwertungserl0ses im Interesse der Glaubiger. Die Anordnung
der ausseramtlichen Konkursverwaltung, Kunstgegensténde und Antiquitdten des
gemeinschuldnerischen Vermdgens auktionsmassig verwerten zu lassen, war weder



unangemessen noch gesetzwidrig.
Aufsichtsbehdrde fur Schuldbetreibung und Konkurs, Urteil vom 8. August 1979

Der Entscheid der Aufsichtsbehdrde wurde ans Bundesgericht weitergezogen. Dieses wies
die Beschwerde ab, wobei es allerdings die im vorstehenden Auszug behandelte Frage, ob
es zulassig sei, Private mit der Verwertung von Aktiven zu beauftragen, obwohl diese
Aufgabe grundsétzlich der Konkursverwaltung obliegt, offen liessm vgl. BGE 105 |11 67.
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