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Erwagungen

E. 1

A.__ ersuchten das Departement fir Bildung und Kultur des Kantons Sol othurn, vertreten
durch das Volksschulamt (im Folgenden: DBK oder Beschwerdegegner), mit Schreiben
vom 14. Februar 2025 um K ostentibernahme fur den Besuch der Sportklasse in der
Sekundarschule[ ] ihrer Tochter [...] (geb. [...] 2012).

E.2

Mit Verfugung vom 2. April 2025 wies das DBK das Gesuch um Kostentibernahme ab.
Begrundet wurde dies hauptsachlich damit, dass die Kriterien der Hochbegabtenforderung
ausserkantonal nicht erfillt seien. Hierbel wurde auch auf die Stellungnahme der
Kantonalen Sportfachstelle Solothurn vom 24. Méarz 2025 verwiesen.

E.21

Die Beschwerdefthrer bringen hauptsachlich vor, dass|...] die Kriterien
Hochbegabtenforderung ausserkantonal erfullen wirde. Sie verweisen hierbel auf den
Regierungsratsbeschluss (im Folgenden: RRB) Nr. 2015/1212 vom 11. August 2015. [ ]
habe vor zwei Jurys vorgetanzt. Einerseits, aufgrund der damals in Betracht fallenden
Sportschule[...], andererseits am 8. Marz 2025 bel TanzTaent und am

E.22

Fir die Vorbringen der Vorinstanz wird auf die angefochtene Verfligung vom2. April 2025
verwiesen. Im Ubrigen wird im vorliegenden Beschwerdeverfahren geltend gemacht, dass
grundsétzlich die Schulpflicht beim Schultrager des Aufenthaltsortes zu erfiillen sei. Das
Departement konne aus Griinden besonderer Begabungen fir einzelne Schiller den Besuch
der Schule an einem anderen Ort gestatten. Ein besonderer Fall liege vor, wenn eine
Abklarung durch eine beauftragte Fachstelle vorliege. Der Kanton Solothurn finanziere nur
ausserkantonale Schulbesuche in einer Sportklasse, wenn die Kriterien gemass Formular
«Kriterien Hochbegabtenférderung ausserkantonal» sowie im Merkblatt «Gesuche um
Schulgeldiibernahme fir eine ausserkantonale Schulex» der kantonalen Sportfachstelle
aufgeflhrt und von dieser beurteilt sind. In der Stellungnahme vom 24. Mérz 2025 lehne die
Sportfachstelle die Bewilligung des Antrages auf Schulgeldiibernahme ab. Die fur die
Begabungsabklarung beauftragte Fachstelle im Kanton Solothurn im Bereich Tanz sel
TanzTalent. Laut Expertise von TanzTaent erflle]...] die entsprechenden

V oraussetzungen nicht. Die Audition von TanzTalent habe keinen Nachweis fr eine
Hochbegabung ergeben. Des Weiteren exfille sie die in der Evaluation von TanzTalent
aufgeflhrten fachlichen Kriterien zur Aufnahme in eine Sportklasse nicht. Sie kdnne
alenfallsin einem Jahr noch einen Anlauf bel der Audition versuchen.

E.3



Am 11. April 2025 (Posteingang: 14. April 2025) wandten sich A.____ (im Folgenden:
Beschwerdefiihrer) mit Beschwerde an das Verwaltungsgericht. Sie beantragten die
Aufhebung der Verfiigung des Volksschulamtes vom 2. April 2025. Zudem sei
Kostengutsprache fur den Besuch der Sportklasse in der Sekundarschule[...] in[...] for[...]
im Schuljahr 2025/2026 zu erteilen. Alles unter Kosten- und Entschédigungsfolgen zulasten
des Staates.

E.31

Vorab ist auf die von den Beschwerdefiihrern erhobene Ruige der Verletzung des
rechtlichen Gehors einzugehen. Sie machen geltend, dass die Vorinstanz ihnen die
Stellungnahme der kantonalen Sportfachstelle vom 24. Mérz 2025 nicht er6ffnet habe.

E.32

Gemass Art. 29 Abs. 2 Bundesverfassung der Schwei zerischen Eidgenossenschaft (BV, SR
101) haben die Parteien Anspruch auf rechtliches Gehor. Das Akteneinsichtsrecht bildet
einen Teilgehalt desin der Verfassung verankerten Anspruchs auf rechtliches Gehor
(Bernhard Waldmann / Magnus Oeschger in: Bernhard Waldmann / Philippe
Weissenberger [Hrsg.], Praxiskommentar V erwaltungsverfahrensgesetz, Freiburg und St.
Gallen 2016 Art. 26 N 2 mit Verweis auf BGE 53 1 107 E. 5 und auf Art. 29 Abs. 2 BV).
Das Akteneinsichtsrecht erstreckt sich auf ale fur den Entscheid wesentlichen Akten, d.h.
al jene Akten, die Grundlage einer Anordnung bilden.

E.33

Vorliegend wurde den Beschwerdefiihrern soweit ersichtlich die Verfigung vom 2. April
2025 ohne weitere Beilagen erdffnet. Jedenfallsist in der Verfigung keine Beilage erwahnt.
In der Verfliigung selbst wird jedoch die Stellungnahme der Sportfachstelle erwdhnt und die
Uberlegungen der Sportfachstelle wiedergegeben. Es war den Beschwerdefiihrern zum
Zeitpunkt des Verfligungserlasses nicht moglich zu Gberprifen, was die Sportfachstelle
konkret ausgefuhrt hat oder ob noch weitere Angaben zum Gesuch gemacht worden sind.
Um Einsicht in das Dokument zu erhalten, waren die Beschwerdefthrer praktisch
gezwungen Beschwerde zu erheben, um fristgerecht die Angaben der Sportfachstelle zu
uberprifen. Dies gilt umso mehr, als dass die Beschwerdefiihrer sogar nach
Verfligungserlass telefonisch um Zustellung der Stellungnahme der Sportfachstelle ersucht
haben sollen. Diese Vorbringen der Beschwerdefuhrer sind im vorliegenden Verfahren
unwidersprochen geblieben, so dass davon auszugehen ist, dass die Beschwerdefuhrer die
Stellungnahme der Sportfachstelle vor Erhebung der Beschwerde nicht kannten. Es handelt
sich hierbel jedoch um ein zentrales Dokument, zumal in der angefochtenen Verfligung in
Ziff. 2 explizit ausgefiihrt wird, dass der Antrag gestitzt auf die Begrindung der
Sportfachstelle abgelehnt werde. Die Vorinstanz hétte der Verfligung vom 2. April 2025
somit mindestens die Stellungnahme der Sportfachstelle vom24. Mé&rz 2025 beilegen
mussen. Der Anspruch auf rechtliches Gehor der Beschwerdefiihrer wurde dadurch verletzt.

E.34

Eine nicht besonders schwerwiegende Verletzung des rechtlichen Gehérs kann
ausnahmsweise al's geheilt gelten, wenn die betroffene Person die Mdglichkeit erhélt, sich
vor einer Rechtsmittelinstanz zu dussern, die sowohl den Sachverhalt wie auch die
Rechtdage frel Uberprifen kann. Unter dieser Voraussetzung ist dartiber hinausm im Sinne
einer Heilung des Mangels m selbst bei einer schwerwiegenden Verletzung des Anspruchs
auf rechtliches Gehor von einer Rlckweisung der Sache an die Vorinstanz abzusehen, wenn



und soweit die Riickweisung zu einem formalistischen Leerlauf und damit zu unnétigen
Verzogerungen fuhren wirde, die mit dem (der Anhdrung gleichgestellten) Interesse der
betroffenen Partei an einer beférderlichen Beurteilung der Sache nicht zu vereinbaren
wéren (vgl. BGE 137 | 195 E. 2.3.2 mw.H.).

E.35

Vorliegend waltet das Verwaltungsgericht als erste Beschwerdeinstanz. Es kann die
Beschwerdesache gemass § 67bisdes Gesetzes tiber den Rechtsschutz in
Verwaltungssachen (VRG, BGS 124.11) mit voller Kognition Uberprifen, so dass eine
Gehorsverletzung gehellt werden kann. Da das neue Schuljahr schon bald beginnt und die
Angelegenheit beforderlich zu behandeln ist, ist vorliegend auf eine Rickweisung des
Verfahrens an die Vorinstanz zu verzichten und in der Sache zu entscheiden. Die
Gehorsverletzung ist jedoch bei der Verlegung der Verfahrenskosten zu berticksichtigen.

4. Vorliegend strittig ist, welche Kriterien fr die Beurteilung der besonderen Begabungen
zur Anwendung gelangen und ob [...] diese Kriterien insbesondere in tanzerischer Hinsicht
erflillt, damit Kostengutsprache fir einen ausserkantonalen Schulbesuch in einer
Sportforderklasse erteilt werden konnte.

E.4

Das DBK beantragte mit Vernehmlassung vom 8. Mai 2025 die Abweisung der
V erwaltungsgerichtsbeschwerde.

E.5

Am 21. Mai 2025 nahmen die Beschwerdefuhrer Stellung zu der Eingabe des DBK, worauf
dieses am 11. Juni 2025 duplizierte.

E.51

Vorab ist zu erwdhnen, dass die V olksschulgesetzgebung per 1. August 2023 umfassend
revidiert wurde und einige Veranderungen erfahren hat.

5.2.1 Gemass § 56 Abs. 1 lit. aVSG erhalten Schiler und Schilerinnen einen alters- und
stufengerechten sowie ihren geistigen und koérperlichen Fahigkeiten entsprechenden
Unterricht, welcher den Professionsstandards folgt. Der obligatorische Unterricht an den
oOffentlichen Schulenist laut 8 3 Abs. 1 VSG unentgeltlich. Die Schulpflicht ist beim
Schultrager des Aufenthaltsortes zu erfillen (8 48 Abs. 1 VSG). Bei der Regelung von
Schulfragen steht den kantonalen Behorden ein erheblicher Spielraum zu (vgl. BGE 130 |
352 E. 3.2S. 354). Geméss § 48 Abs. 2 lit. c VSG i.V.m. § 13 der Volksschulverordnung
(VSV, BGS 413.121.1) kann das Departement einzelnen Schilerinnen und Schilern aus
schulorganisatorischen Griinden (lit. a), bel einem verhaltnismassig weiten, beschwerlichen
oder gefahrlichen Schulweg (lit. b), oder aus gesundheitlichen, familiéren oder sozialen
Grunden (lit. ¢) den Schulbesuch an eéinem anderen Ort bewilligen (8§ 48 Abs. 2 VSG). Bei
der Beurteilung der gesundheitlichen, familidren und sozialen Grinden berticksichtigt das
Departement insbesondere die besonderen Begabungen der Schillerin oder des Schillers (8
16 VSV).

5.2.2 In grundsétzlicher Weise ist festzuhalten, dass die Schulpflicht am Aufenthaltsort zu
erflllenist. Bei Abweichungen davon, steht den kantonalen Behorden ein erheblicher
Ermessensspielraum zu. In Ausnahmefallen kann die Behdrde einzelnen Schilern geméss
den gesetzlichen Bestimmungen einen anderen Schulort bewilligen; es handelt sich um eine



Kann-Bestimmung. Eine solche Abweichung vom Besuch einer Regelschule am
Aufenthaltsort kann in der besonderen Begabung eines Schiilers liegen.

5.2.3 Was unter einer besonderen Begabung zu verstehen ist, regelt das Gesetz nicht weiter.
Dieselbe Terminologie der besonderen Begabung lasst sich auch ing 26 Abs. 1 VSG
betreffend die spezielle Férderung (mit Ausfihrungsbestimmungenin 88 VSV zu
Talentforderklassen) finden. Hierflr wurden durch das DBK Kriterien entwickelt, wiesie
unter anderem im von den BeschwerdefUhrern angerufenen RRB Nr. 2015/1212 und dessen
Beilagen anzutreffen sind. Letztere beinhalten die Kriterien fir die
Hochbegabtenférderung; Beilage 1 fur innerkantonale, Beilage 2 fur ausserkantonale
Schulen. Die einzelnen Kriterien fur den Nachweis der Hochbegabung sind vollkommen
identisch. Einziger Unterschied der verlangten Kriterien ist fir eine ausserkantonale Schule
deren Anerkennung. Folgerichtig ist die Hochbegabung, unabhangig davon, ob es sich um
eineinner- oder ausserkantonale Beschulung handelt, immer nach den gleichen Kriterien zu
beurteilen. Wirde [...] Aufenthalt im Einzugsgebiet einer innerkantonalen Sportschule
verzeichnen, misste sie die entsprechenden tanzerischen Kriterien erfllen. Primér zu
kldren ist somit, ob [...] Uberhaupt die sportlichen Voraussetzungen erfillt, um
grundsétzlich an einer Sportklasse beschult zu werden.

Waére eine Hochbegabung gemass Kriterien zu bejahen, misste erst in einem zweiten
Schritt geprift werden, ob die Voraussetzungen gemass 8 48 Abs. 2 VSG fir einen
Schulortwechsel vorliegen, auch hier unabhangig davon, ob inner- oder ausserkantonal. Erst
in einem letzten Schritt ware dann zu priifen, ob flr eine ausserkantonal e Beschulung

K ostengutsprache erteilt werden konnte.

E.53

Wie oben ausgefihrt, wurde per 1. August 2023 die Gesetzgebung im Volksschulbereich
umfassend revidiert. Die spezielle Forderung stiitzt sich auf 8 26 VSG, im hier
interessierenden Fall auf Abs. 1 lit. a, wo ausgefuhrt wird, dass Schiiler mit einer
besonderen Begabung speziell gefordert werden sollen. Aus der Verordnung zum Gesetz
kann aus § 8 VSV entnommen werden, dass das Departement die Flihrung von
Taentférderklassen fur musisch und sportlich besonders begabte Schullerinnen und Schiler
bewilligt (Abs. 1), eslegt die Voraussetzungen fir die Aufnahme von Schilerinnen und
Schulern in eine Taentforderklasse fest (Abs. 2). Die Kompetenz zur Bestimmung der
Kriterien zur Beurteilung einer besonderen Begabung obliegt somit dem Departement fir
Bildung und Kultur. Dasselbe ergibt sich im Ubrigen auch aus dem RRB Nr. 2015/1212,
wonach gemass Ziff. 3.3 das Departement fur Bildung und Kultur mit dem Vollzug und der
periodischen Aktualisierung der Kriterien Hochbegabtenforderung beauftragt wird.

5.4.1 Die Beschwerdefuhrer stutzen sich in ihrer Begrindung hauptséchlich auf den
Umstand, dass die Talentbeurteilung bzw. die besondere Begabung anhand der
Einschédtzung von Danse Suisse erfolgen soll. Dies sei im RRB Nr. 2015/1212 so
festgehalten, wobel in den Kriterien festgehalten sei, dass eine Eignungsabkl&rung und
Empfehlung von Danse Suisse obligatorisch sel. Dieser Ansicht kann jedoch nicht gefolgt
werden. Geméass 8 8 Abs. 2 VSV legt das Departement die Voraussetzungen fur die
Aufnahme in eine Taentforderklasse fest. Fir [...] kommen die Kriterien gultig ab 1.
August 2024 zur Anwendung. Auch der von den BeschwerdefUhrern angerufene RRB
Ubertrégt dem DBK die Kompetenz, die Kriterien der Hochbegabtenforderung periodisch
zu aktualisieren (Ziff. 3.3). Esist demnach nicht zu beanstanden, dass die Vorinstanz die



Kriterien gultig ab 1. August 2024 angewendet hat. Gemé&ss Angaben der Vorinstanz erfolgt
die Taentattestation im Kanton Solothurn durch eine Audition bel TanzTalent. Auf der
Homepage der Organisation (www.tanztal ent.ch/ausschreibung-2025.html; zuletzt besucht
am 23. Juni 2025) wird ausgefiihrt, dass durch TanzTalent die Eignungsabklérung fur den
Kanton Solothurn durchgefiihrt wird. Hierfur haben sich die Beschwerdefiihrer auch
ausdrucklich angemeldet und [...] vortanzen lassen. Die den Beschwerdefiihrern zugestellte
Beurteilung von TanzTaent (Formular Assessment 2025 vom 1. Mé&rz 2025) stellt eine
taugliche Beurteilungsgrundlage dar. Die Bewertungskriterien sind nachvollziehbar
aufgelistet und es erfolgt eine individuelle Beurteilung der Darbietung von [...]. Im Ergebnis
kommen die Fachexperten von TanzTaent zum Schluss, dass auf kein fur eine Sportschule
forderbares Talent erkannt wurde.

5.4.2 Die BeschwerdefUhrer tragen eine eigene, gegeniiber dem Resultat von TanzTalent,
fachlich differierende Einschédtzung, vor. Dies vermag jedoch die Bewertung der
Fachexperten von TanzTaent nicht in Frage zu stellen. Der Meinung hinzugezogener
Experten kommt grundsétzlich massgebende Bedeutung zu. Hierbei rechtfertigt es sich auf
die Rechtsprechung fir Examensl el stungen zu verweisen. Bewertungen von
Examendleistungen sind in materieller Hinsicht besonders zurtickhaltend zu Gberpriifen.
Wie das Bundesgericht auferlegt sich auch das Verwaltungsgericht bei der materiellen
Uberpriifung von Examensleistungen Zuriickhaltung und weicht nicht ohne Not von der
Beurteilung der Prifungsorgane ab. Den Examinatoren kommt bel der Beurteilung der
Frage, ob ein Kandidat eine Prifungsaufgabe richtig gel 6st hat und welche Antworten al's
vertretbare Ldsungen in Betracht kommen, ein grosser Spielraum zu (BV GE 2010/21 E
5.1). Es entspricht der allgemeinen schweizerischen Praxis, dass die Gerichte ihre Prifung
auf die Frage beschrénken, ob der Examensentscheid sachlich offensichtlich unhaltbar ist
oder sich die Prifungsbehorde sonstwie von sachfremden Erwéagungen hat leiten lassen
(Urtell des Bundesgerichts 2P.137/2004 vom 19. Oktober 2004, E. 3.2.3). Selbst bei
uneingeschrankter Kognition wére das Gericht somit weder verpflichtet noch berechtigt,
sein Ermessen an die Stelle der Prifungsbehdrde zu setzen (vgl. zur solothurnischen Praxis
z.B. Urteil des Verwaltungsgerichts VWBES.2019.420 vom 17. Mé&rz 2020 E. 3f). Solange
die Beurteilung weder als offensichtlich unhaltbar, rechtsungleich oder aswillkurlich,
sondern vielmehr a's schliissig und Uberzeugend erscheint, ist auf die Meinung der Experten
abzustellen (vgl. BVGE 2010/11 E. 4.1). Im Ergebnisist somit ohne Weiteres auf die
Einschétzung von TanzTaent mitsamt nachvollziehbarer Begrindung abzustellen.

5.4.3 Wie oben ausgefhrt, ist es materiell und formell zuldssig, auf die Einschétzung von
TanzTaent abzustellen. Das Departement war berechtigt den Kriterienkatalog zu
formulieren bzw. gegeniiber dem RRB 2015/1212 anzupassen. Trotzdem ist noch kurz auf
die Bewertung von Danse Suisse einzugehen. In den Teilbereichen «Training Ballett» und
«Training Zeitgenossisch» wurden 15/20 resp. 12/20 Punkte erzielt. Nur im Teilbereich
«Solo» wurde nahezu das Punktemaximum (28/30) erreicht. Im Endergebniswird [...] bei
diesem Vortanzen eine sehr gute tberdurchschnittliche Leistung attestiert (Note B+). Die
Skala beinhaltet jedoch auch die bessere Benotung A (ausgezeichnete Leistung) und A+
(hervorragende Leistung, ausserordentliches Talent). Offenbar wurde [...] mit dieser
Einschétzung von Danse Suisse in die Sportklasse [ ] aufgenommen. Die Kantone sind
jedoch frel, selbst festzulegen, wer als férderbares Talent eingestuft wird und die
entsprechenden Kriterien zu formulieren. So stellt der [...] fur die Aufnahme an eine
Sportklasse auf die Einstufung von Danse Suisse mit einer Benotung von A oder A+ als



Kriterium ab (https://www. [...]; zuletzt besucht am 23. Juni 2025). [...] wirde somit auch
im Kanton [...] die Aufnahmebedingungen nicht erfillen.

E.55

Auch das Regionale Schulabkommen Uber die gegenseitige Aufnahme von Auszubildenden
und Ausrichtung von Beitragen (RSA2009, BGS 411.241) vermag eine Ubernahme des von
den Beschwerdefihrern ersuchten Schulgeldes nicht zu begriinden. Nach § 88 Abs. 1 VSG
zahlt die entlastete Einwohnergemeinde fUr den Besuch einer Schule ausserhalb des
Kantons dem aufnehmenden Schultréger ein Schulgeld, dessen Hohe im RSA 2009
festgelegt wird. Dieses Abkommen, dem unter anderem die Kantone Solothurn und [...]
beigetreten sind, regelt fur die Kindergarten, Volksschulen, allgemein bildenden Schulen
auf der Sekundarstufe |1 sowie die vom Bund nicht anerkannten tertidren Bildungsgange
den interkantonalen Zugang, die Stellung der Auszubildenden sowie die Abgeltung, welche
die Wohnsitzkantone der Auszubildenden leisten (Art. 1 RSA 2009). Die Leistung von
Kantonsbeitragen fur den ausserkantonalen Schulbesuch setzt die Erteilung einer
Bewilligung durch den Wohnsitzkanton voraus (Art. 5 Abs. 1 RSA 2009). Der
Wohnsitzkanton kann eine Bewilligung aus geographischen oder anderen wichtigen
Grinden erteilen (Art. 5 Abs. 2 RSA 2009). Die Auszubildenden haben keinen
Rechtsanspruch auf Ubernahme der K antonsbeitrage fiir den Besuch von Schulen und
Ausbildungsgangen, welche nicht mit Zustimmung des zahlungspflichtigen Kantons auf der
Liste der beitragsberechtigten Schulen aufgeftihrt sind (Art. 6 Abs. 3 RSA 2009). Ein
Rechtsanspruch fur die Erteilung einer Kostengutsprache vermittelt das Abkommen somit
ausdrtcklich nicht und es muss zwingend eine Bewilligung bzw. Zustimmung des
Wohnsitzkantons vorhanden sein. Der Kanton Solothurn hat fir eine solche Zustimmung
die Kriterien Hochbegabtenforderung ausserkantonal (gultig ab 1. August 2024) formuliert
und zur Anwendung gebracht. Diese Kriterien erfiillt [...] in tAnzerischer Hinsicht nicht,
weshalb die Vorinstanz das Gesuch um K ostengutsprache zu Recht abgelehnt hat.

E.5.6

Schliesdlich ist es auch nicht moglich, eine K ostengutsprache von einem Schultréger auf
einen anderen zu Ubertragen, damit dann ein alfalliger Differenzbetrag, wie von den
Beschwerdefiihrern vorgeschlagen, selbst tibernommen werden kénnte. Die Vorinstanz hat
unter Einhaltung der gesetzlichen Vorgaben im Sinne obiger Erwagungen einen Schultréger
zu bestimmen. Allenfalls mit K ostengutsprache bei bei spiel swel se ausserkantonalen
Schultragern. Ein Ubertrag auf Dritte bzw. andere Schultréger ist weder gesetzlich
vorgesehen noch moglich.

6. Die Beschwerde erweist sich somit als unbegriindet, sie ist abzuweisen. Bei
diesemAusgang haben die Beschwerdefihrer grundsétzlich die K osten des Verfahrens vor
Verwaltungsgericht zu bezahlen, die einschliesslich der Entscheidgebihr auf CHF 800.00
festzusetzen sind. Dajedoch das rechtliche Gehor der Beschwerdefiihrer verletzt worden
und dies bel der Kostenauferlegung zu beriicksichtigenist (E. 3.2 ff.), rechtfertigt es sich
den Beschwerdefthrern die Halfte der V erfahrenskosten aufzuerlegen. Der Rest geht zu
Lasten des Kantons Solothurn. Die Beschwerdefihrer haben somit CHF 400.00 zu
bezahlen, welche mit dem geleisteten K ostenvorschuss zu verrechnen sind.

Demnach wirderkannt:

1.Die Beschwerde wird abgewiesen.



2.A.___ haben die hdlftigen Kosten des Verfahrens vor Verwaltungsgericht von
CHF 400.00 zu bezahlen.

Rechtsmittel:Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen seit Eréffnung des begriindeten
Urteils beim Bundesgericht Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten
eingereicht werden (Adresse: 1000 Lausanne 14). Die Frist wird durch rechtzeitige Aufgabe
bei der Schweizerischen Post gewahrt. Die Frist ist nicht erstreckbar. Die
Beschwerdeschrift hat die Begehren, deren Begrindung mit Angabe der Beweismittel und
die Unterschrift des Beschwerdefiihrers oder seines Vertreters zu enthalten. Fir die
weiteren Voraussetzungen sind die Bestimmungen des Bundesgerichtsgesetzes
massgeblich.

Im Namen des Verwaltungsgerichts

Der Prasident Die Gerichtsschreiberin
Thomann Law
E.6

Die Beschwerdeangelegenheit ist spruchreif. Fur die Parteistandpunkte wird grundsétzlich
auf die Akten verwiesen. Sowelt erforderlich, ist nachfolgend darauf einzugehen.

1. Die Beschwerde st frist- und formgerecht erhoben worden. Sie ist zuldssiges
Rechtsmittel und das Verwaltungsgericht zur Beurteilung zustandig (vgl. 8 114 Abs. 2 des
Volksschulgesetzes [V SG, BGS 413.111] i.V.m. 8§ 49 Gerichtsorganisationsgesetz, GO,
BGS 125.12). Die Beschwerdefiihrer sind als betroffene Eltern von [...] durch den
angefochtenen Entscheid beschwert und damitzur Beschwerdelegitimiert. Auf die
Beschwerde ist einzutreten.

E.9

Mérz 2025 bei Danse Suisse. Bel TanzTaent sei ihnen mitgeteilt worden, dass| ] keine
Empfehlung flr eine Sportklasse erhalte. Weiter begriinden die Beschwerdeflhrer
ausfuhrlich, weshalb die Einschétzung von TanzTalent ausihrer Sicht nicht korrekt erfolgt
und das ténzerische Talent und Potential nicht richtig eingeschétzt worden sei. Die
Einschétzung der Danse Suisse habe jedoch die Begabungen und das Potential von [...]
richtig eingeschétzt. Im Gesprach nach dem Vortanzen sei ihnen von den Fachexperten
mitgeteilt worden, dass|...] grosses Potential habe und ihr Talent gefordert werden miisse.
Insbesondere seien sie von der Soloprésentation von [ ] fasziniert gewesen. Diese Jury sei
mit nationalen und internationalen Juroren unabhéangig, im Gegensatz zu TanzTalent. Dort
seien mehrere Juroren fur dieselbe Tanzschule tétig. Das Bewertungssystem von
TanzTalent sei ihrer Meinung nach nachvollziehbar und transparent.

Die BeschwerdefUihrer verwei sen auch auf das Regionale Schulabkommen RSA 2009. |[...]
sei aufgrund der Noten und Empfehlung der Lehrpersonen fir das Gymnasium | ]
empfohlen worden. Da[ ] in[ ] tanzen werde, hétten sie beschlossen, [...] an der Sportklasse
am [...] anzumelden, wo sie aufgrund der Empfehlungen der Tanzlehrer sowie Danse Suisse
aufgenommen worden sei. Das intensive Trainingsprogramm an der [...] sei nicht vereinbar
mit den Unterrichtszeiten am Gymnasium [...]. Das Trainingsprogramm erfordere die
Teilnahme an einer Sportklasse. [ ] erfllle die Kriterien geméass RRB Nr. 2015/1212. Das
DBK stitze sich einzig auf die Einschétzung von TanzTa ent ab, was sich ihnen nicht



erschliesse. Gemass Danse Suisse sei [...] hochbegabt im Tanz. Die sportlichen
Voraussetzungen seien erfillt. Gemass der Beilage zum erwéhnten RRB sei fur die
Beurteilung der Hochbegabung auf die Einschétzung von Danse Suisse abzustellen. Im
Ubrigen habe auch die verlangte K ostengutsprache keine finanziellen Auswirkungen auf
den Kanton, fur das Gymnasium [...] musse ja sowieso bezahlt werden. Es sei nicht
nachvollziehbar, weshalb dieser Betrag nicht an die Sportklasse [ ...] Uberwiesen werden
konne. Wenn sich die Pauschal betrage geméss RSA unterscheiden wiirden, wéaren sie auch
bereit die Differenz zu bezahlen. Schliesslich hétten sie auch nie den Antrag der kantonalen
Sportfachstelle erhalten und hétten dazu keine Stellung nehmen kdnnen. Sie hétten auch
nach Erhalt der Verfigung telefonisch darum gebeten diesen zu erhalten, was aber nie
geschehen sai. Ausihrer Sicht sei daher auch das rechtliche Gehor sowie das Recht auf
Akteneinsicht verletzt. Zudem hétten sie das Dokument Kriterien Hochbegabtenférderung
(ausserkantonal guiltig ab 1. August 2024) erst nach Ablauf der Beschwerdefrist am 15.
April 2025 erhalten. Dieses sei weder offentlich zuganglich noch klar formuliert. Es werde
lediglich eine «Bestétigung der Hochbegabung durcheineFachperson» verlangt. Der Begriff
«TanzTaent» finde darin keinerlei Erwahnung. Fur sie sei deshalb einzig der RRB Nr.
2015/1212 und insbesondere dessen Beil age «Kriterien Hochbegabtenforderung
ausserkantonal» massgebend. Ziffer 4 beziehe sich explizit auf den Nachweis der
Hochbegabung im Bereich Tanz. Darin stehe «obligatorische Eignungsabkl&rung und
Empfehlung vonDanse Suisse». Diese Kriterien erfille [...] nachweidlich.
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