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Regeste

Vollzugslockerungen

Erwagungen

E.12

Februar 2020 befindet er sich in der Justizvollzugsanstalt (JVA) [...]. Am 18. Juni 2023
ersuchte er um Vollzugslockerungen. Mit Verfigung vom 8. August 2023 wies das Amt fir
Justizvollzug, Straf- und Massnahmenvollzug, den Antrag des Beschwerdefiihrers um
Versetzung in den offenen Vollzug ab. 1.2 Gegen diese Verfligung liess der
Beschwerdefiihrer durch Rechtsanwalt Bernhard Jisi am 21. August 2023 beim
Departement des Innern (DdI), Amt fur Justizvollzug, Beschwerde erheben. Beantragt
wurde u.a., es sei der Beschwerdegegner im Sinne einer vorsorglichen Massnahme

anzuwei sen, sofort andere verhaltnismassige Vollzugsl ockerungen zu prifen und
anzuordnen, es sei der Beschwerdegegner im Sinne einer vorsorglichen Massnahme
anzuweisen, sofort die weitere freiwillige Therapie des BeschwerdefUhrers zu ermoglichen
und es sai das unentgeltliche Verfahren zu bewilligen. Das Amt fur Justizvollzug leitete die
Beschwerde am 6. November 2023 (Posteingang) dem Ddl weiter. In einer
verfahrendleitenden Verfigung vom 13. November 2023 behandelte dieses zunéchst das
Gesuch um Anordnung von vorsorglichen Massnahmen; es wies das Gesuch um Erlass
vorsorglicher Massnahmen betreffend die Prifung und Anordnung anderer,
verhadltnismassiger V ollzugslockerungen, sowie betreffend Ermoglichung der Fortfihrung
der freiwilligen deliktorientierten Therapie ab. Das Gesuch um Gewéhrung der
unentgeltlichen Rechtspflege wurde, soweit es nicht gegenstandsl os geworden sei, ebenfalls
abgewiesen. 1.3 Gegen diese Verfigung liess der Beschwerdefihrer am 23. November
2023 Beschwerde beim Verwaltungsgericht erheben. Mit Urteil vom 10. Januar 2024 wurde
die Beschwerde teilwei se gutgehei ssen; dem Beschwerdefuhrer wurde fir das
Beschwerdeverfahren beim Departement des Innern die unentgeltliche Verbei standung
bewilligt, im Ubrigen wurde die Beschwerde abgewiesen. 1.4 Mit Entscheid vom 24. April
2024 wies das Ddl die Beschwerde gegen die Verfigung vom 8. August 2023 schliesslich
ab. Die Entschédigung des unentgeltlichen Rechtsbei standes, Rechtsanwalt Bernhard Jusi,
wurde auf CHF 2'097.30 festgesetzt. 2. Gegen diese Verfligung liess der Beschwerdefihrer
am 3. Mai 2023 Beschwerde beim Verwaltungsgericht erheben mit folgenden Antrégen: 1.
Die Verfigung der Vorinstanz vom 24. April 2024 sei aufzuheben. 2. Es sal die Vorinstanz
anzuwei sen, den BeschwerdefUhrer unverziglich in den offenen Vollzug zu versetzen. 3. Es
sel die Vorinstanz anzuweisen, sofort V ollzugsl ockerungen zu gewahren wie insbesondere
Hafturlaube. 4. Es sei dem Beschwerdefihrer das unentgeltliche Verfahren im vorliegenden
Rechtsmittelverfahren zu bewilligen, soweit eine Kostenauferlegung in Betracht fallt. 5. Es
sei dem Beschwerdefuhrer in der Person des Unterzei chneten ein unentgeltlicher



Rechtsbeistand fur das vorliegende Rechtsmittelverfahren zu bestellen. 6. Das Verfahren sei
so weit als moglich beschleunigt zu flhren. 7. ES sel im Sinne einer vorsorglichen
Massnahme das Amt fur Justizvollzug anzuweisen, sofort zumindest begleitete Urlaube zu
bewilligen. 8. Alles unter Entschadigungs- und K ostenfolgen zulasten der Vorinstanz bzw.
des Departements des Innern. 3. Das Departement des Innern beantragte am 16. Mai 2024
unter Verweis auf den Departemental entscheid vom 24. April 2024 die Abweisung der
Beschwerde. 4. Ebenso beantragte das Amt fur Justizvollzug am 24. Mai 2024 die
Abweisung der Beschwerde. 5. Mit Verfigung vom 29. Mai 2024 wies der Prasident des

V erwaltungsgerichts das Gesuch um Anordnung von vorsorglichen Massnahmen ab. Das
Gesuch um Gewahrung der unentgeltlichen Rechtspflege wurde bewilligt und Rechtsanwalt
Bernhard Jusi als unentgeltlicher Rechtsbeistand des Beschwerdefiihrers eingesetzt. 6. Am
19. Juni 2024 nahm Rechtsanwalt Jusi zur Vernehmlassung des Amtes fur Justizvollzug
Stellung und reichte seine Honorarnote ein. 7. Am 8. Juli 2024 ging eine Eingabe von
Rechtsanwalt Jusi vom 5. Juli 2024 ein, in der er auf eine weitere Verweigerung jeden

L ockerungsschrittes durch das Amt fir Justizvollzug hinwies. In der Verfligung des Amtes
fur Justizvollzug vom 24. Juni 2024, gegen die am 5. Juli 2024 Beschwerde erhoben
worden sei, wirden die Vollzugsdienste in [ ...] zitiert, wonach sich der Beschwerdefthrer
weiter klar einsichtig und auch gesténdig zeige und noch offener bzw. zuganglicher sai.
Dies sai zu berticksichtigen. I1. 1.1 Die Beschwerde ist frist- und formgerecht erhoben
worden. Sieist zuldssiges Rechtsmittel und das Verwaltungsgericht zur Beurteilung
zusténdig (vgl. 8 36 Abs. 2 Gesetz iber den Justizvollzug [JUVG, BGS 331.11] i.V.m. § 49
Gerichtsorgani sationsgesetz [GO, BGS 125.12]). Der Beschwerdefuhrer ist durch den
angefochtenen Entscheid beschwert und damit zur Beschwerde legitimiert. Auf die
Beschwerde ist einzutreten. 1.2 Das Verwaltungsgericht Uberprift den angefochtenen
Entscheid auf unrichtige oder unvollsténdige Feststellung des rechtserheblichen
Sachverhalts sowie auf Verletzung von kantonalem oder Bundesrecht. Die Uberschreitung
oder der Missbrauch des Ermessens gelten als Rechtsverletzung (vgl. 8 67 bisAbs. 1
Verwaltungsrechtspflegegesetz [VRG, BGS 124.11]). Weil das DdI in der Sache bereits a's
zwelite Instanz entschieden hat, steht es dem Verwaltungsgericht nicht zu, den Entscheid auf
Unangemessenheit hin zu Uberprifen (vgl. 8 67 bis Abs. 2 VRG). 2.1 Das Ddl begrindet
den angefochtenen Entscheid im Wesentlichen damit, gemass Risikoabkléarung (RA) der
Abteilung fur forensisch-psychol ogische Abklarungen des Strafvollzugskonkordats der
Nordwest- und Innerschweiz vom 23. Juli 2021 sei beziiglich L egal prognose des
Beschwerdefihrers fir die Begehung von mittel gradigen Gewaltdelikten von einem
mittleren bis hohen Rickfallrisiko auszugehen, in Bezug auf schwerwiegende Sexual delikte
von einem mittleren. Im Ubrigen werde im Rahmen der allgemeinen Delinquenz die
Ruckfallgefahr fir Eigentumsdelikte und V erstosse gegen das Waffengesetz als hoch und
fUr Versttsse gegen die Strassenverkehrsgesetzgebung als mittel bewertet. Wesentlich sei
insbesondere, dass der Beschwerdefhrer gemass RA keine intrinsische Motivation fir die
weitere aktive Auseinandersetzung mit den personenbezogenen und umweltbezogenen

V eranderungsbereichen gezeigt habe und seine risikorelevante Beeinflussbarkeit daher al's
eher ungunstig einzustufen sei. Im Vollzugsbericht der VA [...] vom 24. Januar 2022
werde festgehalten, dass der Beschwerdefiihrer in den durchgefuhrten

Sozial beratungsgesprachen nicht zu einer entsprechenden Mitwirkung an der Minimierung
seines Ruckfallrisikos habe motiviert werden konnen. Sowohl die Versetzung in ein offenes
Vollzugsregime a's auch die Gewahrung der bedingten Entlassung seien a's verfriht
abgelehnt worden. Gemass Therapiebericht der psychiatrischen Dienste [...] vom 6. April



2023 habe er beim Erstgesprach sinngeméass geltend gemacht, der Sozialdienst habe ihnin
Verbindung mit der bedingten Entlassung zur deliktorientierten Therapie beim ambulanten
forensischen Dienst gendtigt bzw. ihn erpresst. Er habe erwahnt, zu Unrecht verurteilt
worden zu sein. Aufgrund der fehlenden motivationalen V oraussetzungen und der
limitierten Anzahl Therapieplétze hétten die[...] schliesslich festgestellt, dass die
notwendige grundlegende motivationae Arbeit nicht durch sie tbernommen werden kdnne.
Aus dem Vollzugsbericht der VA [...] vom 22. Februar 2024 gehe hervor, dass der
Beschwerdefiihrer weiterhin keine Einsicht und Motivation fr eine Deliktbearbeitung
gezeigt habe und sein personenbezogener Verénderungsbedarf daher nicht habe bearbeitet
werden konnen. Es erschliesse sich dem Ddl daher in keiner Weise, wie der
Beschwerdefiihrer im vor-angehenden Strafvollzug betreffend die Verurteilung durch das
Obergericht des Kantons Zirich resp. dem geltend gemachten Bericht des Geféngnisses|...]
eine hinreichende Deliktbearbeitung erkennen wolle. Sofern der Beschwerdef iihrer
wiederholt vorbringe, es sei sowohl deliktorientierte Arbeit geleistet als auch eine
freiwillige Therapie besucht worden, entspréche dies offensichtlich nicht vollumfanglich
den Tatsachen. Es mége zwar zutreffen, dass gegentiber ihm keine therapeutische

M assnahme angeordnet worden sei. Jedoch entbinde ihn dies nicht von der Verantwortung,
im Rahmen des alfalligen bis zum 30. Januar 2030 dauernden Strafvollzugs an seiner
Resozialisierung und somit auch an einer Senkung der Ruckfallgefahr aktiv zu arbeiten. Bis
Vollzugslockerungen in Betracht gezogen werden kénnten, habe sich der Beschwerdefihrer
mit sdmtlichen seiner Anlasstaten, nicht nur jenen, welche durch das Obergericht des
Kantons Zurich beurteilt worden seien, auseinanderzusetzen. Die Prifung der Fluchtgefahr
konne aufgrund der vorliegenden Riickfallgefahr offenbleiben. 2.2 Dagegen liess der
Beschwerdefihrer vorbringen, die bereits erfolgten Fortschritte missten angemessen
gewdirdigt werden, wenn es sich um einen heute tber 10 Jahre dauernden Freiheitsentzug
handle. Es gehe nicht an, dass jede einen Insassen Ubernehmende Anstalt von vorne beginne
und dies ultimativ unter Androhung negativer Konsequenzen fir das Vollzugsregime. Der
Beschwerdefithrer habe in den vielen Jahren in der Strafvollzugsanstalt [ ...] dieihm
vorgeworfene unterlassene Deliktaufarbeitung durchlaufen. Er habe zudem an Gespréchen
stets teilgenommen. Diese seien ihm zuletzt in [...] nicht mehr angeboten worden, weil die
Ressourcen dafiir nicht vorhanden gewesen seien. Im Ubrigen habe er sich im Vollzug
tadellos verhalten und sein Arbeitsverhalten werde besonders positiv hervorgehoben. Er
habe seinen Teil beigetragen. Wenn er seine Strafe und alle Konsequenzen wie die Arbeit
etc. auf sich genommen und klaglos ertragen habe, obschon er nicht in allen Punkten mit
der Wirdigung im Strafurteil einverstanden gewesen sei, sei ihm das als positiv
anzurechnen. Die Vorbereitung auf die Freiheit sei unabdingbarer Teil einer
Vollzugsplanung, die den gesetzlichen Auftrag der Resozialisierung erfiille. Wenn man ihm
nicht gentigend Ressourcen fir den Vertrauensaufbau zu einer sozialarbeiterischen
Bezugsperson zur Verfigung stellen konne, damit er erneut die Deliktaufarbeitung
durchgehe, dann durfe dies sicher nicht ihm als negatives Vollzugsverhalten angel astet
werden. Die Verfiigung sei ungenuigend begriindet. Sie erklére nicht, weshalb das einzige
beméngelte Element einer angeblich nicht gentigend andauernd bzw. wiederholten
Auseinandersetzung mit dem Delikt ausreichen solle, um auf Flucht- oder Deliktgefahren
hinzudeuten. Gegen ihn liege keine Landesverweisung vor, auch keine Einreisesperre.
Damit konne bei Vorliegen eines Arbeitgebers eine Bewilligung wieder erteilt werden. Eine
Verhdtnismassigkeitsprifung sei auch nicht erfolgt. Die Einschliessung bis am letzten Tag
sei noch nie ein geeignetes Mittel gewesen, die Zukunftsprognose guinstig zu beeinflussen.



3. Im Kanton Solothurn ist das Amt fur Justizvollzug (AJUV) Vollzugsbehtrde im Sinne
der Strafprozessordnung (8 7 Abs. 1 JUVG). Der Strafvollzug hat geméss Art. 74 SIGB die
Menschenwuirde des Gefangenen oder Eingewiesenen zu achten. Seine Rechte durrfen nur
so weit beschrankt werden, als der Freiheitsentzug und das Zusammenleben in der
Vollzugseinrichtung es erfordern. Der Strafvollzug hat das soziae Verhalten des
Gefangenen zu fordern, insbesondere die Fahigkeit, straffrei zu leben. Der Strafvollzug hat
den allgemeinen Lebensverhaltnissen so weit al's moglich zu entsprechen, die Betreuung
des Gefangenen zu gewahrleisten, schadlichen Folgen des Freiheitsentzugs
entgegenzuwirken und dem Schutz der Allgemeinheit, des Vollzugspersonals und der
Mitgefangenen angemessen Rechnung zu tragen (Art. 75 Abs. 1 StGB). Der Gefangene hat
bei den Sozialisierungsbemuihungen und den Entlassungsvorbereitungen aktiv mitzuwirken
(Abs. 4). Verweigert der Insasse diese aktive Mitarbeit, kbnnen die im Vollzugsplan
festzulegenden Ziele einerseits nur rudimentar geregelt werden. Andererseitsist die aktive
Beteiligung des Insassen notwendig, um diese Ziele zu erreichen. Somit bildet die
tatkréftige Mitwirkung des Insassen zur Erreichung der Ziele des Vollzugsplans die
Voraussetzung fir die Bewilligung von Vollzugslockerungen im Rahmen der
Vollstreckungsplanung. Gemass Bundesgericht ist es deshalb rechtens und vertretbar, dass
die Vollstreckungsbehdrde konkrete V ollzugsl ockerungsschritte im Rahmen der
progressiven Stufenplanung von einer regel méssigen Tellnahme des Inhaftierten an
therapeutischer Behandlung abhangig macht und dartiber hinaus zusétzlich eine tatséchliche
und echte Auseinandersetzung des Téaters mit seiner Tat fordert. Eine Verweigerung des
Insassen muss somit al's negatives Prognoseel ement gewlrdigt werden, was in letzter
Konsequenz die Verweigerung von Vollzugslockerungen zur Folge haben kann (Benjamin
F. Bragger in: Niggli/Wipréchtiger [Hrsg.], Basler Kommentar, Strafrecht |, 4. Auflage
2019, Art. 75 N 26 mit Hinweisen auf die bundesgerichtliche Rechtsprechung). Auch in
einem neueren Entscheid (Urtell 6B_307/2022 vom 23. Mai 2022, hier zur bedingten
Entlassung) hat das Bundesgericht festgehalten, die Vorinstanz halte die fehlende
Tataufarbeitung zu Recht fir massgeblich prognoserelevant. Zwar spreche die
Uneinsichtigkeit eines Straftaters nicht ohne Weiteres gegen dessen bedingte Entlassung,
jedoch sai die fehlende Tataufarbeitung prognoserel evant. Das Gesetz verpflichte den
Gefangenen, bei den Sozialisierungsbemihungen und den Entlassungsvorbereitungen aktiv
mitzuwirken (Art. 75 Abs. 4 StGB). Therapiearbeit im Strafvollzug sei keine

Privatangel egenheit, sondern eine Pflicht des Gefangenen der Allgemeinheit gegentiber.
Die Konfrontation und Auseinandersetzung des Téaters mit der Tat stellten im Hinblick auf
den Veranderungsprozess in Richtung eines deliktfreien L ebens ein wesentliches Element
dar. Die Weigerung, an den Resozialisierungsmassnahmen als Vollzugsziel aktiv
mitzuwirken, kdnne als negatives Prognoseelement gewirdigt werden. Das Gleiche geltein
Bezug auf die Einhaltung des Vollzugsplans und die Erreichung der Vollzugsziele. Einzig
eine objektiv nachvollziehbare Auseinandersetzung mit den Taten unter Anerkennung
rechtsstaatlicher Prinzipien konnten fur den Vollzugsentscheid relevant sein (E. 2.2.2). 4.1
Geméss der Risikoabklarung (RA) der Abteilung fur forensisch-psychologische
Abklarungen des Strafvollzugskonkordats der Nordwest- und Innerschweiz (AFA NWI)
vom 23. Juli 2021 ist vom Beschwerdefuhrer fir die Begehung von mittelgradigen
Gewaltdelikten von einem mittleren bis hohen Rickfallrisiko auszugehen. Ungunstig auf
die Legal prognose wirkten sich seine dissozialen Verhaltensweisen, kombiniert mit der
Bereitschaft zum Waffeneinsatz als Einschichterungsmethode, aus. Hinzu kamen seine
mani pulativen Tendenzen und eine mangel nde Empathiefahigkeit, welche dem



Beschwerdefiihrer eine gezielte Angsteinflossung bei den Geschéadigten erleichtere.
Ebenfalls ungiinstig ins Gewicht falle die hochfrequente Deliktserie von Raububerfallen
innerhalb von wenigen Monaten. Da sich die Gewaltdelikte Gber einen kurzen Zeitraum
erstreckt hatten und basierend auf der aktuellen Aktenlage keine Hinweise fir eine
ausgepragte zweckungebundene Gewaltbereitschaft bestlinden, wirde die Prognose nach
einer tiefergehenden Auseinandersetzung mit seinen personenbezogenen Problembereichen
unter Kl&rung der genauen Motivlage fur die Raububerfalle woméglich guinstiger ausfallen.
Fur die Begehung von schwerwiegenden Sexualdelikten sei von einem mittleren
Ruckfallrisiko auszugehen. Aufgrund fehlender Informationen Uber die Sexualitét des
Beschwerdefiihrers konne nicht beurteilt werden, ob eine sexuelle Devianz vorliege, was
sich unginstig auf die Legalprognose auswirken wiirde. Es lasse sich lediglich feststellen,
dass er sich Uber die sexuelle Selbstbestimmung der Geschadigten hinweggesetzt, dabei
keine Opferempathie empfunden habe und die Ausgestaltung seiner Tat, indem er die
beiden Frauen gefesselt, ihnen eine Waffe an den Kopf gehalten, diese gezwungen habe
sich auszuziehen und er sich sexuell an ihnen vergangen habe, als kaltbl titig bezeichnet
werden kdnne. Ausserdem habe sich der Tatzeitraum tber mehrere Stunden erstreck.
Obwohl er die Tat im Voraus geplant habe, scheine er durchaus bereit zu sein, ein
Zufallsopfer ebenso sexuell zu missbrauchen. Dies spreche fir eine niedrige
Handlungsschwelle zur Begehung eines auch schwerwiegenden Sexualdelikts und wirke
sich dadurch, dass es sich zumindest bel einer Frau um ein fremdes Opfer gehandelt habe,
prognostisch unglinstig aus. Guinstig zu werten sei, dass sich keine Uberschiessende
Gewaltanwendung im Rahmen der sexuellen Ubergriffe erkennen lasse. Relativierend sei
jedoch anzumerken, dass der gesamte Handlungsablauf eine erhebliche Schwere aufweise.
Im Rahmen der algemeinen Delinquenz wurde die Ruckfallgefahr fur Eigentumsdelikte
und Verstdsse gegen das Waffengesetz al's hoch und fir Verstdsse gegen das
Strassenverkehrsgesetz als mittel eingestuft. Die risikorelevante Beeinflussbarkeit des
Beschwerdefuhrers wurde in der Risikoabkl&rung als eher ungiinstig eingestuft. 4.2 Im
Vollzugsbericht der VA [...] vom 24. Januar 2022 wurde ausgefihrt, in der Berichtsperiode
(18. August 2020 bis 21. Januar 2022) hatten mit dem Beschwerdefuhrer 14

Sozial beratungsgespréche stattgefunden. In den Gespréachen habe sich der
Beschwerdefiihrer grundsétzlich freundlich, charmant und zuvorkommend gezeigt. Aus
Sicht des Sozia dienstes kdnne gesagt werden, dass er grundsétzlich zumindest
oberflachlich mitgewirkt habe. Seine Schilderungen seien jedoch vage und oberfl&chlich
geblieben. Er habe erkennen lassen, dass durch eine Anstellung und eine geregelte
Wohnsituation sein Rickfallrisiko gentigend minimiert werden kdnne. In zwei
Beratungsgespréchen seien im Rahmen einer Psychoedukation seine Risikofaktoren
besprochen worden. In diesen Gesprachen sei ihm transparent gemacht worden, dass eine
Lockerung des Haftregimes unwahrscheinlich erscheine, solange er diese Themen nicht
vertieft bearbeite. In den sozialarbeiterischen Gesprachen hétten keine Veranderungen der
risikorelevanten Beeinflussbarkeit festgestellt werden konnen. Der BeschwerdefUihrer habe
weder eine Einsicht noch eine Mativation zur Mitarbeit bel der Deliktbearbeitung
signalisiert. Im Rahmen einer Deliktbearbeitung sei an diesem Thema mit einem
forensischen Behandler nicht gearbeitet worden. Einein- oder extrinsische Motivation sei
nicht erkennbar. In der Gesamtwirdigung habe keine Verdnderung an den risikorelevanten
Faktoren beobachtet werden kénnen. Die Einstufung des Risikopotenzials bleibe
unverandert. Im Vollzugsalltag konne dem Beschwerdefthrer hingegen eine positive
Mitwirkung und Abspracheféhigkeit attestiert werden. 4.3 Gemass Therapiebericht der



psychiatrischen Dienste[...] vom 6. April 2023 habe nach Anmeldung durch die VA [..]]
am 21. April 2022 das Erstgesprach mit dem Beschwerdefuhrer stattgefunden. In der Folge
seien einschliesslich des Erstgesprachs sechs Gespréache zur Abklarung der
Therapieindikation und zwel testdiagnostische Termine durchgefihrt worden. Alle
Gesprache seien mit dem Ziel der vorlaufigen diagnostischen Einschatzung und der
Abklarung der Therapieindikation erfolgt. Es habe keine Deliktbearbeitung stattgefunden.
Der Beschwerdefuhrer habe im Erstgespréch von sich aus keine Ziele bzw.
Therapiemotivation gedussert, sondern angegeben, der Soziadienst habe ihn damit
«erpresst», dass er keine Chance auf eine Haftentlassung zum 2/3-Termin habe, wenn er
keine Therapie mache. Dennoch sei er bereit gewesen, an den folgenden Gesprachen
mitzuwirken. In diesen Gesprachen habe er sich zwar vordergrindig motiviert fur die
Aufnahme einer Therapie gedussert, habe jedoch fortbestehend ein hohes Kontrollbedirfnis
gegeniiber der therapeutischen Fachperson gezeigt und gedussert, zu Unrecht verurteilt
worden zu sein. Er habe sich grenztestend und mitunter auch provokativ verhalten. Es
hatten weder eine intrinsische Therapiemotivation noch ein Problembewusstsein fir

|egal prognostisch relevante Personlichkeitsanteile und V erhaltensweisen vorgelegen. Vor
diesem Hintergrund seien die motivationalen V oraussetzungen fir eine deliktpréventive
Psychotherapie al's nicht gegeben beurteilt worden. Angesichts der limitierten Platzzahl fir
gerichtlich angeordnete und behérdlich empfohlene Therapien habe die notwendige
grundlegende motivationale Arbeit nicht durch eine psychol ogische Fachperson ihres
ambulanten Dienstes Ubernommen werden konnen, sondern muisste bei spiel sweise tiber
soziaarbeiterische Gesprache in der JVA erfolgen. Es erscheine ausserdem sinnvoll, wiein
der ersten ROS-Abklérung empfohlen, zun&chst ein niederschwelliges risikoorientiertes
Angebot in Form eines Lernprogramms anzubieten. M 6glicherweise konne dadurch an der
Problemeinsicht gearbeitet werden. Anschliessend sollte die Indikation fir eine
psychotherapeutische Auseinandersetzung mit den deliktrelevanten Problembereichen
erneut gepruft werden. 4.4 Im Vollzugsbericht der VA [...] vom 11. Juli 2023 wird
betreffend die Berichtsperiode 25. Januar 2022 bis 11. Juli 2023 ausgefuhrt, der
Beschwerdefihrer zeige im Vollzugsalltag ein freundliches Verhalten. Es gebe keine
Beanstandungen. Deliktorientierte Gesprache mit dem Sozialdienst hétten seit der letzten
Berichterstattung nicht vertieft stattgefunden. Im Rahmen der Gesprache mit der
Soziaberatung zeige er sich absprachefahig. In den Gespréchen seien Fragestellungen zu
Soziaversicherungen, die Erstellung eines neuen Vollzugsplans, die Arbeit in der
Schreinerel und die Griinde des Therapieabbruchs in den Fokus geriickt. Zur Begriindung
des Abbruchs der freiwilligen deliktorientierten Therapie habe er Unverstandnis gedussert.
Er brauche Zeit, um Vertrauen zu einer therapeutischen Person aufzubauen. Er habe
angegeben, nach wie vor bereit zu sein, eine deliktorientierte Therapie zu machen. 4.5 Aus
dem Vollzugsbericht der VA [...] vom 22. Februar 2024 Uiber die Berichtsperiode 11. Juli
2023 bis 13. Februar 2024 geht schliesslich hervor, dass sich der Beschwerdefihrer im
Vollzug angepasst zeige. Er werde al's freundlich und absprachefahig erlebt. Im
Arbeitsbereich werde er besonders wegen seiner Selbststandigkeit und Einsatzbereitschaft
geschétzt. Es bestehe bel ihm jedoch die Tendenz, eigene Interessen und Bedurfnisse
hartnéackig durchsetzen zu wollen. In der Summe kénne ihm ein positives
Vollzugsverhalten attestiert werden. Bei den deliktrelevanten Faktoren, insbesondere dem
personenbezogenen V eranderungsbedarf, hétten seit der letzten Berichterstattung jedoch
keine Fortschritte erzielt werden kénnen. Es habe keine Tataufbereitung stattgefunden.
Deliktorientierte Gesprache mit dem Sozialdient hétten seit der |letzten Berichterstattung



nicht vertieft stattgefunden. Aufgrund der abgebrochenen Gespréchstherapie bel einer
forensischen Fachperson und der fehlenden Signalisierung seitens des Beschwerdeflhrers
zu Einsicht und Motivation fur eine Deliktbearbeitung habe der personenbezogene
Veranderungsbedarf nicht weiterbearbeitet werden kdnnen. In den sozialarbeiterischen
Gesprachen seien die Vorbereitung auf eine mogliche bedingte Entlassung im September
2024 und die Bildung von Zukunftsabsichten in den VVordergrund gertickt. 4.6 Am 8. April
2024 beurteilte die Konkordatliche Fachkommission zur Beurteilung der
Gemeingefahrlichkeit von Straftdtern (KoFako) den BeschwerdefUhrer auf Ersuchen der
Vollzugsbehorde. Sie hielt die Informationen, die sich aus den zugestellten Unterlagen
ergaben, fur nicht ausreichend, um eine Beurteilung der Gemeingefahrlichkeit des
Beschwerdefuhrers vornehmen zu kdnnen. Nach ihrer Auffassung wére die Einholung eines
forensisch-psychiatrischen Gutachtens angezei gt gewesen, wel ches sich insbesondere zur
Frage des Vorliegens einer im Zusammenhang mit der Begehung der Delikte stehenden
psychischen Stérung, der den Taten zugrundeliegenden Delikthypothese und der
Entwicklung des Beschwerdefiihrers sowie der Riickfallgefahr gedussert hétte. Infolge der
rechtskraftigen Wegwei sungsverfiigung entfalle die Moglichkeit, den Beschwerdefihrer
nach seiner Entlassung mit sachgerechten Weisungen und Bewahrungshilfe zu versehen,
was die Annahme, der Beschwerdefiihrer werde keine weiteren Verbrechen und Vergehen
begehen, ungiinstig beeintréchtige. Zudem entfalle im Falle einer Wegweisung die
Moglichkeit einer Rlckversetzung als Sanktion einer Nichtbewahrung. 5. Aus den unter E.
4.2 bis 4.5 erwéahnten Berichten geht klar hervor, dass keine deliktorientierte Arbeit mit
dem Beschwerdefuihrer stattgefunden hat. Es haben sozia arbeiterische Gesprache
stattgefunden und finden statt, nicht aber solche, in denen es um eine Tataufbereitung
gegangen ware. Wenn der Beschwerdefthrer erwahnt, er habe in den vielen Jahren in der
Strafvollzugsanstalt [...] die Deliktaufarbeitung durchlaufen, kann dies nur im
Zusammenhang mit den Delikten stehen, fur die er vom Obergericht des Kantons Zirich am
14. November 2016 verurteilt worden ist. So bezieht sich auch der Vollzugsbericht der VA
[...] vom 17. August 2020 (in die der Beschwerdefuihrer von der VA [...] am 12. Februar
2020 Ubergetreten war) nur auf diese Delikte. Die dort erwdhnte Ausfihrung, hinsichtlich
Einsicht in das deliktische Fehlverhalten des Beschwerdefiihrers sei festzuhalten, dass er
seine risikorel evanten Problembereiche erkennen und benennen kénne, betrifft somit nicht
die Delikte, fur die der Beschwerdefiihrer vom Obergericht des Kantons Solothurn
verurteilt worden ist. Hinsichtlich dieser Delikte fand keine Deliktaufarbeitung oder eine
deliktorientierte Arbeit resp. Therapie statt. Dass dies nicht stattfand resp. dass die
begonnene «Therapie» beendet wurde, lag entgegen den Ausfihrungen des
Beschwerdefuhrers nicht an der VA [...] oder am Amt fur Justizvollzug, sondern ist auf die
mangelnde Einsicht des Beschwerdefihrersin die Notwendigkeit einer solchen Therapie
resp. Aufarbeitung zurtickzufiihren. Gemass Therapiebericht der [...] vom 6. April 2023
haben Gesprache mit dem Beschwerdeflhrer stattgefunden, jedoch keine
Deliktbearbeitung. Der Beschwerdeflihrer scheint nur an den Gespréchen teilgenommen zu
haben, weil er sich sonst keine Chance auf eine Haftentlassung zum 2/3-Termin
ausrechnete. Er habe gegentiber der therapeutischen Fachperson gedussert, zu Unrecht
verurteilt worden zu sein, habe sich grenztestend und mitunter auch provokativ verhaten
und es hétten weder eine intrinsische Therapiemotivation noch ein Problembewusstsein fir
legal prognostisch relevante Personlichkeitsanteile und V erhaltensweisen vorgelegen. Dass
die VA [...] vor diesem Hintergrund die motivationalen V oraussetzungen fur eine
deliktpraventive Psychotherapie al's nicht gegeben erachtete, ist nachvollziehbar; ebenso,



dass sie zum Schluss gelangte, angesichts der limitierten Platzzahl fir gerichtlich
angeordnete und behdrdlich empfohlene Therapien kénne die notwendige grundlegende
motivationale Arbeit nicht durch eine psychologische Fachperson ihres ambulanten
Dienstes tbernommen werden. Entgegen der Auffassung des Beschwerdefthrers trifft es
vorliegend somit auch nicht zu, dass jede einen Insassen Ubernehmende Anstalt von vorne
beginne und dies ultimativ unter Androhung negativer Konsegquenzen fir das
Vollzugsregime. In der VA [...] wurde wie erwahnt —wenn tberhaupt (vgl.
Vollzugsbericht der VA [...] vom 22. November 2019) — nur eine Deliktbearbeitung
hinsichtlich der Taten, fir die er vom Obergericht des Kantons Zirich verurteilt worden
war, durchgefihrt. Fur die Verurteilung hinsichtlich der Sexualdelikte fand keine
Deliktbearbeitung statt und dies aufgrund mangelnder Bereitschaft seitens des
Beschwerdefiihrers. Dass er sich im Ubrigen im Vollzug korrekt verhalt und sein
Arbeitsverhalten positiv hervorgehoben wird, ist lobenswert (wenn auch als
Selbstverstandlichkeit zu erwarten), &ndert aber nichts daran, dass das Gesetz den
Gefangenen verpflichtet, bei den Sozialisierungsbemihungen und den
Entlassungsvorbereitungen aktiv mitzuwirken. Schliesslich ist darauf hinzuweisen, dass
sich der BeschwerdefUhrer fur die Bereitschaft, an einer Therapie teilzunehmen und sich
mit seinen Taten ausel nanderzusetzen, nicht darauf berufen kann, zuerst gentigend
Ressourcen fur den Vertrauensaufbau zu einer sozialarbeiterischen Bezugsperson zur
Verfligung gestellt zu bekommen resp. er hat die Konseguenzen zu tragen, wenn eine
Therapie und Aufarbeitung der Taten an einem fehlenden V ertrauensaufbau seinerseits
scheitern sollte. Zusammenfassend stellt sich die Vorinstanz somit zu Recht auf den
Standpunkt, es habe bislang keine Aufarbeitung der Delikte, insbesondere derjenigen, fur
die der Beschwerdefiihrer vom Obergericht des Kantons Solothurn am 12. Marz 2020
verurtellt worden ist, stattgefunden. Diesist auf eine fehlende, echte Bereitschaft des
Beschwerdefuhrers, sich mit seinen Taten auseinanderzusetzen, zurtickzufthren. 6. Fraglich
ist, ob diese mangelnde Auseinandersetzung mit den Taten ausreicht, um
Vollzugslockerungen zu verweigern. Diese Frage ist zu bejahen. Der Beschwerdefhrer hat
sich nicht ausreichend und ernsthaft um eine Bearbeitung der Delikte geméss Urteil des
Obergerichts des Kantons Solothurn bemiht (und auch unzureichend hinsichtlich der
anderen Delikte, vgl. Vollzugsbericht der JVA [...] vom 22. November 2019). Eine fehlende
Tataufarbeitung ist geméss bundesgerichtlicher Rechtsprechung aber prognoserelevant und
das Gesetz verpflichtet den Gefangenen wie erwahnt, bel den Sozialisierungsbemiihungen
und den Entlassungsvorbereitungen aktiv mitzuwirken. Dazu gehdren auch die
Konfrontation und Auseinandersetzung mit den Taten und genau diese Auseinandersetzung
mit den Taten wollte der Beschwerdefihrer bislang nicht fihren. An der Rickfallprognose
hat sich deshalb seit der Risikoabklarung vom 23. Juni 2021 resp. dem Urteil des
Bundesgerichts nichts Entscheidendes gedndert. Sie liegt fur die Begehung von
schwerwiegenden Sexualdelikten immer noch im mittleren Bereich (vgl. im Detail E. 4.1
hiervor). Zusammenfassend erweist sich die Beschwerde daher as unbegriindet und sie ist
entsprechend abzuweisen. 7. Der Beschwerdefiihrer &ussert in seinen Eingaben die
Bereitschaft zu Gespréchen und einer Therapie. Aus der mit Eingabe vom 5. Juli 2024
eingereichten Verfigung des AJUV vom 24. Juni 2024 ist zu entnehmen, dass er sich
zuletzt zuganglicher und gestandig gezeigt sowie auf konfrontative Fragen offen Antwort
gegeben habe. Zudem habe er sich bereit erklért, in den soziaarbeiterischen Gesprachen
verschiedene ROS-Module bearbeiten zu wollen. Wie im Therapiebericht der VA [...] vom
6. April 2023 erwahnt, kann die notwendige grundlegende moativationale Arbeit auch Gber



soziaarbeiterische Gespréche in der VA erfolgen. Es kdnnte ihm auch zunéchst ein
niederschwelliges risikoorientiertes Angebot in Form eines L ernprogramms angeboten
werden, wodurch méglicherweise an der Problemeinsicht gearbeitet werden konnte. Diese
Schritte sind umgehend in die Wege zu leiten (wenn sie nicht schon in die Wege geleitet
worden sind, vgl. die erwéhnte Verfiigung vom 24. Juni 2024), sodass anschliessend —wie
im Therapiebericht erwdhnt — die Indikation flr eine psychotherapeutische
Auseinandersetzung mit den deliktrelevanten Problembereichen erneut gepriift werden
kann. Damit kdnnen auch V ollzugslockerungen erneut gepriift werden. 8. Bei diesem
Ausgang hat der Beschwerdefihrer die Kosten des Verfahrens vor Verwaltungsgericht zu
bezahlen, die einschliesslich der Entscheidgebiihr auf CHF 1'000.00 festzusetzen sind.
Zufolge unentgeltlicher Rechtspflege tragt sie der Staat. Vorbehalten bleibt der
Ruckforderungsanspruch des Staates wahrend zehn Jahren geméss Art. 123
Zivilprozessordnung (ZPO, SR 273), sobald der Beschwerdefihrer zur Zahlung in der Lage
ist. Rechtsanwalt Bernhard Jisi macht einen Aufwand von 5,75 Stunden geltend, was
angemessen erscheint. Die Stunde ist indessen bel unentgeltlicher Rechtspflege mit

CHF 190.00 zu entschadigen und nicht mit CHF 220.00. Dies fuhrt inklusive Auslagen von
CHF 33.60 und der Mehrwertsteuer von 8,1 % zu einer Entschédigung von CHF 1'217.30,
zahlbar durch den Staat. V orbehalten bleibt auch hier der Rickforderungsanspruch des
Staates wahrend zehn Jahren, sobald der Beschwerdefiihrer zur Nachzahlung in der Lage ist
(Art. 123 ZPO).
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