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Erwagungen

E. 18

Juli 2019 (1V-Nr. 21) Kostengutsprache fir medizinische Massnahmen vom 5. Dezember
2018 bis 31. Dezember 2028 im Zusammenhang mit dem Geburtsgebrechen Ziffer 405
(Autismus-Spektrum-Stérungen). Im Verlauf erteilte die Beschwerdegegnerin weitere
Kostengutsprachen (u.a. fir Ergotherapie, Sturzhelme und Windeln; vgl. IV-Nrn. 22, 23,
33).2.21 Am 20. August 2019 wurde der BeschwerdefUhrer zum Bezug fir eine
Hilflosenentschadigung fur Minderjahrige bei der Beschwerdegegnerin angemeldet (1V-Nr.
24). Die Beschwerdegegnerin veranlasste hierauf eine Abklarung fir eine
Hilflosenentschadigung fur Minderjahrige (Bericht vom 28. August 2019, 1V-Nr. 28).
Gestiitzt darauf sprach sie dem BeschwerdefUhrer mit Verfiigung vom 24. Oktober 2019
(IV-Nr. 31) vom 1. April 2019 bis 31. Oktober 2020 (Revision) eine
Hilflosenentschadigung fur eine leichte Hilflosigkeit zu. 2.2  Im Rahmen des von Amtes
wegen durchgefiihrten Revisionsverfahrens veranlasste die Beschwerdegegnerin sodann
den Situationsbericht vom 11. Dezember 2020 (IV-Nr. 45) sowie den Abklérungsbericht
vom 17. Februar 2021 (IV-Nr. 51). Gestiitzt darauf sprach die Beschwerdegegnerin dem
Beschwerdefiihrer mit Verfigung vom 12. April 2021 (1V-Nr. 57) eine
Hilflosenentschadigung mittleren Grades fur Minderjahrige vom 1. Oktober 2020 bis 31.
Oktober 2022 (Revision) sowie ab 1. Oktober 2020 einen Intensivpflegezuschlag zu. 2.3
Mit Schreiben vom 21. September 2022 beantragte der behandelnde Arzt des
Beschwerdefiihrers, med. pract. D.___, Kinder- und Jugendmedizin FMH, bei der
Beschwerdegegnerin die revisionsweise Erhdhung der Hilflosenentschadigung des
Beschwerdefihrers und machte in diesem Zusammenhang unter anderem geltend, es
bestehe betreffend den Beschwerdefiihrer ein deutlich vermehrter Uberwachungsbedarf
zuhause durch die Eltern und auch in der Nacht liege ein zeitlicher Mehraufwand vor. In der
Folge veranlasste die Beschwerdegegnerin einen weiteren Abklarungsbericht
Hilflosenentschadigung fur Minderjahrige. Im diesbeziiglichen Bericht vom 13. April 2023
(IV-Nr. 77) kam die Abklarungsfachfrau zum Schluss, seit Oktober 2021 sei der
Beschwerdefihrer in funf und seit Oktober 2022 in sechs alltaglichen L ebensverrichtungen
auf die regelmassige und erhebliche Dritthilfe angewiesen. Eine personliche Uberwachung
im Sinne der Bestimmungen liege nicht mehr vor. Gestlitzt darauf stellte die
Beschwerdegegnerin dem Beschwerdefihrer mit VVorbescheid vom 2. Mai 2023 (IV-Nr. 78)
in Aussicht, er habe bis 31. Oktober 2024 (Revision) weiterhin Anspruch auf eine
Entschédigung wegen mittlerer Hilflosigkeit. Der Intensivpflegezuschlag werde
aufgehoben. Dagegen liess der Beschwerdefiihrer am 1. Juni 2023 Einwande erheben
(IV-Nr. 81). Infolgedessen veranlasste die Beschwerdegegnerin einen neuen
Abklarungsbericht (IV-Nr. 90). In der darauf basierenden Stellungnahme vom 6. November
2023 (1V-Nr. 89) stellte die Abklarungsfachfrau den Antrag, der Einwand sei teillweise
gutzuheissen. Die Zeiten in den Bereichen «K 6rperpflege» und «Verrichtung der Notdurft»



konnten angepasst werden. An der Weiterausrichtung einer Hilflosenentschédigung

mittel schweren Grades und Aufhebung des Intensivpflegezuschlages fir die Zukunft,
gemass Artikel 88 bis Absatz 2 Buchstabe alVV sei dennoch festzuhalten. Gestiitzt darauf
hielt die Beschwerdegegnerin mit Verfiigung vom

E. 19

Januar 2024 sei aufzuheben. 2. Dem Beschwerdefuhrer sei eine Entschadigung wegen
schwerer Hilflosigkeit zuzusprechen. 3. Dem Beschwerdefuhrer sei weiterhin ein
Intensivpflegezuschlag von 4 Stunden zuzusprechen. 4. Unter Kosten- und
Entschadigungsfolgen (zuztglich der gesetzlichen Mehrwertsteuer) zul asten der
Beschwerdegegnerin. 4. Mit Schreiben vom 27. Marz 2024 (A.S. 17) verzichtet die
Beschwerdegegnerin auf die Einreichung einer begriindeten Beschwerdeantwort und
schliesst auf Abweisung der Beschwerde. 5. Auf die weiteren Ausfiihrungen der
Parteien in ihren Rechtschriften wird, soweit dies erforderlich ist, im Folgenden
eingegangen. II. 1. Die Sachurteilsvoraussetzungen (Einhaltung von Frist und Form,
ortliche und sachliche Zustandigkeit des angerufenen Gerichts) sind erfillt. Auf die
Beschwerdeist einzutreten. 2. 2.1 Alshilflos gilt eine Person, die wegen der
Beeintréchtigung der Gesundheit fur alltégliche Lebensverrichtungen dauernd der Hilfe
Dritter oder der personlichen Uberwachung bedarf (Art. 9 ATSG). 2.2  Diefir die
Bemessung der Hilflosenentschédigung resp. die Bestimmung des Grades der Hilflosigkeit
(leicht, mittelschwer, schwer) massgebenden sechs alltéglichen Lebensverrichtungen sind
An- und Auskleiden sowie Aufstehen, Absitzen und Abliegen, Essen, Korperpflege,
Verrichtung der Notdurft sowie Fortbewegung und Kontaktaufnahme (Art. 37 1IVV) (Urteil
des Bundesgerichts vom 4. Juni 2010, 9C_839/2009, E. 3.1 mit Hinweisen). Bel

L ebensverrichtungen, welche mehrere Teilfunktionen umfassen, ist nach der
Rechtsprechung nicht verlangt, dass die versicherte Person bei der Mehrzahl dieser
Teilfunktionen fremder Hilfe bedarf; vielmehr ist bloss erforderlich, dass sie bei einer
dieser Teilfunktionen regelméassig in erheblicher Weise auf direkte oder indirekte Dritthilfe
angewiesenist (BGE 121V 91 E. 3c, 107V 141 E. 1dund 149 E. 1c; ZAK 1990 S. 45 E.
2b mit Hinweisen). 2.3  Versicherte mit Wohnsitz und gewdhnlichem Aufenthalt (Art. 13
ATSG) in der Schweiz, die hilflos (Art. 9 ATSG) sind, haben Anspruch auf eine
Hilflosenentschadigung (Art. 42 Abs. 1 1IVG). 24  Die Hilflosigkeit gilt als schwer, wenn
die versicherte Person vollstandig hilflosist. Diesist der Fall, wenn siein alen altaglichen
L ebensverrichtungen regelmassig in erheblicher Weise auf die Hilfe Dritter angewiesen ist
und Uberdies der dauernden Pflege oder der personlichen Uberwachung bedarf (Art. 37
Abs. 11VV). Die Hilflosigkeit gilt al's mittelschwer, wenn die versicherte Person trotz der
Abgabe von Hilfsmitteln - in den meisten alltaglichen Lebensverrichtungen regelmaéssig in
erheblicher Weise auf die Hilfe Dritter angewiesen ist; - in mindestens zwel alltéglichen

L ebensverrichtungen regelmassig in erheblicher Weise auf die Hilfe Dritter angewiesen ist
und Uberdies einer dauernden personlichen Uberwachung bedarf; oder - in mindestens zwei
alltéglichen Lebensverrichtungen regelmassig in erheblicher Weise auf die Hilfe Dritter und
Uberdies dauernd auf |ebenspraktische Begleitung im Sinne von Art. 38 1VV angewiesen ist
(Art. 37 Abs. 21VV). Nach der Rechtsprechung ist fur die Bejahung einer mittel schweren
Hilflosigkeit im Rahmen von Art. 37 Abs. 2 lit. alVV Hilfsbedurftigkeit in mindestens vier
alltéglichen Lebensverrichtungen vorausgesetzt (BGE 121V 90 E. 3b, 107 V 151 E. 2). Die
Hilflosigkeit gilt als leicht, wenn die versicherte Person trotz der Abgabe von Hilfsmitteln -
in mindestens zwei alltaglichen Lebensverrichtungen regelmassig in erheblicher Weise auf
die Hilfe Dritter angewiesen ist; - einer dauernden personlichen Uberwachung bedarf; -



einer durch das Gebrechen bedingten sténdigen und besonders aufwandigen Pflege bedarf; -
wegen einer schweren Sinnesschadigung oder eines schweren koérperlichen Gebrechens nur
dank regelméssiger und erheblicher Dienstleistungen Dritter gesellschaftliche Kontakte
pflegen kann; oder - dauernd auf |ebenspraktische Begleitung im Sinne von Art. 38 IVV
angewiesen ist (Art. 37 Abs. 31VV). 25 Be Minderjahrigen ist nur der Mehrbedarf an
Hilfeleistung und personlicher Uberwachung im Vergleich zu nicht behinderten
Minderjdhrigen gleichen Alters zu berticksichtigen (Art. 37 Abs. 4 1VV; Urteil des
Bundesgerichts vom 8. April 2010, 8C_30/2010, E. 2.1 mit Hinweisen). Die Praxis
differenziert zwischen direkter und indirekter Dritthilfe, welche sich - anders alsdiein Art.
37 IVV verwendeten Begriffe «Pflege» und «Uberwachung» - auf die alltaglichen

L ebensverrichtungen beziehen. Die bendtigte Hilfe kann nicht nur in direkter Dritthilfe,
sondern auch bloss in Form einer Uberwachung der versicherten Person bei Vornahme der
relevanten L ebensverrichtungen bestehen, indem etwa die Drittperson sie auffordert, eine

L ebensverrichtung vorzunehmen, die sie wegen ihres psychischen Zustandes ohne
besondere Aufforderung nicht vornehmen wirde (indirekte Dritthilfe). Bei

L ebensverrichtungen, die mehrere Teilfunktionen umfassen, wird nicht verlangt, dass die
versicherte Person bei der Mehrzahl dieser Teilfunktionen fremder Hilfe bedarf; vielmehr
ist bloss erforderlich, dass sie bei einer dieser Teilfunktionen regelméssig in erheblicher
Weise auf direkte oder indirekte Dritthilfe angewiesen ist. Gelegentliche Zwischenfdlle der
Hilfsbedirftigkeit kdnnen nicht zur Annahme einer Notwendigkeit regelmassiger Dritthilfe
fuhren. Die Hilfe st erst dann regelmassig, wenn sie die versicherte Person taglich oder
eventuell (nicht voraussehbar) téglich bendtigt. Fur die Bestimmung der Hilflosigkeit
Minderjahriger dienten flr Sachverhalte, welche bis Ende 2021 eingetreten waren, dieim
Anhang |11 des Kreisschreibens tber Invaliditét und Hilflosigkeit in der
Invalidenversicherung (KSIH) enthaltenen Richtlinien zur Bemessung der massgebenden
Hilflosigkeit bel Minderjahrigen (Rz. 8086 KSIH) (Urteil des Bundesgerichts vom 8. April
2010, 8C_30/2010, E. 2.2 mit vielen Hinweisen). Ab 1. Januar 2022 wurde unter anderem
Teil 3 des KSIH durch das Kreisschreiben Uber Hilflosigkeit (KSH) ersetzt. Somit dienen
fur Sachverhalte ab diesem Zeitpunkt fir die Bestimmung der Hilflosigkeit Minderjahriger
dieim Anhang Il des KSH enthaltenen Richtlinien zur Bemessung der massgebenden
Hilflosigkeit bei Minderjahrigen (Rz. 8018 KSH). 3.3.1  Andert sich der Invaliditatsgrad
einer Rentenbeziigerin oder eines Rentenbeziigers erheblich, so wird die Rente von Amtes
wegen oder auf Gesuch hin fir die Zukunft entsprechend erhoht, herabgesetzt oder
aufgehoben. Auch jede andere formell rechtskréftig zugesprochene Dauerleistung wird von
Amtes wegen oder auf Gesuch hin erhoht, herabgesetzt oder aufgehoben, wenn sich der ihr
zu Grunde liegende Sachverhalt nachtréglich erheblich veréndert hat (Art. 17 ATSG). 3.2
Andert sich nach der Zusprechung einer Hilflosenentschéadigung der Grad der Hilflosigkeit
in erheblicher Weise, so finden die Artikel 87 —88 bis1VV Anwendung (Art. 35 Abs. 2
IVV). Esist zu prifen, ob die Veranderung Uberwiegend wahrscheinlich eingetreten ist. Als
Vergleichsbasis fur die Beurteilung der Frage, ob sich der Grad der Hilflosigkeit bis zum
Abschluss des aktuellen Verwal tungsverfahrens anspruchserheblich veréndert hat, dient die
|etzte rechtskréftige Verfigung, die auf einer materiellen Anspruchsprifung mit
rechtskonformer Sachverhaltsabklarung, Beweiswirdigung und Beurteilung des Grades der
Hilflosigkeit beruht (vgl. analog zur Rentenrevision: Urteil des Bundesgerichts
9C_478/2012 vom 14. Dezember 2012 E. 2; BGE 130V 71). Ein unveranderter
Gesundheitszustand bzw. die bloss auf einer anderen Wertung beruhende medizinische oder
rechtliche Einschétzung von im Wesentlichen unveranderten tatséchlichen Verhdtnissen



fahrt nicht zu einer materiellen Revision (Urteil des Bundesgerichts 9C_418/2010 vom

29. August 2011 E. 4.1; BGE 115V 308 E. 4a/bb S. 313). Ist ein Revisionsgrund gegeben,
ist der Invaliditétsgrad auf der Grundlage eines richtig und vollsténdig festgestellten
Sachverhalts neu und ohne Bindung an frihere Invaliditatsschétzungen zu ermitteln

(BGE 141V 9). Ist eine anspruchserhebliche Anderung des Sachverhalts nicht mit
uberwiegender Wahrscheinlichkeit erstellt, bleibt es nach dem Grundsatz der materiellen
Beweislast beim bisherigen Rechtszustand (Urteil des Bundesgerichts 9C_478/2012 vom
14. Dezember 2012 E. 2). Eine tatsachliche Veradnderung in den gesundheitlichen
Verhaltnissen kann auch darin liegen, dass sich beispielsweise ein Leiden in seiner
Intensitdt und damit in seinen Auswirkungen auf die Arbeitsfahigkeit bzw. Hilflosigkeit
verandert hat, oder in einer verbesserten L eidensanpassung der versicherten Person (Urteil
9C_771/2009 vom 10. September 2010 E. 2.3 mit Hinweisen). 4. Seit 1. Januar 2004
(Inkrafttreten der 4. 1V-Revision) kann bel Minderjahrigen ein Intensivpflegezuschlag
ausgerichtet werden, sofern die versicherte Person ausserhalb eines Heims lebt und wegen
ihrer Invaliditét regelméssige und intensive Betreuung bendtigt. Laut Art. 39 Abs. 1 der
Verordnung uber die Invalidenversicherung (IVV) liegt eine intensive Betreuung im Sinne
von Art. 42 ter Abs. 31V G bel Minderjahrigen vor, wenn diese im Tagesdurchschnitt
infolge Beeintrachtigung der Gesundheit zusétzliche Betreuung von mindestens vier
Stunden bendtigen. Anrechenbar als Betreuung ist der Mehrbedarf an Behandlungs- und
Grundpflege im Vergleich zu nicht behinderten Minderjdhrigen gleichen Alters. Nicht
anrechenbar ist der Zeitaufwand fur &rztlich verordnete medizinische Massnahmen, welche
durch medizinische Hilfspersonen vorgenommen werden, sowie fir

padagogi sch-therapeutische Massnahmen (Art. 39 Abs. 2 1VV). Bedarf eine minderjdhrige
Person infolge Beeintréchtigung der Gesundheit zusétzlich einer dauernden Uberwachung,
so kann diese als Betreuung von zwei Stunden angerechnet werden. Eine besonders
intensive behinderungsbedingte Uberwachung ist al's Betreuung von vier Stunden
anrechenbar (Art. 39 Abs. 31VV).5.  Die Verfigung vom 12. April 2021 (1V-Nr. 57),
worin die Hilflosenentschadigung des Beschwerdefihrers auf eine solche mittleren Grades
erhoht und ihm ein Intensivpflegezuschlag zugesprochen wurde, beruhte auf einer
materiellen Anspruchsprifung mit rechtskonformer Sachverhaltsabklarung,
Beweiswirdigung und Beurteilung des Grades der Hilflosigkeit. Sie bestimmt somit den
Vergleichszeitpunkt (vgl. E. I1. 3.2 hiervor). Streitig und zu prifen ist somit, ob sich der
Sachverhalt seit der Verfigung vom 12. April 2021 im Vergleich mit demjenigen bei Erlass
der hier angefochtenen Verfigung vom 19. Januar 2024 in anspruchsrelevanter,
revisionsbegrindender Weise verandert hat und ob die Beschwerdegegnerin den Anspruch
des BeschwerdefUhrers auf einen Intensivpflegezuschlag ab Ende Februar 2024 und die
beantragte Erhéhung auf eine Hilflosenentschadigung schweren Grades zu Recht verneint
hat. 5.1 Die Akten zeigen bis zur Verfigung vom 12. April 2021 den folgenden, fur die
Beurteilung der Hilflosigkeit relevanten Verlauf: 5.1.1 Im Situationsbericht vom 11.
Dezember 2020 (1V-Nr. 45) hielt die Abklarungsfachfrau, E.___, fest, die telefonische
Abklarung mit der Mutter und der Kinderkrippen-Lehrerin habe ergeben, dass beim
Beschwerdefiihrer ab dem 4. Altersjahr eine dauernde Uberwachung ausgewiesen sei. Es
bestehe eine Eigengefahrdung. Die Mutter des BeschwerdefUhrers habe im Telefongesprach
angegeben, der Beschwerdefiihrer trage den Helm noch etwa 4 x pro Woche fur jeweils
etwa 30 Minuten. Es komme ganz darauf an, wie lange er brauche, bis er sich wieder
beruhigt habe. Wenn er wiitend sei, schlage er mit dem Kopf gegen die Wand oder gegen
den Boden. Sein Verhalten habe sich fir eine gewisse Zeit verbessert, aktuell sei es wieder



wie friher. Bei ausserhauslichen Terminen hétten sie den Helm immer dabei, falls er nicht
mehr zu beruhigen sei. Die Anfélle kdmen téglich vor, oft kbnne er beruhigt werden, wenn
die Muitter ihn fest in den Arm nehme und er sie stark spiire. Wenn dies nicht ausreichend
sei, ziehe sieihm zur Sicherheit den Helm an. Zuhause misse sie stets auf passen, was der
Beschwerdefiihrer gerade mache. Sodann habe Frau F.__ von der Spielgruppe G.___,
telefonisch ausgefihrt, zu Beginn der Spielgruppe sei das selbstverletzende Verhalten des
Beschwerdefiihrers (mit dem Kopf gegen den Boden oder die Wand schlagen) sehr schlimm
gewesen, aus diesem Grund sei der Helm beantragt worden. In diesem Jahr habe er gute
Fortschritte erzielen kénnen, die Mutter habe ihn alleine in der Krippe lassen kénnen. Seit
etwa 5 Wochen habe sich die Situation wieder massiv verschlechtert, er habe wieder
regelméssig Wutanfélle und schlage mit dem Kopf gegen die Wand. Die Anfélle seien nicht
vorhersehbar, beziehungsweise der Grund daftir oft nicht erkennbar. Die Mutter miisse
wahrend der Spielgruppe anwesend sein und ihn ganz fest in den Arm nehmen, biser sich
wieder beruhigt habe. Dies dauere oft bis zu 30 Minuten. Die Mutter nehme den Helm seit
ein paar Wochen im Rucksack mit, zum Einsatz sei er bisher nicht gekommen. Auch das
Essverhalten sei beim Beschwerdefthrer sehr auffadlig. Er habe sich in der Spielgruppe
noch nie mit den anderen Kindern an den Tisch gesetzt und er habe dort noch nie etwas
gegessen. 5.1.2 Im Bericht vom 18. Januar 2021 (IV-Nr. 47) hielt med. pract. D.___,
Kinder- und Jugendmedizin FMH, fest, beim Beschwerdefihrer bestehe die Diagnose
frahkindlicher Autismus, Gg 405. Im Rahmen dieser Grunderkrankung mit Stérung der
kindlichen Entwicklung bestiinden Schlafschwierigkeiten, welche das Ein- und
Durchschlafen betréfen. Mittels Therapie mit Melatonin-Tabletten habe eine massive
Besserung der Einschlafdauer erreicht werden konnen. Leider persistierten
Durchschlafschwierigkeiten, so dass seine Mutter jede Nacht aufstehen und den Jungen
beruhigen misse. Somit liege beim Beschwerdeflhrer auch in der Nacht ein zeitlicher
Mehraufwand vor, welcher mindestens 30 Minuten pro Tag betrage. 5.1.3 Im
Abkléarungsbericht vom 17. Februar 2021 (IV-Nr. 51) fuhrte die Abkl&rungsfachfrau, E.___,
betreffend den Bereich «An- und Auskleiden» aus, beim An- und Ausziehen der Kleider sel
der Beschwerdefuihrer auf Hilfestellungen angewiesen, er wehre sich oft dagegen. Gemass
dem telefonischen Abkl&rungsgesprach trage er den Helm noch etwa 4 x pro Woche fir
etwa eine halbe Stunde. Es kdnne nur der Zeitaufwand fur das An- und Ausziehen des
Helmes beriicksichtigt werden. Insgesamt ergebe sich somit ein zeitlicher Mehraufwand
von 25 Minuten. Sodann sei dem Bericht von med. pract. D.__ zum Bereich «Aufstehen /
Absitzen / Abliegen» zu entnehmen, dass die Mutter jede Nacht aufstehen und den
Beschwerdefiihrer beruhigen misse. Die Einschlafdauer habe dank den
Melatonin-Tabletten verbessert werden konnen. Der Zeitaufwand fir das Beruhigen betrage
mindestens 30 Minuten pro Nacht. Somit sei as Mehraufwand in diesem Bereich 30
Minuten einzurechnen. Hinsichtlich des Bereichs «Essen» hielt die Abkl&rungsfachfrau
fest, der Beschwerdefuhrer konne Loffel und Gabel noch nicht richtig einsetzen. Er trinke
aus einem Schoppen und esse teilweise von Hand, hauptsachlich misse er gefittert werden.
Er laufe immer wieder vom Tisch weg und miisse an den Tisch zurlickgeholt werden. Ein
hoherer Zeitaufwand als bel der Abklarung im August 2019 sel nicht ausgewiesen. Somit
ergebe sich in diesem Bereich insgesamt ein Mehraufwand von 55 Minuten. Des Weiteren
bestehe im Bereich «Korperpflege» noch kein zeitlich anrechenbarer M ehraufwand. Sodann
fuhrte die Abklarungsfachfrau betreffend den Bereich «Verrichten der Notdurft» aus, der
Beschwerdefuhrer sei tagstiber nicht mehr auf Windeln angewiesen. Zudem miisse ein
anderes Kind in diesem Alter ebenfalls darauf aufmerksam gemacht werden, auf die



Toilette zu gehen und die Hande zu waschen. Somit bestehe in diesem Bereich kein
Mehraufwand. Im Weiteren hielt die Abklarungsfachfrau hinsichtlich des Bereichs
«Fortbewegung» fest, der Beschwerdefiihrer kdnne Treppen Gberwinden, er sei schnell und
die Mutter miisse hinterherrennen. Dies werde bei der personlichen Uberwachung
berticksichtigt. Die Pflege gesellschaftlicher Kontakte konne ab dem 5. Altergahr
berticksichtigt werden. Somit ergebe sich in diesem Bereich kein anrechenbarer
Mehraufwand. Sodann ergebe sich fur die Eltern des Beschwerdefiihrers ein taglicher
Mehraufwand von 18 Minuten im Bereich «Begleitung zu Arzt- und Therapiebesuchens.
So besuche der Beschwerdefuihrer 40 mal jahrlich die heil padagogische Friherziehung bei
FrauF.___ inder Stiftung G.___, 40 mal jahrlich die Ergotherapiein der Stiftung G.___,
und er habe 12 mal jahrlich Untersuchungs-Termine im KJPD aufgrund des autistischen
Verhaltens. Zudem bedirfe der Beschwerdefthrer der dauernden personlichen
Uberwachung. Er miisse einen Helm tragen, weil er den Kopf gegen eine Wand schlage,
wenn er witend sei. Somit bestiinden eine Eigengeféhrdung und die Notwendigkeit einer
personlichen Uberwachung. Zusammenfassend bestehe ein Mehraufwand fiir die
alltaglichen Lebensverrichtungen von insgesamt 1 Stunde und 50 Minuten, ein
Mehraufwand fir Arzt und Therapiebegleitung von 18 Minuten sowie fur Uberwachung
von 2 Stunden. Dies ergebe ein Total Mehraufwand von 4 Stunden 8 Minuten. 5.2 Zur
Beantwortung der Frage, ob sich der relevante Sachverhalt bis zum Erlass der hier
angefochtenen Verfiigung vom 19. Januar 2024 in einer fur den Anspruch erheblichen
Weise veréndert hat, sind im Wesentlichen folgende Unterlagen relevant: 5.2.1 Im
Lernbericht vom 26. Juni 2022 (IV-Nr. 72, S. 2) hielt H.___,

Heilpadagogin / Klassenlehrerin, I.___, Standort [ ], fest, der Beschwerdefiihrer habe im
vergangenen Schuljahr Fortschritte in alen Bereichen machen konnen. Er wirke im
vertrauten und Uberschaubaren Klassenumfeld entspannt, zuganglich und neugierig. Neue
Lerninhalte und Herausforderungen konne er vertrauensvoller annehmen und sich darauf
einlassen. Das Zutrauen in sich und die Umwelt sei gestiegen. Er sei auf eine strukturierte,
visualisierte und ritualisierte Lernumgebung mit méglichst gleichbleibenden Ablaufen
angewiesen, an welchen er sich orientieren und einbringen kénne. Sein Sprachverstandnis
erweitere sich in kleinen Schritten. Er verstehe alltégliche Piktogramme und einfache,
situationsbezogene, wiederkehrende Aufforderungen. Er spreche sehr gerne und viel.
Manchmal in seiner eigenen, fur Erwachsene unverstandlichen Sprache. Seine Aussprache
sei noch undeutlich. Er habe gelernt, Personen sprachlich zu begriissen und zu
verabschieden (hallo und tschiiss sagen). Sehr gerne betrachte er in ruhigen Momenten
konzentriert und fokussiert Bilderblicher, kommentiere diese mit einzelnen Worten und
beziehe auch erwachsene Personen dabei ein. Er erkenne seinen geschriebenen Namen und
entwickle ein erstes Interesse dafur. Stifte halte er spontan im Faustgriff (Handdominanz
rechts). Seine Zeichnungen seien im Kritzelstadium. Er geniesse das Arbeiten am Tisch. Er
habe gelernt, sich auf aussengestellte Anforderungen einzulassen und kdnne diese vermehrt
eigenstandiger und ausdauernder ausfiihren. Er geniesse es, dabei die volle Aufmerksamkeit
zu erhalten und erfreue sich an alen neuen Dingen, welche er bewdltigt habe. Er sai ein sehr
kommunikatives Kind und gehe heute spontan auf Erwachsene und Kinder aus seiner
Klasse zu. Er kdnne auf situationsbezogene Aufforderungen entsprechend reagieren und
alltagliche einfache Sprache verstehen. Er sei in alen alltéglichen Verrichtungen
eigenstandiger und unabhangiger von erwachsenen Personen geworden. Er kénne
Reissverschliisse 6ffnen und schliessen, Kleider an- und ausziehen, Finken und Schuhe
wechseln. Unterstiitzung benétige er noch beim Offnen und Schliessen von Kndpfen. 5.2.2



Im Schreiben vom 31. Mai 2023 (IV-Nr. 81) fuhrte H.___, Heilp&dagogin / Klassenlehrerin,
., Standort[ ], aus, aufgrund des umfassenden Entwicklungsriickstandesin den
Bereichen soziale Interaktionen und emotionaler Entwicklung, des Denkens, der Sprache,
des Sprachverstandnisses, des Arbeits- und Spielverhatens und der Feinmotorik sei der
Beschwerdefiihrer auf eine intensive heil padagogische Forderung und Unterstiitzung in
einer Uberschaubaren Kleingruppe angewiesen. Rituale, Wiederholungen und
gleichbleibende Abléufe seien sehr bedeutsam und vermittelten ihm Halt und Orientierung.
Der Unterricht sai in einem hohen Mass strukturiert, visualisiert und niveauorientiert. Die
ganzheitliche Forderung, UK -unterstiitzende Hilfsmittel, machten eine seinen
Moglichkeiten, Interessen und Stérken entsprechende Forderung moglich. Lernberichte
wurden ressourcenorientiert verfasst und zeigten die Fortschritte im schulischen - nicht im
familiaren Kontext - auf. Die erfreulichen Fortschritte, welche der Beschwerdefihrer in den
vergangenen zwei Kindergartenjahren im schulischen Umfeld habe machen kdnnen, kénne
er - laut Schilderungen der Eltern - nicht oder noch nicht zu Hause im gleichen Ausmass
umsetzen. Der Lernbericht zeige nicht den Betreuungsgrad zu Hause auf. Dies seien zwei
sehr unterschiedliche Lebenswelten, in welchen sich der Beschwerdefthrer bewege und er
auf unterschiedlich viel Unterstiitzung und Begleitung angewiesen sei. 5.2.3 Im
Abklarungsbericht vom 6. November 2023 (1V-Nr. 90) fuhrte die Abklarungsfachfrau,
J.___, betreffend den Bereich «An und Auskleiden» aus, gemass Angaben der Mutter sei
der Lernbericht sehr wohlwollend geschrieben. Der Beschwerdefiihrer ziehe sich zuhause
nicht selbstandig an, er werde komplett von ihr angezogen. Er helfe mit und hebe
beispielsweise den Arm oder die Beine, aber selbstandig anziehen kdnne er sich nicht. Aber
er bemthe sich und mache mehr mit as friher. Den Helm brauche er seit ca. 1 Jahr nicht
mehr. Man miisse aber noch aufpassen. Wenn er wiitend werde, schlage er den Kopf nicht
mehr gegen den Boden aber bei spielsweise gegen seinen Bruder. Friher sei es schlimm
gewesen, weshalb der Helm notwendig gewesen sei, heute seien die Ausbriiche selten. Er
springe wahrend des An- und Auskleidens davon und die Mutter misse ihn wieder
zurckholen. Er sal in alen altéglichen Verrichtungen eigenstandiger und unabhangiger
von erwachsenen Personen geworden. Er knne Reissverschlisse 6ffnen und schliessen,
Kleider an- und ausziehen, Finken und Schuhe wechseln. Unterstiitzung benttige er noch
beim Offnen und Schliessen von Kndpfen (Gemass Lernbericht Schuljahr 2021/2022).
Gestiitzt darauf kam die Abklarungsfachfrau zum Schluss, dassin diesem Bereich ein
Mehraufwand von 25 Minuten bestehe. Sodann hielt sie zum Bereich «Aufstehen / Absitzen
/ Abliegen» fest, der Beschwerdefuhrer gehe ca. 20.30 Uhr ins Bett. Er brauche viel Nahe
und die Mutter musse bei ihm liegen, bis er eingeschlafen sai. Dies dauere ca. 45 Minuten.
Eine Geschichte werde vorher bereits vorgelesen, diese Zeit sei nicht enthalten. Er nehme
Melatonintabletten vor dem Schlafengehen. Einmal in der Nacht, selten zweimal, stehe er
auf und gehe zur Muitter. Sie bringe ihn wieder zurtick ins Bett und bleibe bei ihm, biser
wieder schlafe, ca. 20 Minuten. Hierzu fihrte die Abklarungsperson als Anmerkung aus,
Schlafrituale begrindeten keine Hilflosigkeit und konnten nicht im Bereich Aufstehen,
Absitzen, Abliegen anerkannt werden, es sei denn, das Ausmass gehe deutlich Uber die
ubliche Norm an altersentsprechender Betreuung (Zuwendung) hinaus. Dies musste jedoch
in bestehenden &rztlichen Berichten klar dokumentiert sein (medizinische
Behandlungsmassnahmen wie z. B. Medikamentenabgabe seien in Betracht gezogen
worden). Mindestens bis zum 8. Altersjahr sei das Zeitnehmen beim Zubettgehen in Form
von Zuwendungen, korperlicher N&he zwischen Kind und Eltern, Austausch, Liedern,
Gebet, Horspielen usw. altersentsprechend. Ein Einschlafritual konne deswegen erst ab 8



Jahren und nur ab einer bestimmten Intensitét berticksichtigt werden. Eine
Gutenachtgeschichte zu lesen, das Licht brennen zu lassen, beim Kind zu bleiben oder eine
beruhigende Massage reichten nicht aus, um bei dieser Lebensverrichtung einen Hilfebedarf
anzuerkennen. Somit sei in diesem Bereich ein Mehraufwand von 20 Minuten zu
berticksichtigen. Betreffend den Bereich «Essen» fiihrte die Abklarungsfachperson aus, der
Beschwerdefthrer konne einen Loffel bentitzen, Messer und Gabel noch nicht.
Hauptséchlich esse er mit den Handen und wolle kein Besteck bentiitzen. Aus einem Glas
trinken konne er. Er sl wahlerisch mit dem Essen, esse kein Gemuse, nehme es bis zu den
Lippen aber dann nicht in den Mund. Dank dem Kindergarten esse er inzwischen Friichte.
Er laufe immer wieder weg vom Tisch, bis zu dreimal. Die Eltern kdnnten gleichzeitig
essen. Insgesamt ergebe sich somit in diesem Bereich ein Mehraufwand von 45 Minuten.
Sodann hielt die Abklérungsfachperson zum Bereich «K 6rperpflege» fest, der
Beschwerdefiihrer dusche nicht gerne, deshalb werde er gebadet, viermal wochentlich. Die
Mutter wasche ihm die Haare, seife ihn ein und dusche ihn wieder ab. Selber mache er noch
nichts. Z&hne putzen moge er auch nicht, aber er misse halt und die Mutter putze ihm die
Zahne. Die Mutter habe angegeben, dass sie am Morgen und am Abend 15 Minuten zum
Waschen und Zéhneputzen benttigten. Davon seien 10 Minuten Z&hne putzen. Dies dauere
so lange, weil der Beschwerdefuhrer die Zdhne nicht putzen wolle und deshalb immer
wieder Pausen gemacht werden mussten. Insgesamt sei in diesem Bereich ein Mehraufwand
von 29 Minuten einzurechnen. Des Weiteren hielt die Abklarungsperson hinsichtlich des
Bereichs «Verrichten der Notdurft» fest, der Beschwerdefihrer trage inzwischen auch
nachts keine Windeln mehr. Er merke selbstandig, wann er zur Toilette gehen musse. Die
Mutter begleite ihn und reinige ihn nach dem Toilettengang, dies kénne er noch nicht und
versuche es auch noch nicht. Wie esim Kindergarten sei, wisse die Mutter nicht. Daraus
leitete die Abklarungsfachfrau in diesem Bereich einen Mehraufwand von 8 Minuten ab.
Sodann fihrte sie zum Bereich «Fortbewegung» aus, der Beschwerdeflihrer habe keine
motorischen Einschrankungen und kénne Treppen Uberwinden. Im Freien sai er stetsin
Begleitung der Mutter. Alleine kdnnte er nicht draussen spielen oder einen Freund
besuchen, da er noch kein Versténdnis fur Verkehrsregeln habe. Er kdnne ein paar Worter
auf Deutsch und Albanisch, aber er spreche nicht in ganzen Sétzen. Er spreche gerne und
viel. Manchmal in seiner eigenen, fur Erwachsene unverstandlichen Sprache. Seine
Aussprache sei noch undeutlich. Er sei auf dem Weg, eigene Bedirfnisse mit einzelnen
Worten mitzuteilen (Gem. Lernbericht Schuljahr 2021/2022). In diesem Bereich sei ein

M ehraufwand nicht anrechenbar. Im Weiteren fuhrte die Abkl&rungsperson zu einer
allfalligen personlichen Uberwachung aus, der Beschwerdefiihrer habe schon eine
Entwicklung gemacht. So sei das Tragen des Helms (Schutz, weil er den Kopf gegen die
Wand geschlagen habe) nicht mehr notwendig. Aber er habe immer noch seine
Wutausbriiche und schlage dann mit dem Kopf z.B. seinen Bruder oder es gabe auch
Momente der Wut in der Schule und man musse ihn deshalb schon noch im Auge behalten.
Aber es sei sicher weniger as friher und die Wutausbriiche seien selten geworden. Wenn er
wutend sei, wirde er auch von zuhause weggehen. Die Tire musse deshalb geschlossen
sein. Hierzu hielt die Abkléarungsperson als Anmerkung fest, die Wutausbriiche seien selten
geworden. Somit sei eine dauernde personliche Uberwachung im Sinne der Bestimmungen
nicht mehr notwendig. Das Abschliessen der Ture sei im Sinne der
Schadenminderungspflicht zumutbar. Andere Kinder in diesem Alter missten auch noch
beaufsichtigt werden. Zusammenfassend bestehe ein Mehraufwand fiir die alltaglichen

L ebensverrichtungen von insgesamt 2 Stunden und 7 Minuten. Ein Mehraufwand fur Arzt



und Therapiebegleitung von 18 Minuten sowie fiir Uberwachung bestehe dagegen nicht
mehr. Somit sei der Beschwerdefhrer seit Oktober 2021 in funf und seit Oktober 2022 in
sechs alltéglichen Lebensverrichtungen auf die regelmassige und erhebliche Dritthilfe
angewiesen. Eine personliche Uberwachung im Sinne der Bestimmungen liege dagegen
nicht mehr vor. 5.2.4 Inihrer Stellungnahme vom 6. November 2023 (IV-Nr. 89) fuhrte die
Abklarungsfachfrau, J.___, ergnzend aus, hinsichtlich des Berichts «An- und Auskleiden»
gebe die Mutter am Abklarungsgespréch an, dass sich die Situation verbessert habe und der
Beschwerdefthrer mehr mithelfe als friher. Insgesamt brauche sie 10 —15 Minuten, um ihn
anzuziehen. Das Weglaufen und Zuriickholen sei unter dem Zusatzaufwand fur Verhalten
berticksichtigt worden. «Aufstehen / Absitzen / Abliegen»: Im Abkl&rungsgesprach habe
die Mutter angegeben, dass der Beschwerdefihrer jede Nacht einmal aufstehe und selten
zweimal. Sie habe nicht erwahnt (wie im Einwand geltend gemacht), dass er mindestensin
drei Nachten zweimal aufstehe. Ausserdem sel gemass neuer Rechtsprechung inzwischen
gar keine Beriicksichtigung des Mehraufwandes moglich, wenn nicht mindestens dreimal
pro Nacht aufgestanden werden miisse. Diese Position werde beim Beschwerdef ihrer
jedoch weiterhin gewahrt, weil es nach alter Rechtsprechung im Jahr 2020 zugesprochen
worden sai und nun zu Gunsten des Versicherten nicht aufgrund der neuen Rechtsprechung
aufgehoben werde. «Essen»: Der Beschwerdefiihrer esse geméass Angaben am
Abklarungsgespréch inzwischen selbsténdig und miisse nicht mehr gefittert werden. Das
Essen musse ihm also nicht eingegeben werden, womit grundsétzlich ein gleichzeitiges
Essen moglich sai. Auch wenn dies infolge des mehrfachen Weglaufens vom Tisch nicht
einfach, respektive erschwert sei. Das Zurtickholen an den an den Tisch sei im
Abklarungsbericht berticksichtigt worden. Insgesamt sei ein zeitlicher Mehraufwand von
105 Min. im Abkl&rungsbericht festgehalten worden, was im Vergleich zum letzten
Abklarungsbericht (70 Min.) einen erhohten Aufwand darstelle. Da jedoch das Essen, wie
bereits erwahnt, nicht mehr eingegeben werden miisse und somit ein gleichzeitiges Essen
madglich sai, werde der Zeitaufwand fur familientibliche Présenz am Tisch korrekterweise
wieder abgezogen, weshalb insgesamt weniger Zeit berticksichtigt werden kdnne alsim
letzten Bericht. «Korperpflege»: Die Mutter habe angeben, an Morgen und am Abend

15 Minuten zum Waschen und Zahneputzen zu bendtigen. Wie im Abklarungsbericht
festgehalten, habe die Mutter erwahnt, dass sie so lange bendtige, weil der
Beschwerdefuhrer sich gegen das Zéhneputzen wehre und von den 15 Minuten sicher 10
Minuten bendtigt wirden, weil immer wieder Pausen gemacht werden mussten. Es seien
deshalb 20 Minuten (10 Minuten am Morgen und 10 Minuten am Abend) beim
Oppositionsverhalten beriicksichtigt worden. Das Zahneputzen am Mittag sei auf dem
ersten Abklarungsbericht vom 3. April 2023 vergessen worden. Es kénnten somit, wieim
Einwand geltend gemacht, noch 13 Minuten fur das Zahneputzen von Dienstag bis
Sonntagmittag berticksichtigt werden. Dabei werde die Zeit auf dem Bericht wieder
aufgeteilt (3 Minuten Waschen/Zahnpflege und 10 Minuten fur Oppositionsverhalten).
Dabei sei zu beachten, dass der maximal anrechenbare Mehraufwand fur
Oppositionsverhalten gemass den Bestimmungen bei 20 Minuten liege. «Verrichten der
Notdurft»: Die Mutter misse wahrend des Stuhlgangs anwesend sein und nicht nur fir die
Reinigung. Es kénnten deshalb 8 Minuten berticksi chtigt werden, wie im Einwand geltend
gemacht. «Behandlungspflege»: Im letzten Abkléarungsbericht bejaht und neu verneint. Eine
Behandlungspflege respektive die Medikamentenverabreichung kdnne erst ab dem 15.

L ebengjahr beriicksichtigt werden. Dies sei auch im letzten Abklarungsbericht so
festgehalten und deshalb ohne M ehraufwand beriicksichtigt worden. Es habe somit keinen



Einfluss auf die Leistung, ob die Behandlungspflege in diesem Fall mit ja oder nein
beantwortet werde. «Personliche Uberwachung»: Der Beschwerdefiihrer sei 6 Jahre alt.
Andere Kinder in diesem Alter missten auch noch beaufsichtigt werden und kénnten nicht
unbeaufsichtigt alleine zuhause gelassen werden. Die Wutausbriiche seien gemass Angaben
im Abkl&rungsgesprach selten geworden. Er brauche deshalb auch den Helm nicht mehr.
Dies sei der Grund fiir die Zusprache der personlichen Uberwachung mit 4 Jahren infolge
der Eigengefahrdung gewesen. Er habe gemass Angaben im Abklarungsgesprach eine
Entwicklung gemacht und die Wutausbriiche seien selten geworden. Man miisse ihn schon
noch im Auge behalten. Dies sei jedoch wie bereits erwahnt auch bei anderen 6-jahrigen
Kindern so, was somit keine personliche Uberwachung im Sinne der Bestimmungen mehr
rechtfertige. Im Sinne der Schadenminderungspflicht sei es zumutbar eine Tur
abzuschliessen oder Putzmittel, Messer oder rohes Fleisch so wegzuraumen, dass das Kind
nicht direkten Zugriff habe. Andere Kinder mit 6 Jahren mussten diesbeziiglich auch
beaufsichtigt werden. Der vom Kinderarzt bestétigte Bedarf einer vermehrten
Uberwachung, da der Beschwerdefiihrer nicht ausreichend in der Lage sei, Gefahren
einzuschétzen, sei unter dem Punkt Fortbewegung berlicksichtigt worden. Er sei ausser
Haus stets in Begleitung. Nach telefonischer Riicksprache vom 28. September 2023 mit der
ehemaligen Klassenlehrperson Frau H._ sei der Beschwerdefihrer ein sehr
liebenswirdiger Knabe. Er habe eine hohe Aufmerksamkeit von Erwachsenen verlangt,
jedoch seien die Wutausbriiche in der Schule nie ein Thema gewesen. Er habe alleine und
ohne Begleitung zur Toilette gedurft und sei von sich aus wieder zurtickgekehrt. Beim
gemeinsamen Znuni Vorbereiten habe er ein Messer zum Apfelschnitze Schneiden oder
eine Schere zum Basteln benutzen dirfen und man habe sich keine Sorgen bezlglich einer
Eigen- oder Fremdgefahrdung machen miissen. Auch auf dem Pausenplatz sei er kollektiv
mit allen anderen Kindern beaufsichtigt worden, und es sei keine 1 zu 1 Aufsicht notwendig
gewesen. Auch wenn dies nicht gleichgestellt werden kdnne mit dem Alltag zuhause, sei
doch ersichtlich, dass er eine Entwicklung gemacht habe und nicht dauernd unmittel bar
uberwacht werden musse. Am 30. Oktober 2023 habe noch eine tel efonische Riicksprache
mit der aktuellen Klassenlehrperson, Frau K., stattgefunden. Die Situation sei gleich
beschrieben worden, wie dies bereits Frau H.__ getan habe. Der Beschwerdefuhrer
bendtige auch jetzt in der aktuellen Klasse keine personliche Uberwachung. Aufgrund der
genannten Ausfihrungen sei ersichtlich, dass der Beschwerdefiihrer eine Entwicklung
gemacht habe. Auch wenn sich die Situation zuhause im familidren Kontext aufwandiger
gestalte oder anders prasentiere, sei anhand der Entwicklung mit Gberwiegender
Wahrscheinlichkeit davon auszugehen, dass der Beschwerdefthrer sich nicht dauernd
eigen- oder fremdgefahrde und somit mit Hilfe der erwahnten
Schadenminderungsmassnahmen keine dauernde personliche Uberwachung im Sinne der
Bestimmungen mehr notwendig sei, sondern eine Aufsicht, wie bei 6-jdhrigen Kindern
bedinge. 5.2.5 Im Schreiben vom 12. Februar 2024 (IV-Nr. 94, S. 15) fuhrte Dr. med.
D.__ , Kinder- und Jugendmedizin FMH, aus, im Rahmen des beim Beschwerdefihrer im
Jahr 2019 diagnostizierten fruhkindlichen Autismus (GgV 405) mit einhergehender
Entwicklungsverzogerung in vielen Bereichen, insbesondere im Sozialverhalten und der
Selbsténdigkeit, aber auch in der Impulskontrolle und des zirkadianen Rhythmus, bestehe
fur die Kindseltern ein betréchtlicher Mehraufwand in der Kindesbetreuung. Dieser
beinhalte einen —im Vergleich zu gesund entwickelten Gleichaltrigen — bedeutend héheren
Zeitaufwand fur alltagliche Verrichtungen wie Korperpflege (Duschen, Hilfe bei Reinigung
nach Toilettengang), Ankleiden (Hilfe bei Kleiderauswahl und Ankleiden), Erndhrung



(Hilfe bei Essensauswahl und Essen geben), Erziehung (Begleiten bel stark erniedrigter
Frustrationstoleranz und niedriger Impulskontrolle) und Schlaf (Einschlafen dank Therapie
mit Slenyto deutlich verbessert, auch Durchschlafen verbessert, aber weiterhin erwache der
Beschwerdefiihrer mindestens einmal pro Nacht und benétige die Aufmerksamkeit eines
Elternteils). Insbesondere die personliche Uberwachung im privaten Bereich bedeute fiir die
Kindseltern einen hohen Zeitaufwand, da der Beschwerdefthrer aufgrund des impulsiven
Verhaltens bel erlebtem Frust selbstgefahrdendes Verhalten zeige. 6. Der
Beschwerdefuhrer ist seit Oktober 2022 unbestrittenermassen in sechs und damit in allen
zur Beurteilung des Anspruchs auf Hilflosenentschadigung relevanten alltaglichen

L ebensverrichtungen auf regelméssige und erhebliche Hilfestellungen angewiesen (s. E. 11.
5.2.3 hiervor). Strittig ist dagegen, ob der Beschwerdefhrer weiterhin —wie noch in der
Verfligung vom 12. April 2021 festgehalten — der dauernden personlichen Uberwachung
bedarf. Der Beschwerdeflhrer stellt sich in diesem Zusammenhang im Wesentlichen auf
den Standpunkt, es sei zwar richtig, dass bei ihm seit 2020 eine Entwicklung stattgefunden
habe, diese entspreche jedoch nicht dem von der Beschwerdegegnerin festgehaltenen
Ausmass und es sei weiterhin von einer personlichen Uberwachung aufgrund
Eigengefahrdung auszugehen. Es gelte diese mit mindestens 2 Stunden zu berticksichtigen.
Werde richtigerweise die dauernde personliche Uberwachung ebenfalls anerkannt, habe er
Anspruch auf eine Hilflosenentschadigung schweren Grades sowie einen
Intensivpflegezuschlag von Uber 4 Stunden. 6.1  Nachdem sich die Beschwerdegegnerin
im angefochtenen Entscheid, in welchem sie das Vorliegen von Revisionsgriinden bejaht
und den Intensivpflegezuschlag aufgehoben sowie den Anspruch auf eine
Hilflosenentschadigung mittleren Grades bestétigt hat, im Wesentlichen auf den
Abkléarungsbericht und die Stellungnahme der Abkl&rungsfachfrau vom 6. November 2023
(I'V-Nr. 90 und 89) abstitzt, ist deren Beweiswert zu prifen. 6.1.1 Der Grad der
Hilflosigkeit wird vorzugsweise durch eine Abklarung an Ort und Stelle (Art. 69 Abs. 2
IVV) ermittelt. Der Bericht Uber eine derartige Abklarung ist grundsétzlich geeignet, den
entsprechenden Bewel's zu erbringen, wenn er den folgenden Anforderungen gerecht wird:
Als Berichterstatterin wirkt eine qualifizierte Person, welche Kenntnis der 6rtlichen und
réaumlichen Verhéltnisse sowie der aus den seitens der Mediziner gestellten Diagnosen sich
ergebenden Beeintrachtigungen und Hilfsbedurftigkeiten hat. Bei Unklarheiten tber
physische oder psychische Stérungen und/oder deren Auswirkungen auf alltégliche

L ebensverrichtungen sind Riickfragen an die medizinischen Fachpersonen nicht nur
zuldssig, sondern notwendig. Weiter sind die Angaben der Hilfe leistenden Personen zu
berticksichtigen, wobei divergierende Meinungen der Beteiligten im Bericht aufzuzeigen
sind. Der Berichtstext schliesslich muss plausibel, begriindet und detailliert sein beziglich
der einzelnen alltaglichen L ebensverrichtungen sowie den tatbestandsméssigen
Erfordernissen der dauernden Pflege und der personlichen Uberwachung (Art. 37 1IVV) und
der lebenspraktischen Begleitung (Art. 38 1VV). Schliesslich hat er in Ubereinstimmung
mit den an Ort und Stelle erhobenen Angaben zu stehen. Das Gericht greift, sofern der
Bericht eine zuverlassige Entscheidungsgrundlage im eben umschriebenen Sinne darstellt,
in das Ermessen der die Abkl&rung tétigenden Person nur ein, wenn klar feststellbare
Fehleinschatzungen vorliegen. Das gebietet insbesondere der Umstand, dass die fachlich
kompetente Abklarungsperson ndher am konkreten Sachverhalt ist alsdasim
Beschwerdefall zustandige Gericht (BGE 140V 543 E. 3.2.1 S. 547; 133V 450 E. 11.1.1 S.
468). Bei einer Beeintréchtigung der geistigen Gesundheit richtet sich die
Beweiswirdigung bei einem Bericht zur Abklarung der Hilflosigkeit nach analogen Regeln,



wie sie fur den Abkl&rungsbericht im Haushalt entwickelt wurden (BGE 133V 450
E.11.1.1infine S. 468; Urteil des Bundesgerichts 9C_497/2014 vom 2. April 2015

E. 4.1.1). Danach stellt der Abkl&rungsbericht ein geeignetes Beweismittel fir die
Bemessung der Invaliditét der betroffenen Personen dar. Stimmen jedoch die Ergebnisse
der Abklarung nicht mit den &rztlichen Feststellungen der Behinderungen im gewohnten
Téatigkeitsbereich tiberein, so haben Letztere in der Regel mehr Gewicht a's die im Haushalt
durchgefuhrte Abkl&rung (vgl. SVR 20051V Nr. 21 S. 81, E. 5.1.1, | 249/04; AHI 2004 S.
137, 1 311/03). 6.1.2 Wie vorstehend erwahnt, ist vorliegend umstritten, ob der
Beschwerdefiihrer noch der dauernden personlichen Uberwachung bedarf. Unter dem
Begriff der dauernden personlichen Uberwachung ist eine Hilfeleistung zu verstehen,
welche infolge des physischen, psychischen und/oder geistigen Gesundheitszustandes der
versicherten Person notwendig ist. Eine solche personliche Uberwachung ist beispielsweise
dann erforderlich, wenn eine versicherte Person wegen geistiger Absenzen nicht wéhrend
des ganzen Tages alein gelassen werden kann (ZAK 1986 S. 486 E. 1a mit Hinweisen)
oder wenn eine Drittperson mit kleineren Unterbriichen bei der versicherten Person
anwesend sein muss, da sie nicht allein gelassen werden kann (ZAK 1989 S. 174 E. 3.b,
1980 S. 68 E. 4.b; vgl. Rz 8020). Bedarf eine minderjdhrige Person infolge
Beeintrachtigung der Gesundheit zusitzlich einer dauernden Uberwachung, so kann diese
als Betreuung von zwei Stunden angerechnet werden. Eine besondersintensive
behinderungsbedingte Uberwachung ist al's Betreuung von vier Stunden anrechenbar (Art.
39 Abs. 31VV). Bei Minderjghrigen wird die dauernde personliche Uberwachung
automatisch als zwei Stunden beim Intensivpflegezuschlag angerechnet (KSIH Rz. 8078/
KSH Rz. 2081). Um a's anspruchsrelevant zu gelten, muss die personliche Uberwachung
ein gewisses Mass an I ntensitét aufwei sen. Eine Uberwachungsbediirftigkeit darf
angenommen werden, wenn die versicherte Person ohne Uberwachung mit tiberwiegender
Wahrscheinlichkeit sich selbst oder Drittpersonen gefahrden wirde (KSIH Rz. 8035 / KSH
Rz. 2077). Eine solche mit Uberwiegender Wahrscheinlichkeit erstellte Geféhrdung ist
aufgrund der vorliegenden Akten jedoch nicht ausgewiesen und es kann in diesem Punkt
von einer Verbesserung ausgegangen werden. Die Abkl&rungsfachfrau hielt diesbeziiglich
inihrer Stellungnahme vom 6. November 2023 nachvollziehbar fest, der Beschwerdefiihrer
sai 6 Jahre alt. Andere Kinder in diesem Alter miissten auch noch beaufsichtigt werden und
kdnnten nicht unbeaufsichtigt aleine zuhause gelassen werden. Die Wutausbriiche seien
gemass Angaben im Abklarungsgesprach selten geworden. Er brauche deshalb auch den
Helm (Kopfschutz, da er bel Wutausbriichen den Kopf gegen die Wand/Boden geschlagen
habe) nicht mehr. Dies sei der Grund fur die damalige mit Verfigung vom 12. April 2021
erfolgte Zusprache der personlichen Uberwachung mit 4 Jahren infolge der
Eigengefahrdung gewesen. Der BeschwerdefUhrer habe geméss Angaben im
Abklarungsgespréach eine Entwicklung gemacht und die Wutausbriiche seien selten
geworden. Man miisse ihn schon noch im Auge behalten. Dies sei jedoch wie bereits
erwahnt auch bel anderen 6-jahrigen Kindern so, was somit keine personliche
Uberwachung im Sinne der Bestimmungen mehr rechtfertige. Im Sinne der
Schadenminderungspflicht sei es zumutbar eine Tir abzuschliessen oder Putzmittel, Messer
oder rohes Fleisch so wegzurdumen, dass das Kind nicht direkten Zugriff habe. Andere
Kinder mit 6 Jahren missten diesbeziiglich auch beaufsichtigt werden. Der vom Kinderarzt
bestétigte Bedarf einer vermehrten Uberwachung, da der Beschwerdefiihrer nicht
ausreichend in der Lage sei Gefahren einzuschétzen, sei unter dem Punkt Fortbewegung
berticksichtigt worden. Der Beschwerdefiihrer sei ausser Haus stets in Begleitung. Wie die



Abklarungsperson in ihrer Stellungnahme sodann weiter schliissig aufzeigt, wurde die
positive Entwicklung des Beschwerdefuhrers auch durch die Lehrpersonen des
Beschwerdefiihrers bestatigt. So seien Wutausbriiche gemass telefonischer Riicksprache
vom 28. September 2023 mit der ehemaligen Klassenlehrperson Frau H.___ in der Schule
nie ein Thema gewesen. Zudem habe der Beschwerdefthrer allein und ohne Begleitung zur
Toilette gedurft und sei von sich aus wieder zurtickgekehrt. Beim gemeinsamen Znuni
vorbereiten habe er ein Messer zum Apfelschnitze Schneiden oder eine Schere zum Basteln
benutzen dirfen und man habe sich keine Sorgen beziiglich einer Eigen- oder
Fremdgef&hrdung machen mussen. Auch auf dem Pausenplatz sei der Beschwerdefuhrer
kollektiv mit allen anderen Kindern beaufsichtigt worden, und es sei keine 1 zu 1 Aufsicht
notwendig gewesen. Am 30. Oktober 2023 habe noch eine telef onische Riicksprache mit
der aktuellen Klassenlehrperson, Frau K., stattgefunden. Die Situation sei gleich
beschrieben worden, wie dies bereits Frau H.__ getan habe. Der Beschwerdefuhrer
bendtige auch jetzt in der aktuellen Klasse keine personliche Uberwachung. Gestiitzt auf die
vorstehenden nachvollziehbaren Ausfihrungen der Abkléarungsfachperson vermogen
schliesslich auch ihre Schlussfolgerungen zu Uberzeugen. Die Abklarungsfachperson hielt
diesbeziiglich im Wesentlichen fest, auch wenn die Situation im schulischen Alltag nicht
gleichgestellt werden kénne mit dem Alltag zuhause, sei doch ersichtlich, dass der
Beschwerdefiihrer eine Entwicklung gemacht habe und nicht dauernd unmittel bar
uberwacht werden muisse. Selbst wenn sich die Situation zuhause im familidren Kontext
aufwandiger gestalte oder anders prasentiere, sei anhand der Entwicklung mit
uberwiegender Wahrscheinlichkeit davon auszugehen, dass der Beschwerdefihrer sich
nicht dauernd eigen- oder fremdgeféhrde und somit mit Hilfe der erwahnten
Schadenminderungsmassnahmen keine dauernde personliche Uberwachung im Sinne der
Bestimmungen mehr notwendig sei, sondern eine Aufsicht wie bei anderen 6jahrigen
Kindern. Damit ist es nicht zu beanstanden, dass im Abkl&rungsbericht vom 6. November
2023 die Notwendigkeit einer dauernden personlichen Uberwachung verneint wurde. Daran
vermdgen auch die vom BeschwerdefUhrer dagegen vorgebrachten Riigen nichts zu andern.
Der Beschwerdefuhrer bringt diesbeziiglich im Wesentlichen vor, er sei nicht ausreichend
in der Lage, Gefahren richtig abzuschétzen, weshalb er im héuslichen Umfeld einer
1:1-Betreuung bedirfe. So hammere er weiterhin aufgrund seines impulsiven Verhaltens
bei auftretender Wut seinen Kopf gegen die Wand und schlage um sich. Ebenfalls nehme er
ales, wasihmin die Finger komme in den Mund und wiirde so unter anderem rohes
Fleisch, Putzmittel und sogar seinen Stuhl essen. Das vom Beschwerdefihrer im
vorliegenden Verfahren geltend gemachte Verhalten steht jedoch in Widerspruch zu den
Angaben der Mutter des Beschwerdefiihrersim Rahmen der Abklérung vor Ort. Dort gab
sie an, den Helm brauche der Beschwerdefihrer seit ca. 1 Jahr nicht mehr. Man musse aber
noch aufpassen. Wenn er wiitend werde, schlage er den Kopf nicht mehr gegen den Boden
aber beispielsweise gegen seinen Bruder. Friher sai es schlimm gewesen, weshalb der
Helm notwendig gewesen sei, heute seien die Ausbriiche selten. Ebenfalls erwahnte die
Mutter des Beschwerdefiihrers gegentiber der Abklarungsfachperson nicht, dass er ales
essen wirde. Das vom Beschwerdefiihrer geltend gemachte Verhalten wurde zudem weder
durch die Lehrpersonen noch den behandelnden Kinderarzt des Beschwerdefiihrers
bestétigt. Dr. med. D.___, Kinder- und Jugendmedizin FMH, fihrte in seinem Schreiben
vom 12. Februar 2024 (1V-Nr. 94, S. 15) hinsichtlich der Notwendigkeit der personlichen
Uberwachung lediglich unspezifisch aus, die personliche Uberwachung im privaten Bereich
bedeute fir die Kindseltern einen hohen Zeitaufwand, da der Beschwerdefihrer aufgrund



desimpulsiven Verhaltens bei erlebtem Frust selbstgeféhrdendes Verhalten zeige. Néhere
Angaben zur Haufigkeit und Intensitdt der geltend gemachten personlichen Uberwachung
sind im Bericht des behandelnden Arztes nicht enthalten. Weiter bringt der
Beschwerdefihrer vor, in Bezug auf die Riickmeldung der enemaligen Klassenlehrperson
sai festzuhalten, dass das schulische Umfeld in keiner Weise mit dem hauslichen Umfeld
verglichen werden kénne. Die engmaschige Betreuung sowie die hohe Struktur des
Unterrichtes, aber auch das Klassenkollektiv stellten eine komplett andere Umgebung und
damit Ausgangslage dar, als diesim hauslichen Umfeld anzutreffen sei. Die Rickmeldung
der Lehrpersonen seien entsprechend nicht geeignet, die Hilfsbedurftigkeit, insbesondere
die dauernde Uberwachung im hauslichen Umfeld, zu verneinen. Hinsichtlich dieser Riige
kann auf die bereits vorstehend aufgefiihrten treffenden Erl&uterungen der
Abkl&rungsfachperson verwiesen werden. So konne zwar die Situation im schulischen
Alltag nicht mit dem Alltag zuhause gleichgestellt werden, es sei daraus aber dennoch
ersichtlich, dass der BeschwerdefUhrer eine Entwicklung gemacht habe und nicht dauernd
unmittelbar Gberwacht werden miisse. Selbst wenn sich die Situation zuhause im famili&ren
Kontext aufwéandiger gestalte oder anders présentiere, sei anhand der Entwicklung mit
uberwiegender Wahrscheinlichkeit davon auszugehen, dass der Beschwerdefihrer sich
nicht dauernd eigen- oder fremdgefahrde und somit mit Hilfe der erwahnten
Schadenminderungsmassnahmen keine dauernde personliche Uberwachung im Sinne der
Bestimmungen mehr notwendig sei. 6.1.3 Zusammenfassend sind von den fir die
Bestimmung des Grades der Hilflosigkeit (leicht, mittel schwer, schwer) massgebenden
sechs alltéglichen Lebensverrichtungen im vorliegenden Fall unbestrittenermassen alle
erstellt. Der vom Beschwerdeftihrer geltend gemachte Anspruch auf eine
Hilflosenentschadigung schweren Grades, ware, wie vorgehend erwahnt, jedoch nur dann
zu bejahen, wenn der Beschwerdefuhrer — neben den gegebenen Einschrankungen in allen
alltaglichen Lebensverrichtungen — zusétzlich der dauernden Pflege oder der personlichen
Uberwachung bediirfte (Art. 37 Abs. 1 1VV). Gestiitzt auf die vorstehenden Ausfilhrungen
ist aber erstellt, dass es beim Beschwerdefuihrer hinsichtlich einer allfalligen personlichen
Uberwachung im Vergleich zur letzten Verfligung vom 12. April 2021 zu €iner
revisionsrel evanten Verbesserung gekommen ist und die Beschwerdegegnerin den Bedarf
einer dauernden personlichen Uberwachung zu Recht verneint hat. Somit hat der
Beschwerdefiihrer weiterhin Anspruch auf eine Hilflosenentschadigung mittleren Grades.
Zudem ist nur ein Mehraufwand von 2 Stunden 7 Minuten erstellt (vgl. E. 11. 5.2.3 erstellt),
womit die fir einen Intensivpflegezuschlag notwendige Grenze von 4 Stunden nicht
uberschritten wird (vgl. E. 1. 4. hiervor), weshalb dieser ebenfalls zu verneinenist. 7.
Somit ist die Beschwerde abzuweisen. Bei diesem Verfahrensausgang ist keine

Partel entschadigung zuzusprechen. Aufgrund von Art. 69 Abs. 1 bisIVGist das
Beschwerdeverfahren bei Streitigkeiten um die Bewilligung oder die Verweigerung von
IV-Leistungen vor dem kantonalen V ersicherungsgericht kostenpflichtig. Die Kosten
werden nach dem V erfahrensaufwand und unabhangig vom Streitwert im Rahmen von CHF
200.00 — 1"000.00 festgelegt. Im vorliegenden Fall hat der Beschwerdefihrer die
Verfahrenskosten von CHF 600.00 zu bezahlen, die mit dem geleisteten Kostenvorschuss in
gleicher Hohe zu verrechnen sind.
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