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Erwagungen

E.2

I.V.m. Satz 1 StGB (Ziff. 1.4. @) der Anklageschrift der Staatsanwaltschaft vom
03.11.2023)

Die Berufungsinstanz kann der Vorinstanz auch in Bezug auf ihre Ausfihrungen zu den
rechtlichen Grundlagen zu Art. 197 Abs. 5 StGB sowie ihre konkrete Subsumtion (Ziff. 11. /
Ziff. 1.4.3. US 13) vollumfanglich beipflichten. Der nachgewiesene und im Ubrigen
unbestritten gebliebene Sachverhalt erfiillt den Straftatbestand. Es sind keine
Rechtfertigungs- und Schuldausschlussgriinde gegeben, weshalb der Beschuldigte der
mehrfachen Pornografie, begangen zu unbekannter Zeit, an unbekanntem Ort, festgestellt in
der Zeit vom 1. Februar 2021 bis 2. Februar 2021, in [Ort 3], [Adresse], Polizeiposten,
schuldig zu sprechen ist. Dieim Tatzeitpunkt im mittleren Masse beeintrachtigte
Schuldfahigkeit wird im Rahmen der Strafzumessung zu beriicksichtigen sein.

E.21
Verfahrenskosten

E.211

Die Kosten des Rechtsmittel verfahrens tragen die Parteien nach Massgabe ihres Obsiegens
oder Unterliegens (Art. 428 Abs. 1 StPO). Nach Art. 428 Abs. 2 StPO kdnnen einer Partel,
die ein Rechtsmittel ergriffen hat und einen fir sie ginstigeren Entscheid erwirkt, die
Verfahrenskosten auferlegt werden, wenn a) die Voraussetzungen fur das Obsiegen erst im
Rechtsmittel verfahren geschaffen worden sind oder b) der angefochtene Entscheid nur
unwesentlich abgeéndert wird.

E.212

Der Beschuldigte obsiegt vorliegend in Bezug auf die Unverwertbarkeit der durch die
Hausdurchsuchung vom 23. Juli 2021 sichergestellten Beweismittel bzw.

Folgebewei smittel wie auch in puncto Hohe der Sanktion (nur noch Geldstrafe statt
Geldstrafe und Freiheitsstrafe). Aufgrund der vorstehend gemachten Ausfihrungen
erscheint eine Kostenausscheidung fur das Obsiegen des Beschuldigten in diesem Punkt
auch im zweitinstanzlichen Verfahren, dies ebenfallsim Verhaltnis % zu ¥, s
gerechtfertigt.

Der Beschuldigte hat somit die Kosten des Berufungsverfahrens mit einer Urteil sgebuhr
von CHF 6'000.00, total CHF 6'250.00, im Umfang von 75 %, ausmachend CHF 4'687.50,
Zu bezahlen. Die Ubrigen 25 %, ausmachend CHF 1'562.50, gehen zu Lasten des Staates
Solothurn.

E.22



Entschadigung der amtlichen Verteidigung

E.221

Die amtliche Verteidigung wird nach dem Anwaltstarif des Bundes oder degenigen
Kantons entschadigt, in dem das Strafverfahren gefiihrt wurde (Art. 135 Abs. 1 StPO). Die
Staatsanwaltschaft oder das urteilende Gericht legt die Entschédigung am Ende des
Verfahrens fest. Erstreckt sich das Mandat Uber einen langen Zeitraum oder ist es aus einem
anderen Grund nicht sinnvoll, das Ende des Verfahrens abzuwarten, so werden der
amtlichen Verteidigung V orschiisse gewahrt, deren Hohe von der Verfahrendeitung
festgelegt werden (Art. 135 Abs. 2 StPO). Gegen den Entschadigungsentscheid kann die
amtliche Verteidigung das Rechtsmittel ergreifen, das gegen den Endentscheid zulassig ist
(Art. 135 Abs. 3 StPO). Wird die beschuldigte Person zu den Verfahrenskosten verurteilt,
so ist sie verpflichtet, dem Bund oder dem Kanton die Entschédigung zurtickzuzahlen,
sobald es ihre wirtschaftlichen Verhdtnisse erlauben (Art. 135 Abs. 4 StPO). Der Anspruch
des Bundes oder des Kantons verjdhrt in 10 Jahren nach Rechtskraft des Entscheides (Art.
135 Abs. 5 StPO).

E.222

Anléasslich der Berufungsverhandlung vom 16. Oktober 2025 reichte Rechtsanwalt Camill
Droll seine Honorarnote ein. Diesbeziglich ist Folgendes auszufthren:

Die Entschadigung des amtlichen Verteidigers des Beschuldigten, Rechtsanwalt Camill
Drall, wird fur das Berufungsverfahren somit auf CHF 3'307.05 (Honorar CHF 2'913.35
[15.3333 Stunden zu je CHF 190.00], Auslagen CHF 145.90 und 8.1 % MwSt. CHF
247.80) festgesetzt und ist zufolge amtlicher Verteidigung vom Staat Solothurn, vertreten
durch die Zentrale Gerichtskasse, zu bezahlen.

Vorbehalten bleibt der Riickforderungsanspruch des Staates Sol othurn wahrend zehn Jahren
im Umfang von 75 %, ausmachend CHF 2'480.30, sobald es die wirtschaftlichen
Verhdltnisse des Beschuldigten erlauben.

Demnach wirdin Anwendung von Art. 34 StGB, Art. 42 Abs. 1 StGB, Art. 44 StGB, Art. 47
SIGB, Art. 49 Abs. 1 StGB, Art. 50 StGB, Art. 67 Abs. 3 SIGB, Art. 69 SIGB, Art. 187
Ziff. 1 StGB, Art. 197 Abs. 1 StGB, Art. 197 Abs. 3 StGB, Art. 197 Abs. 4 Satz 2i.V.m.
Satz 1 StGB, Art. 197 Abs. 5 Satz 1 StGB, Art. 197 Abs. 5 Satz 2i.V.m. Satz 1 StGB,

Art. 82 Abs. 4 StPO, Art. 135 StPO, Art. 267 Abs. 3 StPO, Art. 335 ff. StPO, Art. 379 ff.
StPO, Art. 391 Abs. 1 StPO, Art. 398 ff. StPO, Art. 416 ff. StPO, § 146 lit. ¢ Gebulhrentarif,
§ 158 GebUhrentarif

festgestellt und erkannt:

1.Gemass teilweise rechtskraftiger Ziffer 2 des Urteils des Amtsgerichtspréasidenten von
Olten-Gosgen vom 10. Juni 2024 hat sich A.__ wiefolgt schuldig gemacht:

a) Mehrfache sexuelle Handlungen mit einem Kind, begangen in der Zeit vom 18.August
2019 bisam 9. September 2019 (Ziff. 1.1. der Anklageschrift der Staatsanwaltschaft vom
03.11.2023);

b) Mehrfache Pornografie (Anwerben, Veranlassen einer minderjéhrigen Person),
begangen in der Zeit vom 18. August 2019 bis 9. September 2019 (Vorhalt Ziff. 1.1. der
Anklageschrift der Staatsanwaltschaft vom 03.11.2023);



¢) MehrfachehartePornografie (Beschaffen und Besitz zum Eigenkonsum,; tatséchliche
sexuelle Handlungen mit Minderjahrigen), begangen in der Zeit vom 18. August 2019 bis 9.
September 2019 (Vorhalt Ziff. 1.3. der Anklageschrift der Staatsanwaltschaft vom
03.11.2023);

d) MehrfachehartePornografie (Beschaffen und Besitz zum Eigenkonsum; tats&chliche
sexuelle Handlungen mit Minderjdhrigen), festgestellt in der Zeit vom 1. Februar 2021 bis
2. Februar 2021 (teilweise Vorhalt Ziff. 1.4.ader Anklageschrift der Staatsanwaltschaft
vom 03.11.2023);

e) Mehrfache harte Pornografie (Beschaffen und Besitz zum Eigenkonsum; sexuelle
Handlungen mit Tieren); begangen in der Zeit vom 1. Februar 2021 bis 2. Februar 2021
(tellweise Vorhalt Ziff. 1.4.a der Anklageschrift der Staatsanwaltschaft vom 03.11.2023);

f) Mehrfache Pornografie (Beschaffen und Besitz zum Eigenkonsum; nicht tatséchliche
sexuelle Handlungen mit Minderjdhrigen), begangen in der Zeit vom 1. Februar 2021 bis
am 2. Februar 2021 (teilweise Vorhalt Ziff. 1.4.ader Anklageschrift der Staatsanwaltschaft
vom 03.11.2023).

2.A.___ hat sich schuldig gemacht der

a) mehrfachen Pornografie, begangen in der Zeit vom 18. August 2019 bis 9. September
2019 (Vorhalt ziff. 1.2. der Anklageschrift der Staatsanwaltschaft vom 03.11.2023).

b) Pornografie (Zuganglichmachen; tatséchliche sexuelle Handlungen mit
Minderjdhrigen); begangen am 16. Mai 2021, 21:55 Uhr (tellweise Vorhalt Ziff. 1.4.b der
Anklageschrift der Staatsanwaltschaft vom 03.11.2023).

3.A.___ wird verurtellt zu einer Geldstrafe von 180 Tagessétzen zu je CHF 30.00, unter
Gewahrung des bedingten Vollzugs bei einer Probezeit von zwel Jahren.

4.Fur die Dauer der Probezeit gemass vorstehender Ziff. 3wird fir A.__ Bewahrungshilfe
angeordnet.

5.A.__ wird lebendanglich jede berufliche und jede organisierte ausserberufliche
Téatigkeit, die einen regelmassigen Kontakt zu Minderjahrigen umfasst, verboten.

6.Gemass rechtskréftiger Ziffer 6 des Urteils des Amtsgerichtsprésidenten von
Olten-Gdsgen vom 10. Juni 2024 werden die beschlagnahmten Mobiltelefone Apple iPhone
X und iPhone 11 (aufbewahrt bel der Polizel Kanton Solothurn, FB Asservate] Sach-Nr. [...]
und Sach-Nr. [...]]) eingezogen und durch die Polizel vernichtet.

7.Gemass teilweise rechtskréaftiger Ziffer

E.223

Wie das Bundesgericht in seinem Urtell 6B_658/2021 vom 21. Januar 2022 in E. 2.3.1.
ausfuhrt, beurteilt sich die Frage, ob im Einzelfall eine Geld- oder Freiheitsstrafe
auszusprechen sei, gemass Art. 47 StGB nach dem Ausmass des Verschuldens (BGE 144
IV 217 E. 3.3.1.), wobei die Geldstrafe gegenuber der Freiheitsstrafe als mildere Sanktion
gelte. Das Gericht trage bei der Wahl der Strafart neben dem Verschulden des Téters der
Zweckmassigkeit der Strafe, ihren Auswirkungen auf die Téterschaft und auf ihr soziales
Umfeld sowie ihrer Wirksamkeit unter dem Gesichtswinkel der Préavention Rechnung (BGE
1471V 241 E. 3.2;;BGE 144 IV 313 E. 1.1.1.; BGE 134 1V 82 E. 4.1. und BGE 134 IV 97
E. 4.2)). In Féllen, wo verschiedene Strafarten in Betracht kémen, kdnne das Verschulden



nicht das entscheidende Kriterium bilden, sei aber neben den weiteren bestimmenden
Kriterien fur die Wahl der Strafart zu berticksichtigen bzw. adéquat einzuschédtzen. Nach
der Konzeption des Strafgesetzbuches habe das V erschulden einen Einfluss auf die Wahl
der Strafart, well die schwersten Straftaten mit Freiheitsstrafe und nicht mit Geldstrafe zu
sanktionieren seien (BGE 147 IV 241 E. 3.2.). Methodisch sei in der Weise vorzugehen,
dass zuerst die Strafart festzulegen und dann das Strafmass festzusetzen sei (BGE 144 1V
313E. 1.1.1).

E.224

Die Vorinstanz hat sich entschieden, fur die mehrfachen sexuellen Handlungen mit einem
Kind gemass Anklageschrift-Ziff. 1.1. eine Freiheitsstrafe auszusprechen. Dabel beldsst sie
es bel der Begriindung, dass die Tatschwere eine solche rechtfertige. Weshalb es notwendig
erscheint, eine Freiheitsstrafe auszuféllen, um den Beschuldigten von der Begehung
welterer Delikte abzuhalten, |8sst sie offen. Auch das Argument der Tatschwere Uberzeugt
fUr sich alleine genommen nicht, zumal in der Folge auch in diesem Punkt keine
Begrundung erfolgt.

Wie erwéhnt, handelt es sich bel den Tatbestanden der sexuellen Handlungen mit einem
Kind gemass Art. 187 Ziff. 1 StGB (Anklageschrift-Ziff. 1.1.) und dem Tatbestand der
Pornografie durch Zuganglichmachen einer Aufnahme mit tatséchlichen sexuellen
Handlungen mit Minderjdhrigen (Anklageschrift-Ziff. 1.4. b)) um Verbrechen und damit
nicht mehr um leichte Kriminalitdt. Obwohl dem Beschuldigten im

forensi sch-psychiatrischen Gutachten eine hohe Ruckfallgefahr in Bezug auf den Konsum
von Pornografie mit tatséchlichen sexuellen Handlungen mit Minderjahrigen attestiert wird,
geht der Gutachter gleichzeitig davon aus, dass dieser Gefahr mit geeigneter Unterstiitzung
entgegengewirkt werden kann. Das Berufungsgericht geht aufgrund der Umsténde, insb.
aufgrund der fehlenden Vorstrafen, und des verglei chsweise geringen V erschuldens des
Beschuldigten sowie in Anbetracht der Ausfiihrungen des Gutachters davon aus, dassim
vorliegenden Fall nicht von der Ausféllung einer Geldstrafe, im Sinne einer Regel sanktion,
abzuweichen ist. Folglich kommt fir sdmtliche Delikte eine Geldstrafe in Betracht.

E.23
Festlegung des Strafmasses

E.231
Vorgehensweise

Dafur samtliche Delikte eine Geldstrafe auszuféllen it, ist die Gleichartigkeit der Strafen
erfullt. Folglich gelangt diesbezuglich Art. 49 Abs. 1 StGB zur Anwendung. Vorweg ist die
Einsatzstrafe fur die schwerste Tat zu bestimmen. In einem zweiten Schritt ist diese
Einsatzstrafe zur Abgeltung der tbrigen Delikte unter Anwendung des A sperationsprinzips
angemessen zu erhohen. Die so festgel egten Strafen werden jeweils in Berlicksichtigung
der mittelgradig reduzierten Schul dféhigkeit, welche gemass gutachterlichen Feststellungen
beim Beschuldigten gegeben ist, zu reduzieren sein.

Vorliegend werden nach Vergleich der insgesamt begangenen Delikte und unter
Berticksichtigung des jeweiligen Verschuldens die mehrfachen sexuellen Handlungen mit
einem Kind im Sinne der Anklageschrift-Ziff. 1.1. als schwerstes Delikt erachtet. Es gilt
somit, zunéchst fir dieses Delikt eine Einsatzstrafe festzusetzen. Aufgrund des engen
inhaltlichen Zusammenhangs werden anschliessend die weiteren Delikte zum Nachteil der



Geschéadigten beurteilt, ehe die unabhéngig erfolgte Verbreitung und die
Konsumhandlungen von Pornografie bemessen werden.

E.23.2

Festlegung der Einsatzstrafe fur die mehrfachen sexuellen Handlungen mit einem Kind
1.S.v. Art. 187 Ziff. 1 StGB (Ziff. 1.1. der Anklageschrift der Staatsanwaltschaft vom
03.11.2023)

E. 2321

In objektiver Hinsicht haben die sexuellen Tathandlungen gemass erstelltem Sachverhalt im
Austausch sexuell motivierter Nachrichten, Bildern und Videos bestanden. Der
Beschuldigte hat die Geschadigte mehrfach dazu verleitet, ihm Videos und Bilder zu
senden, in welchen sie sich selbst befriedigt und sich in aufreizenden und erotischen Posen
zeigt. Im Verhdltnis etwa zu vollzogenem Vaginal-, Anal- oder Oralverkehr sind das zwar
eher leichte Handlungen gewesen, doch kann der Tatbestand bereits durch Handlungen wie
KUsse oder kurze Bertihrungen tber der Kleidung in sexueller Absicht erfillt werden. Bei
der damals 14-jahrigen Geschéadigten handelte es sich um eine Jugendliche nur gut ein bis
maximal zwei Jahre vor Erreichen der relevanten Altersgrenze. Verschuldensmindernd
wirkt sich aus, dass das Altersgefélle zum knapp damals Uber 18-jahrigen Beschuldigten,
also einem jungen Erwachsenen im Teenageralter, nicht erheblich war. Bel der
Geschadigten kann Uberdies m wie aus den Akten ersichtlich ist m nicht von einem Mangel
an Erfahrung im Umgang mit Avancen von Mannern insbesondere in Online-Chats
ausgegangen werden. In den gemeinsamen Chats zwischen dem Beschuldigten und der
Geschédigten signalisierte die Jugendliche, mit der Vornahme sexueller Handlungen
einverstanden zu sein. Es scheint eine Kommunikation vorgelegen zu haben, die zumindest
scheinbar auf Augenhdhe erfolgte. Zudem fallen unter Art. 187 StGB auch noch weit
schlimmere Tathandlungen an jingeren Kindern oder Taten in der Grauzone zur
Vergewaltigung oder sexuellen N6tigung sowie bspw. Falle jahrelangen Ausnutzens einer
Abhangigkeit oder eines Machtgefélles durch die Eltern, nahe Verwandte, Sporttrainer,
Lehrer oder @nliche Vertrauenspersonen. Nichtsdestotrotz ist das mehrfache Verleiten der
Geschéadigten zu sexuellen Handlungen sehr wohl geeignet, die sexuelle Entwicklung einer
14-jahrigen Jugendlichen zu beeintréchtigen. Das Verschulden ist in objektiver Hinsicht
aufgrund der vorstehenden Ausfihrungen dennoch insgesamt als noch leicht zu
qualifizieren.

Erfolgt eine Einordnung im ordentlichen Strafrahmen des Tatbestandes von Art. 187 StGB
(1 Monat bis 60 Monate Freiheitsstrafe), so kommt das Verschulden etwaim mittleren
Drittel des ersten Drittels des Strafrahmens zu liegen. Fir die Abgeltung der objektiven
Tatschwere ist somit eine Einsatzstrafe von acht Monaten festzusetzen.

E. 2322

In subjektiver Hinsicht lag das Motiv des Beschuldigten in einem sexuellen Abenteuer und
in der Beschaffung von pornografischem Material zu seiner Befriedigung. Der Umstand,
dass es sich vorliegend bel der Geschadigten um eine junge, in sexueller Hinsicht noch
unerfahrene Person handelte, kam ihm durchaus gelegen. Jedenfalls hatte er keine Skrupel,
auch alssieihm ihr Alter verraten hat m im Gegenteil drangte er auf das Zusenden von
Bildern und Videos und sogar auf ein Treffen und plante, der Mutter der Geschéadigten, bel
welcher sich die Geschéadigte zum vereinbarten Termin befunden hétte, ebenfalls ein
jungeres Alter anzugeben. Entsprechend wusste er, dass der Altersunterschied zwischen



ihnen ein Problem darstellen konnte. Hemmungen, die Unerfahrenheit einer 14-jghrigen
Jugendlichen auszunutzen, hatte er nicht. Er handelte vielmehr aus rein egoistischen
Beweggriinden. In Bezug auf die kriminelle Energie ist in Ubereinstimmung mit den
vorinstanzlichen Ausfihrungen zu berticksichtigen, dass der Beschuldigte eine gewisse
Hartnackigkeit zeigte, um die Videos und Bilder von der Geschédigten zu erhalten. Das
Verschulden wird somit in subjektiver Hinsicht nicht relativiert, vielmehr hat es sich leicht
verschuldenserhohend auszuwirken. Zur Abgeltung der subjektiven Tatschwereist von
einer Erhéhung der fr die objektive Tatschwere festgel egte Strafe um zwei Monate, d.h.
auf zehn Monate, festzusetzen.

Bei Festsetzung der Strafe zwingend zu berticksichtigen ist, wie bereits erwahnt, die
gutachterlich festgestellte mittelgradig reduzierte Schuldfahigkeit des Beschuldigten. Es
kann an dieser Stelle auf die Ausfihrungen der Vorinstanz (Ziff. 111. / Ziff. 2.3. desvor-
instanzlichen Urteils, s. zum Gutachten auch AS 440 ff.) verwiesen werden. Gemass
bundesgerichtlicher Rechtsprechung ist keine lineare Reduktion nach einem bestimmten
Tarif vorzunehmen. Eine leichte, mittelgradige oder schwere Herabsetzung der
Zurechnungsfahigkeit fuhrt daher nicht zwingend zu einer rein mathematischen Reduktion
der Strafe um 25, 50 oder 75 % (BGE 136 1V 55 E. 5.6. m.w.Verw.). Liegt eine verminderte
Schuldfahigkeit vor, ist m gegebenenfalls aufgrund der tatséchlichen Feststellungen eines
Gutachters m zu entscheiden, in welchem Umfang die Schuldfahigkeit des Tétersin
rechtlicher Hinsicht eingeschrankt ist und wie sich dies insgesamt auf die Einschdtzung des
Tatverschuldens auswirkt (BGE 136 1V 55 E. 5.7.).

Vorliegend ist die mittelgradig verminderte Schuldféhigkeit des Beschuldigten mit einer
Reduktion im mittleren Ausmass zu berticksichtigen. Wie die Vorinstanz sieht auch die
Berufungsinstanz keine Griinde, von einer halftigen Reduktion abzuweichen. Aufgrund der
gutachterlich bestatigten mittelgradigen Verminderung der Schuldfahigkeit ist die
Einsatzstrafe fur die mehrfachen sexuellen Handlungen mit einem Kind somit
ermessensweise um 50 %, d.h. auf 5 Monate, ausmachend 150 Tagessétze, zu reduzieren.

E. 2323

Die Verteidigung beantragt in Bezug auf die unbestritten gebliebenen mehrfachen sexuellen
Handlungen mit einem Kind in Anwendung von Art. 52 StGB («Die zustandige Behorde
sieht von einer Strafverfolgung, einer Uberweisung an das Gericht oder einer Bestrafung ab,
wenn Schuld und Tatfolgen geringfiigig sind.») bzw. in Anwendung von Art. 187 Ziff. 3
StGB («Hat der Téter zur Zeit der Tat oder der ersten Tathandlung das 20. Altergahr noch
nicht zuriickgel egt und liegen besondere Umsténde vor, so kann die zustandige Behdrde
von der Strafverfolgung, der Uberweisung an das Gericht oder der Bestrafung absehen.»)
auf die Ausféllung einer Sanktion zu verzichten.

Vorliegend kann diesem Antrag der Verteidigung nicht gefolgt werden.

Gemass Art. 52 StGB sieht das Gericht von einer Bestrafung ab, wenn kumulativ Schuld
und Tatfolgen gering sind. Des Weiteren ist konkretisierend darauf hinzuweisen, dass
gemaéss bundesgerichtlicher Rechtsprechung eine Strafbefreiung nur in Frage kommt, wenn
keinerlel Strafbedlrfnis besteht, wobel das Bundesgericht auch auf generalpréaventive
Uberlegungen abstellt (BGE 1351V 130 E. 5.3.2. f.; BGE 138 IV 13 E. 9.). Auch bei einem
Bagatelldelikt kann daher wegen Geringflgigkeit von Schuld und Tatfolgen eine
Strafbefreiung nur angeordnet werden, wenn sich dieses von anderen Fallen mit geringem
Verschulden und geringen Tatfolgen qualitativ unterscheidet. Das Verhalten des Téters



muss im Quervergleich zu typischen unter dieselbe Gesetzesbestimmung fallenden Taten
insgesamt m vom Verschulden wie von den Tatfolgen her m als unerheblich erscheinen, so
dass die Strafbedurftigkeit offensichtlich fehlt. Die Behdrde hat sich mithin am Regelfall
der Straftat zu orientieren (BGE 1351V 130 E. 5.3.2.f.; BGE 138 1V 13 E. 9.).

Art. 52 StGB verlangt somit eine geringfiigige Schuld und geringe Tatfolgen. In diesem
Fall ist das aber nicht gegeben. Aus den zuvor gemachten Ausfihrungen ergeht, dass das
Verschulden des Beschuldigten fur die Delikte zum Nachteil der Geschadigten zwar noch
alsleicht bezeichnet werden kann. Allerdings hat er durchgehend aus verwerflichen
Grinden gehandelt. Ausserdem hat er nicht von sich aus mit den verbotenen Handlungen
aufgehdrt. Der Kontakt wurde vielmehr seitens der Geschadigten einseitig abgebrochen.
Die subjektive Tatschwere féllt daher negativ ins Gewicht. Auch aus der Taterkomponente
lasst sich, wie nachstehend auszufiihren sein wird, nichts zu seinen Gunsten ableiten. Diese
ist vielmehr neutral zu gewichten. Zusammenfassend wiegt das Verschulden des
Beschuldigten m angesichts der besonderen Umstande m nicht mehr leicht im Sinne von
Art. 52 StGB.

Hinsichtlich der Tatfolgen gilt es an dieser Stelle zudem anzumerken, dass die derzeitige

L ebenssituation der Geschédigten unbekannt ist. Dementsprechend kdnnen auch die
Tatfolgen nicht beurteilt werden. Klar ist jedoch, dass sich die Geschadigte mit Schreiben
vom 25. April 2024 aus dem Verfahren zuriickgezogen hat (AS 474). Die Verteidigung
bringt diesbeziiglich vor, dass aufgrund dieser Erkl&rung das Desinteresse anzunehmen sai,
was unter Art. 52 StGB zu beriicksichtigen sei. Hierzu kann festgehalten werden, dass eine
Desinteresse-Erklarung im Bereich des Offizial- und Legalitatsprinzips fur die
Strafbehdrden keine Wirkung entfaltet. In der Praxis kommt einer Desinteresse-Erklarung
dennoch grosse Bedeutung zu, obwohl eine solche oftmal's auch aus rein opportunistischen
Grinden zur Einstellung des Verfahrens fuhrt. Im vorliegenden Fall I&sst sich aus der
abgegebenen Erklarung der Geschadigten entnehmen, dass sie «gar nichts mit dem Fall zu
tun haben» wolle, «keine Anrufe, Gerichtg[verfahren] oder Post bekommen». Sie bezieht
ihren Ruckzug nicht auf ein fehlendes Strafbedirfnis, geringftigige Folgen, Mitgefahl fir
den Beschuldigten oder Ahnliches. Es entsteht vielmehr der Eindruck, dass sie die weiteren
Folgen eines Strafverfahrens meiden wollte. Insofern darf nicht verkannt werden, dass die
Desinteresse-Erklarung der Geschadigten andere Hintergriinde haben kénnte und nicht
zwingend auf geringfugige Schuld und Tatfolgen hinweist. Eine Anwendung von Art. 52
StGB féallt somit auch unter diesem Punkt ausser Betracht.

Ebenso gelangt Art. 187 Ziff. 3 StGB nicht zur Anwendung.

Art. 187 Ziff. 3 StGB sieht die Méglichkeit vor, in gewissen Konstellationen von der
Bestrafung abzusehen (vgl. Urteil des Bundesgerichts 6B_1220/2016 vom
04.08.2017).Auch wenn im Gesetz nicht ausdriicklich erwahnt, so ist es Gerichtsbehdrden
erlaubt, eine weniger weit gehende Strafmilderung nach freiem Ermessen vorzunehmen
(vgl. BSK SIGB II-Maier, Art. 187 N 31). Eine Strafbefreiung ist moglich in jenen Féllen,
in denen der Téater zur Zeit der Tat oder der ersten Tathandlung das 20. Altergahr noch
nicht vollendet hatte und besondere Umstande vorliegen. Ziff. 3 sollte vor allem dort zur
Anwendunggelangen, wo m trotz erfulltem Tatbestand m das Rechtsgut der Gefahrdung
dersexuellen Entwicklung der Unmiindigen nicht oder kaum tangiert ist.

Was unter diesen «besonderen Umstanden» zu verstehen ist, beantwortet sich nach der
Grundidee der Gesetzesdnderung vom 21. Juni 1991, die am 1. Oktober 1992 in Kraft trat.



Damit wollte der Gesetzgeber einerseits den verénderten gesell schaftlichen Auffassungen
Rechnung tragen, andererseits Félle von Jugendliebe flexibler als bisher handhaben. Die
Gesetzesanderungen beim Tatbestand der sexuellen Handlungen mit Kindern zeigen, dass
der Gesetzgeber eine Entkriminalisierung von Féllen beabsichtigte, in denen die Beteiligten
praktisch gleichaltrig sind, besondere Umsténde vorliegen oder sich eine Liebesbeziehung
entwickelt hat. Eine Strafnorm wurde unter solchen Umstanden al's nicht mehr
gerechtfertigt betrachtet (BGE 119 IV 138 E. 3d mit Hinweisen auf Materialien und
Beratungen in E. 2.). Dieser Gedanke der Entkriminalisierung sexueller Beziehungen von
Jugendlichen fuhrt vorab zu einer grossztigigen Auslegung des Begriffs der besonderen
Umsténde. Darunter kann etwa die Liebesbeziehung zwischen jugendlichen Beteiligten
fallen. Eine solche ist insbesondere dann zu bejahen, wenn der Té&ter in guten Treuen
annehmen darf, die sexuellen Handlungen erfolgten im Rahmen einer Beziehung, getragen
von gegenseitiger Zuneigung. Damit ist zugleich gesagt, dass ein Ausnutzen des Partners
eine Liebesbeziehung im Sinne der besonderen Umstande von Art. 187 Ziff. 3

StGB ausschliesst (Urteil des Bundesgerichts 6S.101/1994 vom 25.03.1994 E. 1c/aa;
Stratenwerth/Jenny/Bommer, Schweizerisches Strafrecht, Besonderer Teil |: Straftaten
gegen Individualinteressen, 7. Aufl. 2010, 8 7 N. 19 S. 170; Michel Dupuis et a., Petit
commentaire du Code pénal, 2. Aufl. 2012, N. 51 zu Art. 187 StGB; Bernard Corboz, Les
infractions en droit suisse, Vol. I, 3. Aufl. 2010, N. 41 zu Art. 187; Philipp Maier, in: Basler
Kommentar, Strafrecht 11, 3. Aufl. 2013, N. 33 zu Art. 187 StGB; Andreas Donatsch,
Strafrecht 111, Delikte gegen den Einzelnen, 10. Aufl. 2013, S. 497; Trechsel/Bertossa,
Schwei zerisches Strafgesetzbuch, Praxiskommentar, 2. Aufl. 2013, N. 13 zu Art. 187 StGB;
Jorg Rehberg, Das revidierte Sexualstrafrecht, AJP 1993 S. 19; Hans Wiprachtiger,
Aktuelle Praxis des Bundesgerichts zum Sexualstrafrecht, ZStrR 117/1999 S. 125; Stefan
Trechsel, Fragen zum neuen Sexualstrafrecht, ZBJV 129/1993 S. 590).

Die hier interessierenden Vorfélle und Handlungen ereigneten sich in der Zeit vom

18. August 2019 bis 9. September 2019. Der Beschuldigte, geb. 21. Juli 2001, war damals
18 Jahre und knapp einen Monat alt. Insofern ist die altersbedingte V oraussetzung von Art.
187 ziff. 3 SIGB erfllt. Die Geschadigte selbst, geb. [ Geburtsdatum], war zu diesem
Zeitpunkt 14 Jahre und knapp 7 Monate alt. Der Altersunterschied betrug somit 3.5 Jahre.
In Ubereinstimmung mit den vorinstanzlichen Ausfihrungen kann dieser Altersunterschied
aus objektiver Sicht als nicht besonders gross beurteilt werden. Klar ist auch, dass Kinder
und Jugendliche insbesondere in dieser Ubergangsphase von der Minder- zur Volljahrigkeit
eine entscheidende Entwicklung, sowohl geistig wie auch korperlich, erfahren. Dem
Gutachten kann entnommen werden, dass sich beim Beschuldigten eine «kindliche Unreife,
Unbedarftheit und Naivitét» feststellen lasse, was diesen Unterschied in gewissem Masse,
jedenfallsin geistiger Hinsicht, zu relativieren vermag. Dennoch kommt auch die
Berufungsinstanz nicht umhin, insbesondere die Beziehung des Beschuldigten und der
Geschéadigten zu beurteilen, um besondere Umsténde im zuvor aufgezeigten Sinne
annehmen zu kénnen. Wie es bereits die Vorinstanz ausgefihrt hat, ergibt sich anhand der
Beweismittel (Chatprotokolle, festgestellt mittels Auswertung des Tablets der Geschadigten
[AS 020 ff.] und Aussagen der Geschadigten [AS 061 ff. und AS 073 ff.]), dass zwischen
dem Beschuldigten und der Geschadigten keine Liebesbeziehung bestanden hat. Liest man
sich die Unterhaltungen durch, unter Einbezug der verschickten Bilder und Videos, so
kommt man einzig zum Schluss, dass ihr Kontakt sich auf den Austausch sexuell
motivierter Nachrichten beschrénkte. Es bestand keine echte Zuneigung, die zu den
sexuellen Kontakten fuhrte. Dass der Beschuldigte den Altersunterschied ausgenutzt hat,



kann ebenfalls nicht ausgeschl ossen werden; dies insbesondere in Anbetracht der Art und
Weise, wie seinerseits auf ein tatsachliches Treffen hingewirkt bzw. gedréngt wurde, bei
welchem einzig der Vollzug des Geschlechtsverkehrs beabsichtigt gewesen wére.

Aus dem Dargelegten ergeht, dass der Beschuldigte zwar zum Zeitpunkt der
ausschlaggebenden Handlungen das 20. Altersiahr noch nicht vollendet hatte, es aber
aufgrund der Art der Beziehung der beiden dennoch ungerechtfertigt erscheint, besondere
Umstéande im von der Lehre und Rechtsprechung geforderten Sinn anzunehmen. Folglich
kommt eine Strafbefreiung bzw. Strafmilderung in Anwendung von Art. 187 Ziff. 3 StGB
auch fur das Berufungsgericht nicht in Frage. Es bleibt bei den vorstehend festgesetzten 150
Tagessétzen Einsatzstrafe.

E. 233

Asperation fur die mehrfache Pornografie durch Anwerben, Veranlassen einer
minderjdhrigen Person i.S.v. Art. 197 Abs. 3 StGB (Ziff. 1.1. der Anklageschrift der
Staatsanwaltschaft vom 03.11.2023)

Der Beschuldigte hat die Geschédigte zur Herstellung von zwei Videos und 13 Bildern
kinderpornografischen Inhalts veranlasst. Zur Begrtindung, weshalb vom objektiven
Tatbestand von Art. 197 Abs. 3 StGB auszugehen ist, kann auf die Ausfihrungen der
Vorinstanz verwiesen werden. Der Beschuldigte hat auf das minderjahrige Opfer eingewirkt
und es dazu veranlasst, Bilder und Videos von sich zu machen und ihm zu schicken, in
welchen es sich selbst befriedigt. Die Posingbilder wurden aufgenommen und versendet,
mit dem Ziel, den Beschuldigten sexuell zu erregen.

Die Geschédigte hat dem Beschuldigten ihr Alter in den Chats bekannt gegeben. Der
Beschuldigte handelte folglich direktvorsétzlich. Seine Beweggrinde waren rein
egoistischer Natur und dienten offenkundig einzig seiner Befriedigung.

Zu Recht hat die Vorinstanz jedoch auch erwogen, dass infolge Vorliegens eines
einheitlichen Tatkomplexes ein grosser Teil m vielmehr sogar ein sehr grosser Teil m des
Unrechts durch den mehrfachen Schuldspruch wegen Art. 187 Ziff. 1 StGB bereits
abgegolten ist. Entsprechend erscheint insgesamt eine Sanktion von 20 Tagessédtzen
angemessen. Zur Abgeltung der vorliegend vorhandenen mittelgradig reduzierten
Schuldféhigkeit ist diese Sanktion auf 10 Tagessdtze, d.h. asperiert 5 Tages-sétze, zu
senken.

Die vorstehend festgel egte Einsatzstrafe von 150 Tagessatzen ist somit zur Abgeltung der
ebenfalls erfolgten mehrfachen Pornografie i.S.v. Art. 197 Abs. 3 StGB asperationsweise
um 5 Tagessétze auf 155 Tagessétze zu erhohen.

Zur Begruindung, weswegen Art. 52 StGB nicht zur Anwendung gelangten kann, ist auf
vorstehende Ausftihrungen zur Anklageschrift-Ziff. 1.1. (Ziff. V. / Ziff. 2.3.2.3.) zu
verweisen.

E.234

Asperation fur die mehrfache Pornografiei.S.v. 197 Abs. 1 StGB (Ziff. 1.2. der
Anklageschrift der Staatsanwaltschaft vom 03.11.2023)

In Bezug auf das Verschulden betreffend das V erschicken von pornografischen Aufnahmen
an eine Minderjdhrige und das damit einhergehende Zuganglichmachen ist zu
berticksichtigen, dass es sich um ein Bild und zwei Videos des Glieds des Beschuldigten



gehandelt hat. Insofern ist die Anzahl verschickter Aufnahmen gering. Wiederum ist klar,
dass der Beschuldigte das junge Alter der Geschadigten kannte. Leicht
verschuldensmindernd kann gewertet werden, dass er die Dateien erst auf zweimalige
Nachfrage der Geschadigten gesendet hat. Seine Motivation war die Erregung der
Geschédigten und letztlich wieder rein egoistischer Natur, damit er im Gegenzug auch
wieder Bilder und Videos von ihr verlangen konnte. Insgesamt erscheint hierfir eine Strafe
von 30 Tagessétzen angemessen. In Beriicksichtigung der gutachterlich attestierten
mittelgradig reduzierten Schuldfahigkeit ist diese Sanktion um die Halfte, d.h. auf 15
Tagessétze, zu senken.

Die vorstehend festgelegte Strafe von 155 Tagessédtzen ist somit zur Abgeltung der
ebenfalls erfolgten mehrfachen Pornografiei.S.v. Art. 197 Abs. 1 StGB asperationsweise
um 7.5 Tagessétze auf 162.5 Tagessatze zu erhohen.

Zur Begrindung, weswegen Art. 52 StGB nicht zur Anwendung gelangen kann, ist auf
vorstehende Ausfuhrungen zur Anklageschrift-Ziff. 1.1. zu verweisen.

E. 235

Asperation fur die mehrfache harte Pornografie zum Eigenkonsum i.S.v. Art. 197 Abs. 5
Satz 2i.V.m. Satz 1 StGB (Ziff. 1.3. der Anklageschrift der Staatsanwaltschaft vom
03.11.2023)

Der Beschuldigte beschaffte sich zwei Videos und 13 Bilder kinderpornografischen Inhalts
von der Geschédigten; dies abermalsim Wissen um das minderjahrige Alter der
Geschadigten. Zu Recht hielt die Vorinstanz fest, dass das Unrecht beinahe deckungsgleich
ist wie beim Schuldspruch wegen Veranlassung einer Minderjahrigen zur Mitwirkung an
einer pornografischen Vorfuhrung (s. auch vorstehende Ausfihrungen). Folglichist ein
erheblicher Tell der Schuld mit obiger Strafe bereits abgegolten. Entsprechend erscheint
eine Strafe von funf Tagessétzen, resp. unter Berlicksichtigung der mittelgradig reduzierten
Schuldféhigkeit von 2.5 Tagessdtzen, angemessen.

Die vorstehend festgel egte Strafe von 162.5 Tagessétzen ist somit zur Abgeltung der
ebenfalls erfolgten mehrfachen harten Pornografie zum Eigenkonsum i.S.v. Art. 197 Abs. 5
Satz 2i.V.m. Satz 1 StGB asperationsweise um 2.5 Tagessétze auf 165 Tagessétze zu
erhohen.

Zur Begrundung, weswegen Art. 52 StGB nicht zur Anwendung gelangen kann, ist auf
vorstehende Ausftihrungen zur Anklageschrift-Ziff. 1.1. zu verweisen.

E.236

Asperation fur die mehrfache (teilweise harte) Pornografiei.S.v. Art. 197 Abs. 5 Satz 1
StGB und Art. 197 Abs. 5 Satz 2i.V.m. Satz 1 StGB (Ziff. 1.4. a) der Anklageschrift der
Staatsanwal tschaft vom 03.11.2023)

Fir die Ermittlung des Verschuldens betreffend die Beschaffung pornografischer
Aufnahmen zum Eigenkonsum ist m wie es bereits die Vorinstanz korrekterwei se gemacht
hat m eine Unterscheidung beziiglich des Inhalts der Aufnahmen vorzunehmen. So ist bei
der Beurteilung zu differenzieren, ob es sich um Aufnahmen von Tier- und virtueller
Kinderpornografie handelt oder um Pornografie mit tatsachlichen sexuellen Handlungen
mit Kindern.



Der Beschuldigte besass und konsumierte fiinf Comic-Bilder mit nichttatsachlichen
sexuellen Handlungen mit Kindern sowie zwei Bilder mit Tierpornografie. Hinzu kommen
vier (echte, d.h. Nicht-Comic-)Bilder mit tatsachlichen sexuellen Handlungen mit
Minderjdhrigen. Die Anzahl dieser kinderpornografischen Dateien ist mit vier Bildern zwar
relativ gering. Dennoch befindet sich darunter auch ein ziemlich unmissverstéandliches Bild,
wo sich die sexuelle Handlung nicht nur auf den eigenen Korper beschrankt resp. wo auch
eine Interaktionen zwischen einem Kind und einem erwachsenen Mann gezeigt wird. Dies
wirkt sich leicht verschuldenserh6hend aus.

Insgesamt erscheint eine Sanktion von 20 Tagessétzen, resp. unter Berlicksichtigung der
mittelgradig reduzierten Schuldféhigkeit von zehn Tagessdtzen, angemessen.

Die vorstehend festgelegte Strafe von 165 Tagessdtzen ist somit zur Abgeltung der
ebenfalls erfolgten mehrfachen (teilweise harten) Pornografie zum Eigenkonsum i.S.v.
Art. 197 Abs. 5 Satz 1 StGB und Art. 197 Abs. 5 Satz 21.V.m. Satz 1 StGB
asperationsweise um funf Tagessétze auf 170 Tagessétze zu erhohen.

E.23.7

Asperation fur die mehrfache Pornografiei.S.v. Art. 197 Abs. 4 Satz 2i.V.m. Satz 1 StGB
(Ziff. 1.4. b) der Anklageschrift der Staatsanwaltschaft vom 03.11.2023)

Hinsichtlich der objektiven Schwere der Tat vom 16. Mai 2021 ist zu beriicksichtigen, dass
der Beschuldigte das kinderpornografische Video auf Snapchat der Offentlichkeit zur
Verflgung stellte. GemassCyberTipline Report 9033751 war der Empfangerkreis des
Videos durch den Beschuldigten nicht beschrankt worden (AS 327: «Were entire contents
of uploaded file publicly available? Y es»). Diesist negativ zu gewichten. Demgegenuber ist
Zu berticksichtigen, dass der Beschuldigte lediglich eine Datei mit tatsachlicher
Kinderpornografie, also eine sehr geringe Anzahl, weiterverbreitete. Der Inhalt des
zuganglich gemachten Videos zeigt ein offensichtlich minderjdhriges Méadchen, das sich
mit einem Gegenstand sowie den Fingern vaginal penetriert. Verschuldenserhéhend ist
dabei zu gewichten, dass es sich bel der betreffenden Datei um ein Video handelte, da
daraus die sexuellen Handlungen, allenfalls die Ausbeutung der kindlichen Opfer, in der
Regel deutlicher bzw. eindringlicher hervorgehen als bei Standbildern. Bei der Videodatei,
welche der Beschuldigte am 16. Mai 2021 verschickte, lassen sich zumindest vordergrindig
keine Anzeichen von Zwang erkennen, was indessen nicht dartiber hinwegtauschen soll,
dass das gefilmte M&dchen as Teillnehmerin perverser sexueller Aktivitét dargestellt und
somit bereits auf diese Weise als Sexual objekt erniedrigt wird. Durch sein Handeln trug der
Beschuldigte dazu bel, dass die kinderpornografische Videodatel weiterverbreitet und
folglich durch einen zunehmend grosseren Empfangerkreis konsumiert werden kénnte, was
zur Verrohung der einzelnen Konsumenten und zur fortgesetzten Dematigung der
betroffenen Kinder beitragt. Dartiber hinaus fordert die Welterverbreitung von
kinderpornografischen Bildern und Videos die Motivation, weitere solche Erzeugnisse
herzustellen. Ein solches Handeln ist nicht zu bagatellisieren. Innerhalb der grossen
Bandbreite des Tatbestandes von Art. 197 Abs. 4 Satz 2i.V.m. Satz 1 StGB erscheint die
objektive Tatschwere gestitzt auf die vorstehenden Erwéagungen trotz der sehr geringen
Anzahl von einem Video als nicht mehr leicht.

Bezulglich der subjektiven Tatschwere ist festzuhalten, dass der Beschuldigte mit direktem
Vorsatz handelte. Aus welchen Beweggriinden er die Videodatei mit tatsachlicher
Kinderpornografie per Snapchat weiteren Personen zugénglich machte, muss letztlich offen



bleiben. Es kommt jedoch kein Grund in Betracht, der verschuldensmindernd ins Gewicht
fallen wirde. Die objektive Tatschwere wird somit durch die subjektiven Komponenten der
Tat nicht relativiert. Es erscheint eine Einsatzstrafe von 40 Tagessétzen, d.h. in
Berticksichtigung der mittelgradig reduzierten Schuldfahigkeit von 20 Tagessatzen
gerechtfertigt.

Die vorstehend festgelegte Strafe von 170 Tagessédtzen ist somit zur Abgeltung der
ebenfalls erfolgten mehrfachen Pornografiei.S.v. Art. 197 Abs. 4 Satz 2i.V.m. Satz 1 StGB
asperationsweise um 10 Tagessétze auf 180 Tagessétze zu erhdhen.

E.238
Zwischenfazit

Insgesamt ist nach Wirdigung der Tatkomponente samtlicher Delikte die Strafe auf 180
Tagessétze festzusetzen.

E.239
Taterkomponente

In strafrechtlicher Hinsicht zeigt sich das V orleben des Beschuldigten ungetriibt. Soist er
nicht einschlagig vorbestraft. Allerdingsist dies auch in Relation zu seinem
verhdtnismassig jungen Alter zu bringen. Im vorliegenden Verfahren ist er weder gesténdig
noch zeigt er Reue oder Einsicht. Er verhielt sich wahrend des Verfahrens ansténdig und
zeigte sich anlésslich der Hausdurchsuchungen kooperativ. Allerdings gab er im Rahmen
der Explorationsgesprache mit dem Gutachter auch an, bereits wahrend des Verfahrens
wieder verbotene Pornografie konsumiert zu haben und auch inskiinftig solche konsumieren
zu wollen. Dies zeigte sich bereits darin, dass der Beschuldigte noch wahrend des laufenden
Strafverfahrens betreffend die Geschadigte schon wieder strafrechtlich in Erscheinung trat,
as er wegen Kinderpornografie den US-Amerikanischen Behdrden auffiel. Das Verhalten
nach der Tat sowie wahrend des Strafverfahrensist daher grossmehrheitlich als nicht positiv
zu werten. Es gilt ausserdem anzumerken, dass der Beschuldigte nicht aus eigenem Antrieb
bzw. aus Reue mit den Taten aufgehdrt hat, sondern es einerseits aufgrund des
Kontaktabbruchs seitens der Geschédigten bzw. der Meldung der Behdrden und dem
daraufhin durchgefthrten Strafverfahren und damit nur auf Druck von aussen unterbrochen
wurde. Schliesslich hielt ihn, wie bereits angemerkt, auch das Strafverfahren nicht von
weiteren Handlungen ab.

Eine besondere Strafempfindlichkeit ist beim Beschuldigten nicht auszumachen. Jedoch
sind dem Beschuldigten besondere personliche Umstéande zuzugestehen. Den Akten |8sst
sich entnehmen, dass der Beschuldigte im Kindesalter einen schweren Verkehrsunfall erlitt
(Uberfahren auf Zebrastreifen) und sich daraus mehrere kognitive Einschrankungen zuzog
(s. zusammenfassend, aber detailliert die Ausfuhrungen im Gutachten in AS 421 ff.). Der
Beschuldigte kann sich seit seinem Unfall grundsétzlich im Allgemeinen selbst
zurechtfinden, in gewissen Punkten des Alltags benétigt er jedoch zwingend Hilfe,
weswegen fur den Beschuldigten durch die zustandige Kindes- und
Erwachsenenschutzbehtrde im April 2022 auch eine V ertretungsbei standschaft mit
Vermogensverwaltung angeordnet werden musste (s. diesbeztiglich die Ernennungsurkunde
in AS 412). Diese besonderen Umsténde wurden jedoch bereits vollumfénglich im Rahmen
der Tatkomponente der mittelgradig reduzierten Schuldféhigkeit berlicksichtigt. Sie sind
hier kein weiteres Mal bel der Taterkomponente anzurechnen.



Nach dem Gesagten ist die Taterkomponente insgesamt neutral zu beurteilen. Es bleibt bei
der festgelegten Sanktion von 180 Tagessétzen.

E.23.10
Beschleunigungsgebot

Die Verteidigung des Beschuldigten rigt unter Verweis darauf, dass die vorliegenden
Straftaten vor sechs Jahren begangen worden seien, eine Verletzung des
Beschleunigungsgebots.

Jede Person hat in Verfahren vor Gerichts- und Verwaltungsinstanzen Anspruch auf
Beurteilung innert angemessener Frist (Art. 29 Abs. 1 BV). Art. 6 Ziff. 1 EMRK vermittelt
diesbeztiglich keinen weitergehenden Schutz als Art. 29 Abs. 1 BV (BGE 1401V 373 E.
1.3.1,BGE 1301 269E. 2.3. S. 272f.,BGE 1301 312 E. 5.1. S. 332; je m.w.Verw.)
Gemass Art. 5 Abs. 1 StPO nehmen die Strafbehorden die Strafverfahren unverziglich an
die Hand und bringen sie ohne unbegriindete V erzogerung zum Abschluss.

Das Beschleunigungsgebot verpflichtet die Behorden, ein Strafverfahren mit der gebotenen
Befdrderung zu behandeln, nachdem die beschuldigte Person dartiber in Kenntnis gesetzt
wurde. Sie soll nicht l[anger als notwendig den Belastungen eines Strafverfahrens ausgesetzt
sein (BGE 1331V 158 E. 8 S. 170). Die Beurteilung der angemessenen V erfahrensdauer
entzieht sich starren Regeln. Ob sich die Dauer als angemessen erweist, ist in jedem
Einzelfall unter Wirdigung aller konkreten Umsténde zu prifen (BGE 1301 312 E. 5.2. S.
332 mw.Verw.).

Vorliegend ist unter Verwels auf die vorstehend unter Ziff. |. aufgefihrte Prozessgeschichte
zu den konkreten Umsténden Folgendes zu sagen:

Esist somit festzustellen, dass das Verfahren vor der Staatsanwaltschaft vergleichsweise
zUgig gefuihrt worden ist. Den Akten lassen sich keine léangeren Stillsténde entnehmen, die
das Verfahren ungebuhrlich verzogert hétten. Von der Einreichung der Anklageschrift bis
zum Ergehen des erstinstanzlichen Urtells vergingen sieben Monate, was ebenfalls as
angemessen zu betrachten ist. Die Begriindung des erstinstanzlichen Urteils nahm mit funf
Monaten zwar etwas viel Zeit in Anspruch, die Dauer fallt aber m auch in Ubereinstimmung
mit den Ausfuhrungen der Verteidigung in ihrem Pladoyer m insgesamt nicht negativ ins
Gewicht. Das Berufungsverfahren wurde ebenfalls zligig durchgefiihrt. Eine Verletzung des
Beschleunigungsgebots ist somit insgesamt nicht erkennbar. Eine Feststellung desselben
und m daraus folgend m eine Reduktion der festzusetzenden Strafe ist nicht angezeigt.

E. 2311
Hohe des Tagessatzes

Anléasslich der Berufungsverhandlung vom 16. Oktober 2025 reichte der amtliche
Verteidiger des Beschuldigte diverse Unterlagen zu den finanziellen Verhatnissen des
Beschuldigten zu den Akten (O-G 076 ff.). Diese decken sich insgesamt mit den von Amtes
wegen edierten Steuerunterlagen des Beschuldigten (OGer 036 ff.) resp. ergénzen diese.

Den vorliegenden Unterlagen 18sst sich zusammengefasst entnehmen, dass der Beschuldigte
nicht Uber ein eigentliches Erwerbseinkommen verfigt, sondern er eine I V-Rente von
monatlich CHF 1m 680.00 sowie Erganzungsleistungen von CHF 1'032.00 (resp. unter
Abzug der Zahlung an den Krankenversicherer von monatlich CHF 424.00 belaufen sich
die Erganzungsleistungen auf monatlich noch CHF 608.00) bezieht. Der Beschuldigte ist



nicht verschuldet er und verflgt Gber ein gewisses Sparvermagen.

Das Berufungsgericht schliesst sich somit in Bezug auf die Bemessung der Hohe des
Tagessatzes den Ausfiihrungen der Vorinstanz an, dies auch unter Verweis auf die
Einvernahme des Beschuldigten anlé&sslich der Hauptverhandlung (O-G 109 ff.). Ein
Tagessatz von CHF 30.00, was grundsétzlich dem gesetzlichen Minimum entspricht,
erscheint in Anbetracht der finanziellen Verhaltnisse des Beschuldigten ohne Weiteres
angemessen. Die von der Verteidigung geforderten CHF 20.00 sind nicht speziell begrindet
und insgesamt als zu tief zu erachten.

E.24
Vollzugsform

Gemass Art. 42 Abs. 1 StGB schiebt das Gericht den VVollzug einer Geldstrafe oder einer
Freiheitsstrafe von hochstens zwei Jahren in der Regel auf, wenn eine unbedingte Strafe
nicht notwendig erscheint, um den Téater von der Begehung weiterer Verbrechen oder

V ergehen abzuhalten.

Gemass den entsprechenden Einschatzungen im psychiatrischen Gutachten ist beim
Beschuldigten das Aussprechen einer unbedingten Freiheitsstrafe nicht notwendig, um ihn
kunftig davon abzuhalten, weitere Straftaten zu begehen. Nach Ansicht des Gutachters | &sst
sich vorliegend mit einer padagogischen oder sozial padagogisch-edukativen und
kontrollierenden Massnahme méglicherweise eine Risikoverbesserung erreichen. Folglich
erscheint estrotz der bestehenden Ruickfallgefahr in Bezug auf den Konsum von
Kinderpornografie im vorliegenden Einzelfall (noch) nicht notwendig, eine unbedingte
Strafe auszusprechen. Unter Berticksichtigung der gutachterlichen Ausfiihrungen erscheint
die Unterstitzung in Form der Bewahrungshilfe auch dem Berufungsgericht geeignet, um
dem Beschuldigten zu helfen, inskinftig deliktsfrei zu leben. Die Probezeit ist auf zwel
Jahre festzusetzen.

E.25

Fazit

Gestitzt auf die Wirdigung der konkreten Straf zumessungsfaktoren wird der Beschuldigte
zu einer Geldstrafe von 180 Tagessédtzen zu je CHF 30.00, unter Gewahrung des bedingten

Vollzugs bei einer Probezeit von zwei Jahren, verurteilt. Fir die Dauer der Probezeit ist
Bewahrungshilfe anzuordnen.

V. TATIGKEITSVERBOT
1. Rechtliche Grundlagen

1.1. Wird jemand wegen einer der nachfolgenden Straftaten zu einer Strafe verurteilt oder
wird deswegen gegen ihn eine Massnahme nach den Artikeln 59-61, 63 oder 64 angeordnet,
so verbietet ihm das Gericht Iebenslanglich jede berufliche und jede organisierte
ausserberufliche Tatigkeit, die einen regelmassigen Kontakt zu Minderjahrigen umfasst
(Art. 67 Abs. 3 StGB):

a

b. sexuelle Handlungen mit Kindern (Art. 187), sexuelle Handlungen mit Abhangigen
(Art. 188) oder sexuelle Handlungen mit Minderjahrigen gegen Entgelt (Art. 196);

C.



d. Pornografie (Art. 197):
1. nach Artikel 197 Absatz 1 oder 3,

2. nach Artikel 197 Absatz 4 oder 5, sofern die Gegenstande oder V orfuhrungen sexuelle
Handlungen mit Minderjdhrigen zum Inhalt hatten.

1.2. Das Gericht kann in besonders leichten Fallen von der Anordnung eines
Tétigkeitsverbotes nach Abs. 3 oder Abs. 4 absehen, wenn ein solches Verbot nicht
notwendig erscheint, um den Téater von der Begehung weliterer Straftaten abzuhalten, wie
sie Anlass fir das Verbot sind. Von der Anordnung eines Tétigkeitsverbots darf jedoch
nicht abgesehen werden, wenn der Téter (Art. 67 Abs. 4bis)

a. verurtellt worden ist wegen Menschenhandel (Art. 182), sexueller Notigung (Art. 189
Abs. 2 und 3), Vergewaltigung (Art. 190 Abs. 2 und 3), Missbrauch einer urteilsunfahigen
oder zum Widerstand unféhigen Person (Art. 191) oder FOrderung der Prostitution

(Art. 195); oder

b. gemass den international anerkannten Klassifikationskriterien padophil ist.

Die Fassung von Art. 67 Abs. 3 bis Abs. 4bisStGB ist in Umsetzung der sogenannten
Padophilen-Initiative (Art. 123c BV) erlassen und per 1. Januar 2019 in Kraft gesetzt
worden (AS 2018 3803). Im Vergleich zur friheren Fassung ist fur die Anordnung eines
Tatigkeitsverbotes keine Mindeststrafe mehr erforderlich. Es gentigt, wenn der Téater zu
einer Strafe verurteilt oder gegen ihn eine Massnahme angeordnet wird. Der Botschaft zur
Anderung des Strafgesetzbuches und des Militarstraf gesetzes (Umsetzung von Art. 123c
BV) vom 3. Juni 2016 (nachfolgend: Botschaft) ist zu entnehmen, dass das Verbot keine
negative Prognose voraussetzt und es nicht relevant sein soll, ob das Delikt in Auslibung der
zu verbietenden beruflichen oder ausserberuflichen Téatigkeit begangen wurde, da das
Verbot zwingend auch dann angeordnet werden muss, wenn die Tat im privaten Rahmen
oder in Auslbung einer anderen als der zu verbietenden Téatigkeit begangen worden ist.
Sind die genannten V oraussetzungen erfillt, muss das Gericht zwingend ein

|ebend angliches Tétigkeitsverbot anordnen. Die V oraussetzungen fur das Absehen von
einem zwingend |lebenslénglichen Téatigkeitsverbot gemass Art. 67 Abs. 4bisStGB sind eng
ausgestaltet. Es muss sich kumulativ um einen «besonders leichten Fall>» einer bestimmten
Sexual straftat handeln, und das Téatigkeitsverbot darf nicht notwendig erscheinen, um den
Téater von der Begehung weliterer einschlagiger Sexualstraftaten am geschitzten
Personenkreis abzuhalten. Mit dem Begriff «ausnahmsweise» soll verdeutlicht werden, dass
das lebenslangliche Tétigkeitsverbot die Regel sein soll. Mit der Ausnahmebestimmung soll
insbesondere auch der Intention der Initianten der sogenannten Padophilen-Initiative
Rechnung getragen werden, wonach sogenannte Jugendlieben nicht von einem
lebenslanglichen Tétigkeitsverbot erfasst werden sollen und die Volksinitiative auf
padophile Straftéter zielt. Die Rechtsgleichheit gebietet jedoch, dass eine solche
Ausnahmebestimmung nicht nur auf diese Falle beschrankt wird, sondern auch bei anderen
ahnlich besonders leichten Féllen, die keinerlei Bezug zur Padophilie aufweisen, zur
Anwendung gelangen kann, wenn die V oraussetzungen hierfr erfillt sind (BBl 2016 6158
ff.). Damit die Ausnahmebestimmung von Art. 67 Abs. 4bisStGB greift, muss ein
besonders leichter Fall vorliegen, das heisst, dieser muss in objektiver und subjektiver
Hinsicht eigentlichen Bagatellcharakter aufweisen. Geméass Botschaft ist bei der
Beurteilung, ob ein besonders leichter Fall vorliegt, ein strenger Massstab anzuwenden, und
eswird festgehalten, dass die Ausnahmebestimmung nur zurtickhaltend angewendet werden



soll. Zur Verdeutlichung werden in der Botschaft diverse Beispiele aufgefihrt, die als
besonders leichte Félle von Sexual straftaten verstanden werden konnten (vgl. BBl 2016
6162 f.). Insbesondere kdnnen sexuelle Belastigungen (Art. 198 StGB; Strafdrohung:
Busse) oder Exhibitionismus (Art. 194 StGB; Strafdrohung: Geldstrafe bis zu 180
Tagessétzen) in Betracht kommen; dies aufgrund ihrer geringen abstrakten Strafdrohung,
aber auch andere Sexualdelikte, sofern sie, obwohl sie einer htheren Strafdrohung
unterliegen, im konkreten Fall als eine besonders leichte Sexualstraftat gewertet werden
konnen. Dies gelte beispielsweise fur sexuelle Handlungen mit einem Kind mit einer
Strafdrohung von Freiheitsstrafe bis zu funf Jahren oder Geldstrafe, wenn im konkreten Fall
eine bedingte Strafe von wenigen Tagessdtzen ausgesprochen werde. Dies insbesondere
dann, wenn das Gericht unter Gesamtwirdigung der Tat- und Téaerkomponenten (Schwere
der Verletzung, Verwerflichkeit des Handelns, Beziehung zwischen dem Téter und dem
Opfer, Vorleben und Verhaltnisse des Téters) das Verschulden des Téters als besonders
gering einstufe und deshalb eine milde Strafe ausgesprochen werde (BBI 2016 6161). Nicht
notwendig erscheint ein Tatigkeitsverbot gestiitzt auf die Botschaft dann, wenn dem Téter
eine gute Prognose gestellt werden kann, weil Anhaltspunkte fir eine Wiederholungsgefahr
fehlen. Die Botschaft hélt dazu fest, dass die Frage, ob ein Verbot nicht notwendig
erscheine, um den Téter von der Begehung weiterer Sexual straftaten abzuhalten, vom
Gericht m wie bei der Frage des bedingten Strafvollzuges (Art. 42 Abs. 1 StGB) m
aufgrund einer Gesamtwrdigung beantwortet werden misse. Fir eine Einschétzung des
Ruckfallrisikos sei ein moglichst vollstandiges Bild der Taterpersonlichkeit unabdingbar;
falls nétig, auch mittels eines psychiatrischen Gutachtens. Seien die Voraussetzungen
erfdllt, so liege der ausnahmsweise Verzicht auf die Anordnung eines lebenslénglichen
Tétigkeitsverbotes im Ermessen des Gerichtes (BBl 2016 6161 f.).

Die Botschaft nennt einige Konstellationen, in denen das Gericht gestitzt auf Art. 67

Abs. 4bisStGB ausnahmsweise von einem Tétigkeitsverbot nach Art. 67 Abs. 3 und 4 StGB
absehen konnte (BBI 2016 6162 f. Ziff. 2.1.) : Eine 20-j8hrige Person hat im Rahmen einer
Liebesbeziehung mit einer 15-jahrigen Person einvernehmlich sexuelle Kontakte (z.B.
Zungenkisse), eine Kioskverkauferin verkauft einem Minderjahrigen ein «Sexheftli», in
einer «WhatsA pp-Gruppe» von mehreren 15- bis 18-jahrigen Personen wird ein Kurzvideo
mit pornografischem Inhalt, das von anderen, unter 16 Jahre alten Schulkollegen selbst
gedreht wurde, geteilt und auf dem Mobiltelefon belassen oder eine Frau l&sst zu, dassihr
Ehemann sie vor der minderjdhrigen [recte: wohl unter 16-jdhrigen] Babysitterin
demonstrativ «begrapscht», bzw. wehrt sich nicht dagegen. Aus diesen mdglichen
Anwendungsféllen geht hervor, dass haufig Jugendliche bzw. junge Erwachsene im
Grenzalter betroffen sind und / oder es sich um offensichtliche Bagatellfdle handelt, die
keinerlei Bezug zu Padophilie aufweisen.

Das Gericht hat sich im Einzelfall bei der Beurteilung, ob die Voraussetzungen von Art. 67
Abs. 4bisStGB erfiillt sind und von der Anordnung eines Tétigkeitsverbots ausnahmsweise
abgesehen werden kann, an diesen Beispielféllen zu orientieren (vgl. zum Ganzen: Urteil
6B_156/2023 vom 03.04.2023 E. 2.5.1. m 2.5.6., s. zum Ganzen auch ausfuhrlich BGE 149
1V 161).

2. Subsumtion
E.6



Pornografiei.S.v. Art. 197 Abs. 4 Satz 21.V.m. Satz 1 SIGB (Ziff. 1.4. b) der
Anklageschrift der Staatsanwaltschaft vom 03.11.2023)

E.6.1

Gemass Art. 197 Abs. 4 StGB wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder Geldstrafe
bestraft, wer Gegenstande oder Vorfuhrungen im Sinne von Art. 197 Abs. 1 StGB, die
sexuelle Handlungen mit Tieren oder nicht tatsachliche sexuelle Handlungen mit
Minderjahrigen zum Inhalt haben, herstellt, einflhrt, lagert, in Verkehr bringt, anpreist,
ausstellt, anbietet, zeigt, Uberlasst, zuganglich macht, erwirbt, sich tber elektronische Mittel
oder sonst wie beschafft oder besitzt. Haben die Gegenstéande oder V orflhrungen
tatsachliche sexuelle Handlungen mit Minderjéhrigen zum Inhalt, soist die Strafe
Freiheitsstrafe bis zu funf Jahren oder Geldstrafe.

E.6.2

Nachdem die Beweismittel, welche sich aus der Auswertung des Handys iPhone X des
Beschuldigten ergeben haben, unverwertbar und aus den Akten zu sondern sind, ist einzig
das inkriminierte Video, welches mit dem CyberTipline Report 90383751 den Schweizer
Behorden gemeldet (AS 325 ff.), von der Bundeskriminalpolizei auf einer CD-Rom
abgespeichert (AS 127) und an die Kantonspolizei bzw. die Staatsanwaltschaft
weitergeleitet wurde (AS 322 ff.), als Beweismittel vorhanden. Die CD-Rom mit dem
abgespeicherten Video befindet sich aktuell bei der Kantonspolizel Solothurn (vgl. AS
122). Davon befinden sich zusétzlich zwolf Standbilder in den Akten (AS 332). Der
massgebliche Sachverhalt geméass Anklageschrift-Ziff. 1.4.b) umfasst die Verbreitung des
inkriminierten Videos (s. zum Ganzen auch vorstehend Ziff. I11. / Ziff. 3).

E.6.3

Das vorliegende Video hat eindeutig sexuelle Handlungen mit einer minderjahrigen Person
zum Inhalt. Es zeigt ein offensichtlich minderjahriges Madchen, welches sich mit einem
Gegenstand sowie den Fingern vagina penetriert. Der Beschuldigte soll das Video gemass
dem Bericht der Bundeskriminalpolizei vom 16. Mai 2021 tiber Snapchat der Offentlichkeit
verbreitet haben (AS 322 ff.). Das Versenden via Snapchat stellt ein Zuganglichmachen im
Sinne des Gesetzes dar und ist somit tatbestandsmassig.

E.6.4

In subjektiver Hinsicht ist (Eventual-)V orsatzhinsichtlich des hartpornografischen
Charakters der Erzeugnisse sowie der objektiven Tathandlungen vorausgesetzt (Urteil des
Bundesgerichts 6B_304/2021 vom 02.06.2022 E. 1.3.1. ff.).

Der Beschuldigte verbreitete das Video eigenméchtig tber sein Benutzerprofil via
Snapchat. Es darf daher ohne Weiteres davon ausgegangen werden, dass er den Inhalt des
Videos kannte und dieses bewusst verbreitete, was den subjektiven Tatbestand erfillt.

E.6.5
Rechtfertigungs- und Schuldausschlussgriinde bestehen nicht.

E.6.6

Folglich ist der Beschuldigte der Pornografie geméss Art. 197 Abs. 4 Satz 2i.V.m. Satz 1
schuldig zu sprechen. Dieim Tatzeitpunkt im mittleren Masse beeintréchtigte
Schuldfahigkeit wird im Rahmen der Strafzumessung zu berticksichtigen sein.



V. Strafzumessung
1. Rechtliche Grundlagen

1.1. Geméss Art. 47 Abs. 1 StGB misst das Gericht die Strafe nach dem Verschulden des
Téters zu. Es berticksichtigt das Vorleben und die personlichen Verhéltnisse sowie die
Wirkung der Strafe auf das Leben des Téters. Die Bewertung des Verschuldenswird in Art.
47 Abs. 2 StGB dahingehend prazisiert, dass dieses nach der Schwere der Verletzung oder
Gefahrdung des betroffenen Rechtsguts, nach der Verwerflichkeit des Handelns, den
Beweggrunden und Zielen des Téters sowie danach bestimmt wird, wie weit der Téater nach
den inneren und ausseren Umsténden in der Lage war, die Geféhrdung oder Verletzung zu
vermeiden. Nach Art. 50 StGB hat das Gericht die fur die Zumessung der Strafe
erheblichen Umsténde und deren Gewichtung festzuhal ten.

Der Begriff des Verschuldens muss sich auf den gesamten Unrechts- und Schuldgehalt der
konkreten Straftat beziehen. Innerhalb der Kategorie der realen Straf zumessungsgrinde ist
zwischen der Tatkomponente, welche nun in Art. 47 Abs. 2 StGB ndher umschrieben wird,
und der in Abs. 1 aufgefihrten Taterkomponente zu unterscheiden (vgl. Trechsel /
Thommen, in: Trechsel / Pieth [Hrsg.], Schwelzerisches Strafgesetzbuch, Praxiskommentar,
3. Auflage 2018, Art. 47 N 16, mit Hinweisen auf die bundesgerichtliche Praxis).

1.2. Bei der Tatkomponente kdnnen flnf verschiedene objektive und subjektive Momente
unterschieden werden. Beim Aspekt der Schwere der Verletzung oder Gefahrdung des
betroffenen Rechtsgutes (Ausmass des verschuldeten Erfolgs) geht es sowohl um den Rang
des beeintrachtigten Rechtsguts und das Ausmass seiner Beeintréchtigung als auch um das
Mass der Abweichung von einer allgemeinen Verhaltensnorm. Auch die Verwerflichkeit
des Handelns (Art und Weise der Herbeifiihrung des Erfolgs) ist als objektives Kriterium
fUr das Mass des Verschuldens zu berticksichtigen. Auf der subjektiven Seiteist die
Intensitdt des deliktischen Willens (Willensrichtung des Téters) zu beachten. Dabei
sprechen fur die Stérke des deliktischen Willens insbesondere Umstande wie die der
Wiederholung oder Dauer des strafbaren Verhatens oder auch der Hartnackigkeit, die der
Téater mit erneuter Delinguenz trotz mehrfacher Vorverurteilungen oder sogar wahrend
einer laufenden Strafuntersuchung bezeugt. Hier sind auch die Skrupellosigkeit und
umgekehrt der strafmindernde Einfluss, den es haben kann, wenn ein V-Mann bel seiner
Einwirkung auf den Verdachtigen die Schranken des zuléssigen Verhaltens tiberschreitet,
zu beachten. Hinsichtlich der Willensrichtung dirfte es richtig sein, dem direkten Vorsatz
grosseres Gewicht beizumessen als dem Eventualdolus, wahrend sich mit der
Unterscheidung von bewusster und unbewusster Fahrlassigkeit keine prinzipielle Differenz
der Schwere des Unrechts oder der Schuld verbindet. Die Grosse des V erschuldens hangt
Im Weiteren von den Beweggriinden und Zielen des Téters ab. Dabel ist zu berticksichtigen,
dass die Delinquenz umso schwerer wiegt, je grosser das Missverhaltnis zwischen dem vom
Téter verfolgten und dem von ihm daflir aufgeopferten Interesseist. Schliesslich ist unter
dem Aspekt der Tatkomponente die Frage zu stellen, wie weit der Tater nach den inneren
und ausseren Umstanden in der Lage war, die Geféhrdung oder Verletzung zu vermeiden.
Hier geht es um den Freiheitsraum, welchen der Téter hatte. Je leichter esfir ihn gewesen
waére, die Norm zu respektieren, desto schwerer wiegt die Entscheidung gegen sie und
damit seine Schuld (BGE 117 1V 7 E. 3aa). Innere Umstande, die den Téter einengen
konnen, sind unter anderem psychische Stérungen mit einer Verminderung der
Schuldfahigkeit, aber auch unterhalb dieser Schwelle, wie Affekte, die nicht entschuldbar,
aber doch von Einfluss sind, Konflikte, die sich aus der Bindung an eine andere Kultur



ergeben, Alkohol- oder Drogenabhangigkeit, subjektiv erlebte Ausweglosigkeit oder
Verzweiflung usw. Auch dussere Umstande betreffen die Schuld nur, wenn sie die
psychische Befindlichkeit des Téters berthren.

1.3. Bei der Taterkomponente sind einerseits das Vorleben, bel dem vor allem Vorstrafen,
auch betr. im Ausland begangene Straftaten (BGE 105 1V 225 E. 2.), ins Gewicht fallen m
Vorstrafenlosigkeit wird neutral behandelt und bel der Straf zumessung nur berticksichtigt,
wenn die Straffreiheit auf aussergewohnliche Gesetzes-treue hinweist (BGE 1361V 1) m
und andererseits die personlichen Verhaltnisse (L ebensumstande des Taters im Zeitpunkt
der Tat), wie Alter, Gesundheitszustand, Vorbildung, Stellung im Beruf und intellektuelle
Fahigkeiten zu beriicksichtigen. Des Weiteren zahlen zur Téterkomponente auch das
Verhalten des Téters nach der Tat und im Strafverfahren, also Umstande wie, ob er
einsichtig ist, Reue gezeigt, ein Gestandnis abgelegt oder bel den behordlichen
Ermittlungen mitgewirkt hat, wie auch die Strafempfindlichkeit des Téters.

1.4. Das Gesamtverschulden ist zu qualifizieren und mit Blick auf Art. 50 StGB im Urteil
ausdrucklich zu benennen, wobei von einer Skala denkbarer Abstufungen nach
Schweregrad auszugehen ist. Hierauf ist in einem zweiten Schritt innerhalb des zur
Verfugung stehenden Strafrahmens die (hypothetische) Strafe zu bestimmen, die diesem
Verschulden entspricht (BGE 136 1V 55 E. 5.7.). Das Bundesgericht drangt in seiner
jungeren Praxis vermehrt darauf, dass Formulierung des V erschuldens und Festsetzung des
Strafmasses auch begrifflich im Einklang stehen (Urteil des Bundesgerichts 6B_1096/2010
vom 07.07.2011 E. 4.2., Urteil des Bundesgerichts 6B_1048/2010 vom 06.06.2011 E. 3.2.
und Urteil des Bundesgerichts 6B_763/2010 vom 26.04.2011 E. 4.1.).

1.7. Strafen von bis zu 180 Tageseinheiten sind grundsétzlich in Form einer Geldstrafe
auszusprechen (Art. 34 StGB). Das Gericht kann stattdessen auf eine Freiheitsstrafe
erkennen, wenn a. eine solche geboten erscheint, um den Téter von der Begehung weiterer
Verbrechen oder Vergehen abzuhalten, oder b. eine Geldstrafe voraussichtlich nicht
vollzogen werden kann (41 Abs. 1 StGB). Es hat die Wahl der Freiheitsstrafe ndher zu
begrinden (Art. 41 Abs. 2 StGB). Die Freiheitsstrafe als eingriffsintensivste Sanktion ist
nach der gesetzlichen Konzeption somit nach wie vor (auch nach der auf den 01.01.2018 in
Kraft gesetzten Revision) «ultimaratio» und kann nur verhangt werden, wenn keine andere,
mildere Strafe in Betracht kommt (Botschaft vom 21.09.1998 zur Anderung des

Schwei zerischen Strafgesetzbuches und des Militarstraf gesetzes sowie zu einem
Bundesgesetz Uiber das Jugendstrafrecht, BBI 1999 2043 f. Ziff. 213.132; BGE 138 1V 120
E. 5.2, BGE 144 1V 217 vom 30.04.2018 E. 3.3.3. m.w.Verw.). Bei der Wahl der
Sanktionsart waren auch unter dem friiheren Recht als wichtige Kriterien die
Zweckmassigkeit einer bestimmten Sanktion, ihre Auswirkungen auf den Téater und sein
soziales Umfeld sowie ihre praventive Effizienz zu berticksichtigen (BGE 134 IV 97 E. 4.2.
S. 100 f. m.w.Verw.). Das Bundesgericht hat entschieden, dass die wirtschaftlichen
Verhdtnisse des Téters und dessen voraussichtliche Zahlungsunfahigkeit keine Kriterien
fur die Wahl der Strafart sind. Esist vielmehr, wenn die Voraussetzungen fir den bedingten
Strafvollzug erfillt sind, eine bedingte Geldstrafe oder eine bedingte gemeinnitzige Arbeit
auszusprechen. Sinn und Zweck der Geldstrafe erschopfen sich nicht primér im Entzug von
finanziellen Mitteln, sondern liegen in der daraus folgenden Beschrénkung des

L ebensstandards sowie im Konsumverzicht. Nach der Meinung des Gesetzgebers soll die
Geldstrafe auch fur einkommensschwache Téter, d.h. fir solche mit sehr geringem, gar
unter dem Existenzminimum liegenden Einkommen ausgeféllt werden kénnen. Andernfalls



bestiinde die Gefahr, dass die Geldstrafe als unzweckméssige Sanktion angesehen und
deshalb vielfach auf eine Freiheitsstrafe erkannt werden miisste. Dies wirde dem zentralen
Grundanliegen der Revision diametral zuwiderlaufen. Gerade mittellosen Straftétern geht
die Geldstrafe ans L ebensnotwendige, so dass sie fiir jene deutlich splrbar wird. Eine nicht
bezahlbare Geldstrafe soll es nach der Botschaft m ausser durch Verschulden des Téters
oder durch unvorhergesehene Ereignisse m denn auch nicht geben. Bel
einkommensschwachen oder mittellosen Tétern, etwa Sozial hilfebeziigern, nicht

beruf stétigen, den Haushalt fiihrenden Personen oder Studenten ist somit die Ausfallung
einer tiefen Geldstrafe mdglich (BGE 134 1V 97 E. 5.2.3. m.w.Verw.). Nach dem Prinzip
der Verhdtnismassigkeit sollte bei alternativ zur Verfligung stehenden und hinsichtlich des
Schuldausgleichs aquivalenten Sanktionen im Regelfall digenige gewahlt werden, die
weniger stark in die personliche Freiheit des Betroffenen eingreift (BGE 138 1V 120 E. 5.2.
m.Verw.).

1.8. Hat der Téter durch eine oder mehrere Handlungen die V oraussetzungen fir mehrere
gleichartige Strafen erfillt, so verurteilt ihn das Gericht zu der Strafe der schwersten
Straftat und erhéht sie angemessen. Es darf jedoch das Héchstmass der angedrohten Strafe
nicht um mehr als die Halfte erhéhen und ist an das gesetzliche Hochstmass der Strafart
gebunden (Art. 49 Abs. 1 StGB). Gemass bundesgerichtlicher Rechtsprechung ist die
Bildung einer Gesamtstrafe in Anwendung des Asperationsprinzips nach Art. 49 Abs. 1
StGB nur moglich, wenn das Gericht im konkreten Fall fir jeden einzelnen Normverstoss
gleichartige Strafen ausfallt (sog. «konkrete Methode»). Dass die anzuwendenden
Strafbestimmungen abstrakt gleichartige Strafen androhen, gentigt nicht. Geldstrafe und
Freiheitsstrafe sind keine gleichartigen Strafen im Sinne von Art. 49 Abs. 1 StGB (BGE
1421V 265 E. 2.3.2.;; BGE 1381V 120 E. 5.2.). Die Bildung einer sog. «Einheitsstrafe» bei
engem sachlichen und zeitlichen Zusammenhang verschiedener Delikte ist nach neuerer
bundesgerichtlicher Rechtsprechung grundsétzlich nicht mehr zuldssig. Ebenso ist es nicht
zulassig, fur einzelne Delikte eine Frelheitsstrafe statt einer Geldstrafe auszusprechen, nur,
weil die maximale Hohe der Geldstrafe von 180 Tagessétzen zufolge Asperation mehrerer
Geldstrafen Uberschritten wirde. Diesfalls bleibt es bei der Ausfdlung einer Geldstrafe von
180 Tagessétzen, auch wenn diese insgesamt fur alle mit Geldstrafe zu sanktionierenden
Delikte nicht mehr schuldangemessen ist (BGE 144 |V 217 E. 3.6.).

1.9. Gemass Art. 42 Abs. 1 StGB schiebt das Gericht den Vollzug einer Geldstrafe oder
einer Freiheitsstrafe von hochstens zwei Jahren auf, wenn eine unbedingte Strafe nicht
notwendig erscheint, um den Téater von der Begehung weiterer Verbrechen oder Vergehen
abzuhalten. In subjektiver Hinsicht relevantes Prognosekriterium ist insbesondere die
strafrechtliche Vorbelastung (ausfiihrlich BGE 134 1V 1 E. 4.2.1.). Fur den bedingten
Vollzug gentigt das Fehlen einer ungiinstigen Prognose, d.h. die Abwesenheit der
Befurchtung, der Tater werde sich nicht bewahren (BGE 134 IV 1 E. 4.2.2). Bereitsin der
bisherigen Praxis spielte die kriminelle Vorbel astung die grésste Rolle bei der Prognose
kiinftigen Legalverhaltens (Gunter Stratenwerth, Schweizerisches Strafrecht, Allgemeiner
Tell 11, Strafen und Massnahmen, 2. Auflage, Bern 2006, 8 5 N 27). Allerdings schliessen
einschlagige Vorstrafen den bedingten Vollzug nicht notwendigerweise aus (Roland M.
Schneider / Roy Garré, BSK SIGB I, Art. 42 StGB N 61).

Der Strafaufschub nach Art. 42 Abs. 1 StGB wird lediglich bei einer klaren
Schlechtprognose verwehrt. Dabel kommt es auf die Personlichkeit des Verurteilten an.
Diese erschliesst sich aus den Tatumstanden, dem V orleben, insbesondere Vortaten und



Leumund, wobei auch das Nachtatverhalten miteinzubeziehen ist, ebenso die vermutete
Wirkung der Strafe auf den Téater. Das Gericht hat eine Gesamtwirdigung aller
prognoserelevanten Kriterien vorzunehmen und deren einseitige Berticksichtigung zu
vermeiden. Dies gilt auch fur das Prognosekriterium Vorstrafen. Dieses dirfte zwar ein
durchaus gewichtiges Kriterium darstellen, was aber, wie erwahnt, nicht heisst, dass
Vorstrafen die Gewahrung des bedingten Strafvollzuges generell ausschliessen. Dies hat
alerdings auch im Umkehrschluss zu gelten: das Fehlen von Vorstrafen fuhrt nicht
zwingend zur Gewahrung des bedingten Strafvollzuges, wenn samtliche Gbrigen
Prognosekriterien das klare Bild einer Schlechtprognose zu begriinden vermégen.
Allerdingsist doch wohl davon auszugehen, dass Ersttétern im Allgemeinen der bedingte
Strafvollzug zu gewdhren ist.

Unter dem Aspekt des Nachtatverhaltens spricht etwa die weitere Delinquenz wahrend
laufendem Strafverfahren gegen die Gewahrung des bedingten Strafvollzuges. Unguinstig
wirkt sich auch ein weiteres gleichartiges Delikt aus, wenn zwar das Strafverfahren wegen
des ersten Vorfalles noch nicht eréffnet wurde, der Téter jedoch weiss, dass er ein solches
zu erwarten hat (sog. kriminologischer Ruckfall). Grundsétzlich sind Einsicht und Reue

V oraussetzung fur eine gute Prognose. Die bedingte Strafe wird abgelehnt fir
Uberzeugungstéter. Gegen eine giinstige Prognose spricht ferner die Verdrangungs- und
Bagatellisierungstendenz des Téters. Von besonderem Interesse ist das Verhalten im
Strafverfahren, wobei blosses Bestreiten der Tat oder die Aussageverweigerung kein Grund
zur Verweigerung des bedingten Strafvollzuges darstellen, da solches Verhalten andere
Grinde a's mangelnde Einsicht haben kann (Scham, Angst, Sorge um die Familie). Die
Nutzung der Verteidigungsrechte darf nicht sanktioniert werden. Anders kann dies indessen
beurteilt werden, wenn der Téater ein ganzes L iigengebaude auftischt. Bel der
Prognosestellung ist die ganze Wirkung des Urteils zu berlicksichtigen. Ein wesentlicher
Faktor der Prognosebildung ist die Bewadhrung am Arbeitsplatz. Unzul&ssigist die
Verweigerung des bedingten Vollzuges allein wegen der Art oder Schwere der Tat (Stefan
Trechsel/Mark Pieth, Schweizerisches Strafgesetzbuch, Praxiskommentar, 3. Auflage, Bern
2017, Art. 42 N 8 ff., mw.Verw.).

2. Konkrete Straf zumessung

E.7
des Urtells des Amtsgerichtsprasidenten von Olten-Gésgen vom 10. Juni 2024 wurde die
Entschédigung des amtlichen Verteidigersvon A, , Rechtsanwalt Camill Droll, fur das

erstinstanzliche Verfahren auf CHF 6'591.90 (inkl. Auslagen CHF 386.50, 7.7 % MwSt.
CHF 708.25 und 8.1 % MwSt. CHF 243.80) festgesetzt und zufolge amtlicher Verteidigung
vom Staat Solothurn, vertreten durch die Zentrale Gerichtskasse, bezahlt.

Vorbehalten bleibt der Riickforderungsanspruch des Staates Sol othurn wéhrend zehn Jahren
im Umfang von 75 %, ausmachend CHF 4'943.95, sobald es die wirtschaftlichen
Verhdtnissevon A. _ erlauben.

8.A. __ hat die Kosten des erstinstanzlichen Verfahrens mit einer Urteilsgebiihr von CHF
2'400.00, total CHF 10'236.00, im Umfang von 75 %, ausmachend CHF 7'677.00, zu
bezahlen. Die anderen 25 %, ausmachend CHF 2'559.00, gehen zu Lasten des Staates
Solothurn.

9.Die Entschéadigung des amtlichen Verteidigersvon A.___, Rechtsanwalt Camill Droll,
wird fur das Berufungsverfahren auf CHF 3'307.05 (Honorar CHF 2'913.35 [15.3333



Stunden zu je CHF 190.00], Auslagen CHF 145.90 und 8.1 % MwSt. CHF 247.80)
festgesetzt und ist zufolge amtlicher Verteidigung vom Staat Solothurn, vertreten durch die
Zentrale Gerichtskasse, zu bezahlen.

Vorbehalten bleibt der Riickforderungsanspruch des Staates Sol othurn wahrend zehn Jahren
im Umfang von 75 %, ausmachend CHF 2'480.30, sobald es die wirtschaftlichen
Verhdltnissevon A.__ erlauben.

10.A.___ hat die Kosten des Berufungsverfahrens mit einer Urteilsgebtihr von CHF
6'000.00, total CHF 6'250.00, im Umfang von 75 %, ausmachend CHF 4'687.50, zu
bezahlen. Die Ubrigen 25 %, ausmachend CHF 1'562.50, gehen zu Lasten des Staates
Solothurn.

Rechtsmittel: Gegen diesen Entscheid kanninnert 30 Tagenseit Erhalt des begriindeten
Urteils beim BundesgerichtBeschwerde in Straf sacheneingereicht werden (Adresse: 1000
Lausanne 14). Die Frist beginnt am Tag nach dem Empfang des begrtindeten Urteils zu
laufen und wird durch rechtzeitige Aufgabe bei der Post gewahrt. Die Frist ist nicht
erstreckbar. Die Beschwerdeschrift hat die Begehren, deren Begriindung mit Angabe der
Beweismittel und die Unterschrift des Beschwerdefiihrers oder seines Vertreters zu
enthalten. Fur die weiteren Voraussetzungen sind die Art. 78 ff. und 90 ff. des
Bundesgerichtsgesetzes massgeblich.

Im Namen der Strafkammer des Obergerichts
Der Prasident Die Gerichtsschreiberin
Rauber Schenker
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