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Erwagungen

E. 1

Am 20. November 2013 meldete sich D.___, beim Polizeiposten in Balsthal. Sie filhrte aus,
dass sievon der Partnerin von A, angerufen worden sei und diese ihr mitgeteilt habe,
dass siein den Kleidern des Beschuldigten einen Stick gefunden habe, welcher Bild- und
Videoaufnahmen enthalte, die ihren jingsten Sohn C.__ (geb. [...], Opfer) nackt zeigen
wurden. Zudem sei auch die Hand ihres Partners erkennbar. Darauf angesprochen, habe
dieser zugegeben, «etwas» mit C.__ gemacht zu haben (Aktenseite [AS] 17; 56 ff.).

E.11

Der Beschuldigte ist erstinstanzlich von mehreren Vorhalten der Schandung und sexuellen
Handlungen mit Kindern rechtskréftig freigesprochen worden, ohne dass eine

K ostenausscheidung vorgenommen worden ist. Es kommen nun zwei Freispriiche dazu,
welche Vorhalte wegen massiver sexueller Ubergriffe betreffen. Unter diesen Umstanden
erscheint es angemessen, einen Drittel der erstinstanzlichen Kosten zu Lasten des Staates
auszuscheiden und zwei Drittel dem Beschuldigten aufzuerlegen. Demnach hat der
Beschuldigte die Kosten des Verfahrens vor erster Instanz mit einer Staatsgebuhr von CHF
5°000.00, total CHF 22°000.00, zu 2/3, entsprechend CHF 14' 666.65, zu bezahlen. 1/3 geht
zu Lasten des Staates.

E.12

Gemass rechtskraftiger Ziffer 15 wurde die Entschédigung des amtlichen Verteidigers von
A. _, Rechtsanwalt Ronny Scruzzi fur das Verfahren vor erster Instanz auf CHF
23'794.35 (inkl. Auslagen und MwSt.) festgesetzt, zahlbar durch den Staat, v.d. die
Zentrale Gerichtskasse Solothurn. Entsprechend der Kostenauferlegung hat der
Beschuldigte, sobald es seine wirtschaftlichen Verhaltnisse erlauben, die Kosten seiner
amtlichen Verteidigung fur das erstinstanzliche Verfahren dem Staat zu 2/3 (CHF
15'862.90) zu erstatten (Verjahrung in 10 Jahren). Seitens des amtlichen Verteidigers
wurde keine Nachforderung geltend gemacht.

E.13

Gemass rechtskréftiger Ziffer 14 hat A._ dem Privatkldger C.___, vertreten durch
Rechtsanwaltin Melania Lupi Thomann fur das erstinstanzliche Verfahren eine
Parteientschadigung von CHF 8'685.70 (inkl. Auslagen und MwSt.) zu bezahlen. Zweite
Instanz

E.14

Posieren lassen des Geschadigten in einer nach den Umsténden objektiv aufreizenden
Stellung, begangen in der Zeit zwischen dem 7.2.2011 — 11.4.2013. Dieser Schuldspruch
betrifft das Bild AS 391 sowie die Videodateien AS 422, 426. 2. Der Beschuldigteist im



Weiteren gestutzt auf Art. 197 StGB wie folgt rechtskréftig schuldig gesprochen worden:

E.2

Die Staatsanwaltschaft ertffnete gle chentags gegen den Beschuldigten eine
Strafuntersuchung wegen des V erdachts auf sexuelle Handlungen mit Kindern (Art. 187
Ziff. 1 Abs. 1 StGB; AS 494 ff.). Am 9. Dezember 2013 erfolgte eine erganzte
Eroffnungsverfiigung wegen des V erdachts auf mehrfache Pornographie gemass Art. 197
Ziff. 3 StGB (AS 553). Am 13. Mérz 2015/16. Juli 2015 erfolgten weitere ergénzte und
bereinigte Er6ffnungsverfiigungen, welche die friiheren Eroffnungsverfiigungen ersetzten
(AS775f1f.; 822 ff.).

E.21

Die Berufung war erfolgreich. Der Beschuldigte erzielte zwei Freispriiche beziiglich der
zwei angefochtenen Vorhalte der Schandung und der sexuellen Handlungen mit einem Kind
sowie eine Reduktion der Strafe. Bei diesem Verfahrensausgang gehen die Kosten des
Berufungsverfahrens und der amtlichen Verteidigung zu Lasten des Staates
(dementsprechend keine Rickforderung). Da dem Beschuldigten keine V erfahrenskosten
auferlegt werden, besteht seitens der amtlichen Verteidigung kein Nachforderungsanspruch
(Art. 135 Abs. 4 lit. b StPO e contrario).

E.211

Herstellung von Bild- und Videomaterial, auf welchem C.__ mit entblsstem
Genitalbereich und Gesass zu sehen ist, sowie auf welchen beischlafdhnliche und andere
sexuelle Handlungen, welche der Beschuldigte mit dem Geschéadigten vornimmt bzw. in
welche er diesen einbezieht (vgl. AKS Ziff. 1und 2 lit. a, b, c, d, ), bildlich festgehalten
sind. Der Beschuldigte speicherte diese Bilder und Videos auf verschiedenen Festplatten ab.
Tatzeit: 7.2.2011 — 26.11.2013. Die Vorinstanz hat den Beschuldigten konsequenterweise
auch beziiglich der Bilder AS 249 und 250 wegen Herstellung von Pornographie schuldig
gesprochen (Ejakulation auf das Gesicht des Opfers; Einfihren des Penisin Anus, [vgl.
AKS Ziff. 1 und 2 lit. cund d]). Der Beschuldigte hat diese zwel sexuellen Handlungen
angefochten (vgl. unten Ziff. 111.), aber wohl Gbersehen, dass er auch die Herstellung dieser
Bilder hatte anfechten missen, da er ja bestreitet, diese Handlungen begangen zu haben.
Anléasslich der Hauptverhandlung hat der amtliche Verteidiger diesbeziiglich Antrag
gestellt; darauf wird in Ziff. 111/5.3 hiernach eingegangen.

E.212

Herstellung von Bild- und Videodateien durch herunterladen und Abspeichern aus dem
Internet (und damit nicht C.___ betreffend), begangen bis spétestens am 26.11.2013, soweit
die Festplatten geméss AK S Ziff. 3.2 C. und D. betreffend

E.22

Der amtliche Verteidiger weist fur das Berufungsverfahren einen Arbeitsaufwand von 30,33
Stunden aus (inkl. mundliche Urteil ser6ffnung, ohne Hauptverhandlung). Die Honorarnote
ist wie folgt zu kirzen: - Aufwand 18.5. — 27.5.2016: Es handelt sich hier um vier
Positionen von insgesamt 60 Minuten, die zu streichen sind, da es sich um Nachbearbeitung
handelt, fir welche die erste Instanz bereits 60 Minuten vergitet hat. - Aufwéande vom
4.8.2016, 13.9.2016, 21.9.2016, 29.9.2016, 5.12.2016, 11.2.2017, 27.2.2017 und 28.2.2017:
Es handelt sich um Kanzleiaufwénde, welche nicht zusdtzlich zum Aufwand der
Verteidigers vergitet werden (Kdrzung um 55 Minuten). - Aufwand vom 30.3.2017: Die



mundliche Urteil ser6ffnung dauerte ca. 20 Minuten, in Rechnung gestellt werden 60
Minuten (ohne Reiseweg). Es werden 30 Minuten geklrzt. - Klientenkontakte:
Rechtsanwalt Scruzzi macht unter diesem Titel (div. Telefone, 2 Instruktionen, Priifung von
diversen Schreiben des Klienten) insgesamt 275 Minuten (4 h 35 Minuten) geltend (ohne
Reisewege bei den Instruktionen). Die Berufung beschrénkte sich auf zwei Vorhalte sowie
die Strafzumessung. Zudem erfolgte wiahrend des Berufungsverfahrens der Ubertritt des
Beschuldigten nach St. Johannsen. 3 Stunden erscheinen bei dieser Ausgangslage
angemessen (Klrzung um 95 Minuten). - Fir die Ausarbeitung des Pladoyers macht
Rechtsanwalt Scruzzi 12 Stunden geltend, was angesi chts des begrenzten Umfanges des
Berufungsverfahrens und des Fehlens neuer Aspekte nicht angemessen erscheint. Dazu
kommt, dass sich die Verteidigung zur Strafzumessung, welche hier einen wesentlichen
Teil des Berufungsverfahrens bildete, nicht vertieft dusserte. Dieser Aufwand wird
ermessensweise auf 8 Stunden, entsprechend einem Arbeitstag, reduziert (Kirzung um 240
Minuten). Die Honorarnote wird demnach insgesamt um 480 Minuten bzw. 8 Stunden
gekirzt. Esresultieren 22,33 Stunden. Dazu kommen 2,25 Stunden fir die
Hauptverhandlung und 1,5 Stunden fur die Fahrzeit am Verhandlungstag. Zu verguten sind
somit 26,08 Stunden zu CHF 180.00. Fir das Berufungsverfahren wird die Entsch&digung
des amtlichen Verteidigersvon A.___, Rechtsanwalt Ronny Scruzzi, demnach auf total
CHF 5'515.35 (Honorar CHF 4°694.40, Auslagen CHF 412.40, MwSt CHF 408.55)
festgesetzt, zahlbar durch den Staat, v.d. die Zentrale Gerichtskasse Solothurn. Wie
dargelegt, hat der Staat zufolge Freispruchs diese K osten definitiv zu tragen. Er hat keinen
Ruckforderungsanspruch gegen den Beschuldigten.

E.23

Bei diesem Verfahrensausgang wird das Begehren des Privatklagers C._ vertreten durch
Rechtsanwaéltin Melania Lupi Thomann, um Zusprechung einer Partelentschadigung fur das
Berufungsverfahren abgewiesen. Demnach wird in Anwendung von Art. 187 Ziff. 1, Art.
191, Art. 197 Abs. 5 Satz 1, Art. 197 Abs. 5 Satz 2 StGB; aArt. 197 Ziff. 3bis StGB; Art.
47, Art. 49 Abs. 1, Art. 51, Art. 57, Art. 59, Art. 67, Art. 67b, Art. 69 StGB; Art. 31 Abs. 3
WG; Art. 122 ff., Art. 135, Art. 231 Abs. 1, Art. 379 ff., Art. 398 ff. und Art. 416 ff. StPO
festgestellt und erkannt: 1. Gemass rechtskréftiger Ziffer 1 des Urteils des Amtsgerichts von
Thal-Géau vom 3. Mai 2016 wurde A.___ ohne Ausscheidung von Verfahrenskosten und
ohne Ausrichtung einer Entschadigung von folgenden Vorhalten freigesprochen: - der
mehrfachen Schandung zum Nachteil von C.___, angeblich begangen durch - Masturbation
und Ejakulation auf den Po des Geschédigten, angeblich begangen in der Zeit vom
07.02.2011 bis 26.11.2013 [Anklageschrift Ziff. 1. lit. ; Page 19, 21, 22 LACE Image
Report Carving (AS 449, 451, 452)]; - Posieren lassen des Geschadigten in einer nach den
Umstanden objektiv aufreizenden Stellung, angeblich begangen in der Zeit vom 07.02.2011
bis 26.11.2013 [Anklageschrift Ziff. 1. lit. g; betreffend Page 20 LACE Image Report
Carving (AS 450)]; - Duschen des Beschuldigten zusammen mit dem Geschéadigten, wobel
der Geschéadigte den Penis des Beschuldigten mit der Hand umfassen musste, angeblich
begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis 26.11.2013 [Anklageschrift Ziff. 1. lit. h; Page 14
LACE Image Report Carving (AS 444)]; - der mehrfachen sexuellen Handlungen mit einem
Kind, angeblich begangen durch - Masturbation und Ejakulation auf den Po des
Geschadigten, angeblich begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis 26.11.2013
[Anklageschrift Ziff. 2. lit. €; Page 19, 21, 22 LACE Image Report Carving (AS 449, 451,
452)]; - Posieren lassen des Geschéadigten in einer nach den Umsténden objektiv
aufreizenden Stellung, angeblich begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis 26.11.2013



[Anklageschrift Ziff. 2. lit. g; betreffend Page 20 LACE Image Report Carving (AS 450)]; -
Duschen des Beschuldigten zusammen mit dem Geschéadigten, wobei der Geschéadigte den
Penis des Beschuldigten mit der Hand umfassen musste, angeblich begangen in der Zeit
vom 07.02.2011 bis 26.11.2013 [Anklageschrift Ziff. 2. lit. h; Page 14 LACE Image Report
Carving (AS 444)]. 2. Gemaéss teilweise rechtskraftiger Ziffer 2 des Urtells des
Amtsgerichts von Thal-Gau vom 3. Mai 2016 hat sich A, schuldig gemacht: - der
mehrfachen Schandung zum Nachteil von C.___, begangen durch - Anfassen des Pos und
insbesondere des Afters des Geschadigten, wobei der Beschuldigte teilweise mit seiner
Hand die Po-Backen des Geschadigten spreizt, damit der After besser sichtbar wurde,
begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis spétestens am 17.09.2013 [Anklageschrift Ziff. 1.
lit. a; - EinfUhren von Gegenstanden in den Anus des Geschadigten (namentlich Finger,
Fieberthermometer, Dildo), begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis spétestens 18.06.2013
[Anklageschrift Ziff. 1. lit. b]; - Lecken am Anus des Geschédigten, begangen am
25.08.2013 [Anklageschrift Ziff. 1 lit. f]; - Posieren lassen des Geschédigten in einer nach
den Umstanden objektiv aufreizenden Stellung, begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis
spétestens am 11.04.2013 und 21.04.2013 [Anklageschrift Ziff. 1. lit. g, betreffend Page 12
(AS 391) LACE Image Report Thumbnail-Bilder sowie Page 8 (AS 422) und 12 (AS 426)
LACE Video Report]. - der mehrfachen sexuellen Handlungen mit einem Kind zum
Nachteil von C.___, begangen durch - Anfassen des Pos und insbesondere des Afters des
Geschéadigten, wobel der Beschuldigte teilweise mit seiner Hand die Po-Backen des
Geschadigten spreizt, damit der After besser sichtbar wurde, begangen in der Zeit vom
07.02.2011 bis spatestens am 17.09.2013 [Anklageschrift Ziff. 2. lit. a]; - EinfUhren von
Gegenstanden in den Anus des Geschéadigten (namentlich Finger, Fieberthermometer,
Dildo), begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis spétestens 18.06.2013 [Anklageschrift
Ziff. 2. lit. b]; - Lecken am Anus des Geschéadigten, begangen am 25.08.2013
[Anklageschrift Ziff. 2 lit. f]; - Posieren lassen des Geschédigten in einer nach den
Umstéanden objektiv aufreizenden Stellung, begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis
spétestens am 11.04.2013 und 21.04.2013 [Anklageschrift Ziff. 2. lit. g, betreffend Page 12
(AS 391) LACE Image Report Thumbnail-Bilder sowie Page 8 (AS 422) und 12 (AS 426)
LACE Video Report]. - der mehrfachen Pornografie durch Herstellen (Herstellen durch
Aufnehmen der Bilder und Videos sowie durch Abspeichern), begangen in der Zeit vom
07.02.2011 bis 26.11.2013 [Anklageschrift Ziff. 3.1. ,, Posieren mit entbldsstem
Genitalbereich und Gesass in einer nach den Umstanden objektiv aufreizenden Stellung*
sowiellit. a, b, ¢, d und f]; - der mehrfachen Pornografie durch Herstellen (Herstellen durch
Herunterladen und Abspeichern), begangen bis spatestens 26.11.2013 [Anklageschrift Ziff.
3.2. sowelit C. Festplatte Fujitsu MJA2500BH des L aptops Sony und soweit D. Festplatte
Western Digital VelociRaptor des Computers LG betreffend]; - der mehrfachen Pornografie
durch Besitz, begangen bis spatestens 26.11.2013 [Anklageschrift Ziff. 3.2. soweit A.
Festplatte Barracuda des Computers Asus, B. Festplatte Samsung HD103UJ des Computers
LG,; E. Festplatte Western Digital Blue des Laptops Acer und USB-Stick Transcend
JetFlash 8 GB sowie die Bilder auf AS 444 und 449-452 betreffend (Freispriche aus Ziff. 1.
des Urteils)]. 3. A.____ wird von folgenden Vorhalten der mehrfachen Schandung und der
mehrfachen sexuellen Handlungen mit einem Kind freigesprochen: - Eindringen des
Beschuldigten mit seinem Penisin den Anus des Geschadigten, begangen in der Zeit vom
07.02.2011 bis spétestens am 28.07.2011 [Anklageschrift Ziff. 1. lit. c und Ziff. 2. lit. c]; -
Ejakulation auf das Gesicht des Geschédigten, begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis
spétestens am 11.04.2013 [Anklageschrift Ziff. 1. lit. d und Ziff. 2. lit. d]. 4. A.___wird zu



einer Freiheitsstrafe von 5 Jahren verurteilt. 5. Gemass rechtskréftiger Ziffer 4 des Urteils
des Amtsgerichts von Thal-Géu vom 3. Mai 2016 wurde fur A.____ eine stationére
therapeutische Massnahme im Sinne von Art. 59 StGB angeordnet. Der Vollzug der
Freiheitsstrafe wird zu diesem Zweck aufgeschoben. 6. Gemass rechtskréftiger Ziffer 5 des
Urtells des Amtsgerichts von Thal-Gau vom 3. Mai 2016 wurde der vom 26. November
2013 bis 13. Dezember 2013 und vom 6. Januar 2016 bis 3. Mai 2016 ausgestandene
Freiheitsentzug von total 135 Tagen an die Freiheitsstrafe angerechnet. 7. Gemass
rechtskréftiger Ziffer 6 des Urtells des Amtsgerichts von Thal-Gau vom 3. Mai 2016
wurden die vom 13. Dezember 2013 bis 6. Januar 2016 fir die Zeit nach der Entlassung aus
der Untersuchungshaft angeordneten Ersatzmassnahmen (K ontaktverbot, Rayonverbot,
Annaherungsverbot, Therapie) A.___ im Umfang von 150 Tagen an die Freiheitsstrafe
angerechnet. 8. Gemass rechtskréftiger Ziffer 7 des Urteils des Amtsgerichts von Thal-Géu
vom 3. Mai 2016 wurde die damals bestandene Sicherheitshaft aufrechterhalten. 9. Gemass
rechtskraftiger Ziffer 8 des Urteils des Amtsgerichts von Thal-Gau vom 3. Mai 2016 wurde
A.__ fur 5 Jahre jede berufliche und jede organisierte ausserberufliche Tétigkeit, die einen
regelméssigen Kontakt zu Minderjdhrigen umfasst, verboten. 10. Gemass rechtskréftiger
Ziffer 9 des Urteils des Amtsgerichts von Thal-Gau vom 3. Mai 2016 wurde A.___ fur 5
Jahre ein absolutes Kontaktverbot gegentber C._ und E.__ auferlegt. 11. Gemass
rechtskraftiger Ziffer 10 des Urteils des Amtsgerichts von Thal-G&u vom 3. Mai 2016
wurden die nachstehend sichergestellten Gegenstande eingezogen, welche zu vernichten
sind: Anzahl Objekt Aufbewahrungsort 1 USB-Stick,
Transcend Polizei Kanton Solothurn 1 Speicherkarte Sony SDHC

Polizei Kanton Solothurn 1 Festplatte Kingston SSD Hyperx Polizei Kanton
Solothurn 1 Festplatte Western Digital Polizei Kanton Solothurn VelociRaptor
1 Festplatte Samsung HD103UJ Polizei Kanton Solothurn 1 Festplatte Fujitsu
MJA2500BH Polizei Kanton Solothurn 1 Festplatte Seagate Barracuda

Polizei Kanton Solothurn 1 Festplatte Western DigitalBlue Polizei Kanton
Solothurn 1 USB Stick Transcend JetFlash Polizei Kanton Solothurn 1
Mobiltelefon iPhone 4s Polizei Kanton Solothurn 1 Schriftstiick (Beratung
und Therapie Polizei Kanton Solothurn fir Manner mit padophiler Neigung) 12. Gemass
rechtskraftiger Ziffer 11 des Urteils des Amtsgerichts von Thal-Gau vom 3. Mai 2016 hat
Uber die Einziehung der mit Verfiigung vom 1. September 2015 formell beschlagnahmten
Armee-Pistole SIG 220 (A1057938) inkl. 2 Magazine und 10 Patronen die Polizei Kanton
Solothurn zu befinden. 13. Gemass rechtskréftiger Ziffer 12 des Urteils des Amtsgerichts
von Thal-Gau vom 3. Mai 2016 wurde A.___ fir zukinftige, im Zusammenhang mit der
mehrfachen Schandung und der mehrfachen sexuellen Handlungen mit einem Kind, beides
zum Nachteil von C.___, anfallende Kosten zu 100% haftpflichtig erklart. 14. Gemass
rechtskraftiger Ziffer 13 hat A._ dem Privatklager C._ CHF 40°000.00 nebst Zins zu
5% seit 01.07.2012 als Genugtuung zu bezahlen. 15. Gemass rechtskréftiger Ziffer 14 hat
A. _ dem Privatkldger C.___, vertreten durch Rechtsanwaéltin Melania Lupi Thomann fir
das erstinstanzliche Verfahren eine Parteientschadigung von CHF 8685.70 (inkl. Auslagen
und MwSt.) zu bezahlen. 16. Gemass rechtskréftiger Ziffer 15 wurde die Entschadigung des
amtlichen Verteidigersvon A.___, Rechtsanwalt Ronny Scruzzi, fur das Verfahren vor
erster Instanz auf CHF 23'794.35 (inkl. Auslagen und MwSt.) festgesetzt, zahlbar durch
den Staat, v.d. die Zentrale Gerichtskasse Solothurn. Vorbehalten bleibt der
Ruckforderungsanspruch des Staates wahrend 10 Jahren im Umfang von 2/3 (CHF
15°862.90), sobald es die wirtschaftlichen Verhdltnissevon A.__ erlauben.



E. 231

Die weiteren Schuldspriiche wegen mehrfacher Schandung (Ziff. 2 Lemmal, 4 und 5 des
erstinstanzlichen Urteils) fuhren unter Berticksichtigung des A spera-tionsprinzips zu einer
Straferhéhung von 9 Monaten Freiheitsstrafe.

E.23.2

Die sexuellen Handlungen, welche den Tatbestand der Schandung erfiillen, haben
gleichzeitig zu einem Schuldspruch wegen mehrfacher sexueller Handlungen mit einem
Kindi.S. von Art. 187 Ziff. 1 StGB gefuhrt. Zwischen Art. 187 und 191 StGB besteht echte
Konkurrenz (Entscheid des Bundesgericht 6B_1194/2015 E 1.3.1). Wéhrend Art. 187 StGB
die ungestorte sexuelle Entwicklung des Kindes schiitzen will, soll Art. 191 StGB vor
Angriffen auf die sexuelle Fretheit und Ehre bewahren (BGE 120 IV 194 E. 2b). Esist
somit zu Folge des Schuldspruches wegen mehrfacher sexueller Handlungen mit einem
Kind eine weitere Straferhdhung vorzunehmen, wobel zu beachten ist, dass der
Unrechtsgehalt der vorgenommenen Ubergriffe mit dem Schuldspruch wegen mehrfacher
Schéndung bereits weitgehend abgegolten ist. In der Lehre wird die Annahme einer echten
Konkurrenz durch das Bundesgericht kritisiert und darauf hingewiesen, dass diese gegen
das Doppel verwertungsverbot verstosse (Trechsel/Bertossain: Praxiskommentar zum
Schwei zerischen SIGB, 2. Auflage, Zurich/St. Gallen 2013, Art. 187 SIGB N 23). Esist
deshab lediglich eine geringe weitere StraferhGhung von 4 Monaten Freiheitsstrafe
vorzunehmen.

E. 233

Eine weitere Straferhdhung ist gestiitzt auf Art. 197 Abs. 5 Satz 2 StGB vorzunehmen
(Herstellung von Pornographie im Zusammenhang mit sexuellen Handlungen mit C.
Speichern von Bildern und Videos auf diversen Festplatten). Diese Aufnahmen halten die
sexuellen Handlungen fest, die der Beschuldigte mit C._ beging. Die Existenz dieser
Dateien bedeutete fUr das Opfer einen weiteren massiven Eingriff in dessen Personlichkeit
und war mit der jederzeitigen Gefahr einer Kenntnisnahme durch Dritte verbunden. Esist
fUr diese Straftaten eine Erhdhung der Freiheitsstrafe um 6 Monate vorzunehmen.

E.234

Schliesdlich ist fir den Besitz von Pornographie (aArt. 197 Ziff. 3bis StGB) eine weitere
Straferhéhung von 2 Monaten Freiheitsstrafe vorzunehmen. Insgesamt ergibt sich damit

unter ausschliesdslicher Berilicksichtigung der Tatkomponenten eine Freiheitsstrafe von 5

Jahren und 3 Monaten Freiheitsstrafe.

E.24
Téaterkomponenten

E.241

Das Vorleben des Beschuldigten ist unauffallig. Er ist in geordneten Verhatnissen
aufgewachsen, hat eine Ausbildung als Maschinenmechaniker, dann eine Zweitausbildung
al's Sozialpadagoge absolviert und ist nicht vorbestraft. Er ist ledig, am 11. Februar 2016
wurde sein Sohn [...] geboren (Mutter: F.__ ).

E.24.2

Im Auftrag der Staatsanwaltschaft erstellte[...], Oberérztin am Zentrum fir Forensische
Psychiatrie und Facharztin fur Psychiatrie und Psychotherapie Solothurn, ein



psychiatrisches Gutachten Uber den Beschuldigten, welches am 3. Mérz 2015 vorgel egt
wurde. Das Gutachten beruht auf den vorhandenen Strafakten, einer Fremdauskunft des
behandelnden Psychotherapeuten sowie einer einlasslichen Exploration des Beschuldigten
wahrend insgesamt knapp 5 Stunden. Die psychiatrische Gutachterin diagnostiziert beim
Beschuldigten eine schizoide Personlichkeitsstdrung sowie eine nicht-ausschliessliche,
mutmasslich bisexuelle Padophilie. Eine Einschrankung der Schuldfahigkeit wurde von der
Gutachterin verneint. Die Gutachterin sprach sich im schriftlichen Gutachten fir die
Anordnung einer vollzugsbegleitenden ambulanten Behandlung geméss Art. 63 StGB aus;
anléasslich der erstinstanzlichen Hauptverhandlung, an welcher sie als Sachversténdige
befragt wurde, empfahl sie unter dem Eindruck des Verlaufs der therapeutischen
Behandlungen bei lic. phil. [...] und med. pract. [...] dagegen die Anordnung einer
stationdren Massnahme (AS 1102 ff.). Das Gutachten bzw. die Schlussfolgerungen der
Gutachterin blieben von Seiten des Beschuldigten unbestritten (AS 792 f.). Die beim
Beschuldigten vorliegenden psychiatrischen Diagnosen — schizoide Personlichkeltsstorung
und Padophilie — sind strafmindernd zu berticksichtigen.

E.243

Beim Verhalten nach der Tat muss straferhohend gewichtet werden, dass der Beschuldigte
nach all den Ubergriffen auf C.___ mit dessen Mutter ein Kind zeugte und damit eine
Situation schuf, mit welcher der Geschadigte sein Leben lang damit konfrontiert ist, einen
Halbbruder zu haben, dessen Vater ihn sexuell missbraucht hat. Der Beschuldigte hat sich
damit gegeniber dem Opfer gerade noch einmal verantwortungslos verhalten. Beim
Nachtatverhalten sind aber auch strafmindernde Faktoren festzustellen, so die Anerkennung
der von der Vorinstanz zugesprochenen Genugtuung fir das Opfer, die Anerkennung des
Kontaktverbotes und vor allem den Massnahmenantritt und die Massnahmenbereitschaft,
mit welcher der Beschuldigte manifestiert, dass er sein Leben veréndern will.

E.244

Der Beschuldigte trat am 13. Oktober 2016 in den Massnahmenvollzug in die
Beobachtungs- und Triageabteilung der Justizvollzugsanstalt St. Johannsen ein. Der Bericht
vom 6. Méarz 2017 lautet in jeder Hinsicht positiv. Der Beschuldigte wird als Insasse
wahrgenommen, der durch seine ruhige und hilfsbereite Art von den Mitinsassen geschétzt
wird, der sichim Vollzug engagiert und sich aktiv in die Massnahme eingibt. Er arbeitet in
der Werkstatt, wo er mit diversen Materialien Auftréage im industriell-seriellen Bereich
ausfuhrt. Die Erfahrungen mit dem Beschuldigten am Arbeitsplatz sind bisher in jeder
Hinsicht positiv. In therapeutischer Hinsicht fanden bis Anfang Mérz je 15 einzel- und
gruppentherapeutische Sitzungen statt, in denen er sich kooperativ sowie behandlungs- und
veranderungsmotiviert zeige. Von Seiten der Justizvollzugsanstalt werden die
Weiterfiihrung der Massnahme sowie der Ubertritt in das offene Setting befiirwortet.

E.245

Der Beschuldigte bemihte sich nach seiner Verhaftung umgehend um die Aufnahme einer
ambulanten therapeutischen Behandlung. Der Psychologe lic. phil. [...], Forensisches
Institut Ostschweiz, fuhrte mit dem Beschuldigten im Untersuchungsgeféngnis Solothurn
ein Indikationsgespréch durch (AS 555 f.), worauf das erste Therapiegesprach am 16.
Dezember 2013, somit also 3 Tage nach der Haftentlassung des Beschuldigten, stattfand
(AS5771.). Der Beschuldigte hielt sich plinktlich und zuverl&ssig an die festgesetzten
Gesprachstermine (AS 592 f.; 605 f.; 611 f.; 619f.; 647 f.; 662 f.). Nach einer Einvernahme



des Beschuldigten vom 4. Dezember 2014 (AS 215 ff.) musste der behandelnde Therapeut
angesichts des Verhaltens des Beschuldigten bei dieser Einvernahme beziiglich dessen
Offenheit und V erénderungsmotivation eine Neueinschdtzung vornehmen. Am

E. 03

Mai 2016 betreffend UZ 2 (tellweise, d.h. konkret einzig soweit AZ 1 lit. cund d sowie AZ
2 lit. c und d betreffend), betreffend UZ 3 (Strafhthe) sowie betreffend UZ 16
(Kostenfolgen) nicht in Rechtskraft erwachsen sai.

5. A.  sei schuldig zu sprechen im Sinne der Anklage wegen
-mehrfacher Schandung (Art. 191 StGB) (AZ 1. lit. c und d);

-mehrfacher sexueller Handlungen mit einem Kind (Art. 187 Ziff. 1 Abs. 1 und Abs. 2
StGB) (AZ 2. lit. c und d).

6. A.  sei deshalb sowie gestlitzt auf die rechtskraftigen Schuldspriiche zu bestrafen
mit einer Freiheitsstrafe von 7 Jahren und 6 Monaten.

C. Kosten / Entschéadigung

7. Die erstinstanzlichen Verfahrenskosten in der Hohe von CHF 22m 000.00 sowie die
nach richterlichem Ermessen festzusetzenden V erfahrenskosten des Berufungsverfahrens
seien (ausgenommen davon seien die Kosten fur die amtliche Verteidigung in der Person
von RA R. Scruzzi) geméss Art. 426 Abs. 1 StPO A._ zur Bezahlung aufzuerlegen.

8. Der Beschuldigte sei gestitzt auf Art. 433 Abs. 1 lit. a StPO zu verpflichten, der
Vertreterin des Privatklagers C._, RA Lupi Thomann, eine Entschadigung fr das
Berufungsverfahren zu bezahlen, festzusetzen nach richterlichem Ermessen gemass
eingereichter Honorarnote von RA Lupi Thomann.

9. Die Entschadigung der amtlichen Verteidigung sel (gestltzt auf die eingereichte
Honorarnote von RA Scruzzi) nach richterlichem Ermessen festzusetzen.

Rechtsanwaéltin Lupi Thomann

(Sie gibt ihre Honorarnote und die Antrage in Schriftform zu den Akten.)
Rechtsanwalt Scruzzi

(Er gibt vorab die Pladoyernotizen und Antrége in Schriftform zu den Akten.)
1.1 der Schandung z.Nt. von C.___, begangen durch

-Eindringen mit seinem Penis in den Anus des Geschadigten (AS Ziff. 1 lit c;
Urtellsdispositiv Ziff. 2),

-Ejakulation auf das Gesicht des Geschadigten (AS Ziff. 1 lit. d, Urtellsdispositiv Ziff. 2);
1.2 der sexuellen Handlungen mit einem Kind z.Nt. von C.___, begangen durch

-Eindringen mit seinem Penis in den Anus des Geschadigten (AS Ziff. 2 lit c;
Urtellsdispositiv Ziffer 2),

-Ejakulation auf das Gesicht des Geschadigten (AS Ziff. 2 lit. d, Urtellsdispositiv Ziff. 2);

1.3 der mehrfachen Pornografie durch Herstellen (Herstellen durch Aufnehmen der Bilder
und Videos sowie durch Abspeichern; AS Ziff. 3.1 lit. c und d, Urteilsdispositiv Ziff. 2).



Esfolgen die Repliken des Staatsanwalts und der Opfervertreterin sowie die Duplik des
amtlichen Verteidigers.

Dem Beschuldigten wird das letzte Wort erteilt.
Schluss der Verhandlung: 10:45 Uhr.
Das Gericht zieht sich zur geheimen Urteilsberatung zurick.

Das Urteil wird am Donnerstag, 30. Marz 2017, um 16 Uhr mindlich er6ffnetund kurz
begrindet. Es erscheinen Staatsanwalt B.___, die Opfervertreterin und der amtliche
Verteidiger, zwel Medienvertreterinnen, der Beschuldigte wird von zwei Polizeibeamten
vorgefuhrt. Im Anschluss an die mindliche Urtellser6ffnung wird den Parteien die
schriftliche Urteil sanzei ge ausgehandigt.

Schluss der miindlichen Urteilser6ffnung: 16:20 Uhr.

Die Strafkammer des Obergerichts zieht inErwagung:
|. Prozessgeschichte

1. Am 20. November 2013 meldete sich D.___, beim Polizeiposten in Balsthal. Sie fihrte
aus, dass sie von der Partnerinvon A.____ angerufen worden sei und diese ihr mitgeteilt
habe, dass sie in den Kleidern des Beschuldigten einen Stick gefunden habe, welcher Bild-
und Videoaufnahmen enthalte, die ihren jangsten Sohn C.___ (geb. [...], Opfer) nackt
zeigen wirden. Zudem sei auch die Hand ihres Partners erkennbar. Darauf angesprochen,
habe dieser zugegeben, «etwas» mit C.___ gemacht zu haben (Aktenseite [AS] 17; 56 ff.).

2. Die Staatsanwaltschaft ertffnete gleichentags gegen den Beschuldigten eine
Strafuntersuchung wegen des Verdachts auf sexuelle Handlungen mit Kindern (Art. 187
Ziff. 1 Abs. 1 StGB; AS 494 ff.). Am 9. Dezember 2013 erfolgte eine ergénzte
Er6ffnungsverfiigung wegen des Verdachts auf mehrfache Pornographie geméss Art. 197
Ziff. 3 StGB (AS553). Am 13. Méarz 2015/16. Juli 2015 erfolgten weitere erganzte und
bereinigte Eroffnungsverfigungen, welche die friheren Er6ffnungsverfiigungen ersetzten
(AS 775 ff.; 822 ff.).

E.3

Am 26. November 2013 erfolgten am Domizil des Beschuldigtenin[...] sowie an dessen
zweiten Wohnort in [...]), wo sein Vater wohnhaft ist, Hausdurchsuchungen und
Beschlagnahmungen von diversen Gegenstéanden, v.a. elektronischen Datentrdgern (AS 18;
30 ff.).

E.3.1

Anléasslich der ersten polizeilichen Einvernahme nach seiner Anhaltung am 26. November
2013 fuhrte der Beschuldigte aus, dasser in[...] und[...] Bilder vom «Fudli» von C.___
gemacht habe (AS 139). Er habe nur die Fotos gemacht, welche auf dem USB-Stick
gespeichert seien (AS 140). Er habe nur das Fudli von C.___ berthrt, nie andere
Korperteille. C.___ habe ihm seinen Penis nie zeigen miissen und er habe seinen Penis nie
angefasst. C.__ habe wéhrend seinen Handlungen geschlafen (AS 144).

Auf Vorhalt, dass C._ dem Beschuldigten gesagt haben soll, er wolle «das» nicht, rdumte
der Beschuldigte ein, dass dieser wahrend den Handlungen wohl nicht immer geschlafen



habe (AS 148). Der Beschuldigte wiederholte in der Folge, dass nur die Fotos existieren
wurden, welche ihm vorgelegt worden seien. Es gebe sonst keine solchen Dateien in
irgendeiner Form (A S 150).

E.32

In der polizeilichen Einvernahme vom 10. Dezember 2013 (AS 188 ff.) flhrte der
Beschuldigte aus, dass er die auf seinem i-Phone und seiner Kamera Panasonic
sichergestellten Bilder auf den USB-Stick geladen habe, vielleicht, weil er sie nachher noch
einmal habe anschauen wollen. Er kdnne nicht erkléaren, warum er die Handlungenan C.___
begangen habe, er habe nicht das Gefiihl, dass es ein sexueller Trieb gewesen sai.

E.33

Eine weitere polizeiliche Einvernahme erfolgte am 4. Dezember 2014 (AS 215 ff.). Dem
Beschuldigten wurde vorgehalten, dass die Polizel bei der Auswertung der EDV-Mittel
rund 2000 Bilder mit kinderpornographischem Inhalt, darunter ca. 120 Bilder und 8 Filme
mit sexuellen Handlungen mit C.___, sichergestellt habe.

Der Beschuldigte fUhrte dazu aus, dass er die Dateien Uber das Internet beschafft habe. Zu
zahlreichen weiteren Fragen im Zusammenhang mit der Beschaffung der
kinderpornographischen Dateien machte der Beschuldigte keine Aussagen (AS 217 f.).

Zu den sexuellen Handlungen mit C.__ sagte der Beschuldigte aus, dass er alle Ubergriffe
gefilmt bzw. fotografiert habe. Er fUhrte aus, dass er den auf einem Bild erkennbare Dildo
(AS 246) bzw. die betreffende sexuelle Handlung bisher nicht erwéahnt habe, weil er sie
vergessen habe (AS 221).

Dem Beschuldigten wurde ein Bild vorgehalten, auf welchem der Penisvon C.__ zu sehen
ist (AS 247). Die Frage, warum dieses Bild nicht auf dem USB-Stick gespeichert sei,
konnte der Beschuldigte nicht beantworten. Er konnte auch die Frage, warum er ausgesagt
habe, dass C.___ seinen Penis nie habe zeigen mussen, und nun dieses Bild vorliege, nicht
beantworten (AS 223).

Zum Bild auf AS 249, auf welchem das Gesicht von C.__ zu sehen ist, sagte der
Beschuldigte aus, dassC.__ auf diesem Bild am Grélen sei. Auf dem Gesicht befinde sich
kein Sperma, weil er nie irgendwie onaniert habe. Er wisse nicht, warum er dieses Bild
nicht auf den USB-Stick geladen habe. Es treffe nicht zu, dass er das Bild habe
verheimlichen wollen.

Zum weiteren ihm vorgelegten Bild auf AS 250 fihrte der Beschuldigte aus, dass er
annehme, dass es sich dabei um den Povon C._ handle. Dass Foto miisse von ihm
abgespeichert worden sein. Es zeige nicht eine sexuelle Handlung zwischenihmund C.___ .
Er sei sicher, welil er das nie gemacht habe (Penis, der in den Po eindringt). Er sei sicher,
weil dies eine Grenze sei. Er wolle nicht sagen, warum sich ein solches Foto auf seinem PC
befunden habe.

E.34

Anléasslich der staatsanwaltschaftlichen Einvernahme vom 15. Juli 2015 (AS 457 ff.) bestritt
der Beschuldigte das Eindringen mit dem Penisin den Anus des Opfers sowie die
Ejakulation auf dessen Gesicht ebenfalls (AS 463).

E.35



Anléasslich der erstinstanzlichen Hauptverhandlung fuhrte der Beschuldigte aus, dass er das
Bild mit dem Penis, der in einen Po eindringt (AS 249), aus dem Internet geladen habe. Es
sai nicht der Povon C.___ abgebildet. Er habe so etwas nie gemacht. Er habe auch niein
Anwesenheit des Opfers masturbiert (AS 1096).

Der Beschuldigte fuhrte im Weiteren aus, dassihm klar geworden sai, dass er homosexuelle
und padophile Neigungen habe, die ihm sehr unangenehm seien und zu denen er Miihe
habe, stehen zu kdnnen. Er habe lange gebraucht, bis er sich habe eingestehen konnen, dass
er ein Problem habe.

E.3.6

Vor dem Berufungsgericht gab der Beschuldigte betr. das Bild mit dem in den Anus
eindringenden Penis zu Protokoll, bei den Befragungen seien ihm standig Bilder gezeigt
worden, die er gemacht habe und auf welchen er und C.__ zu sehen gewesen seien. Dann
sel dieses Bild vorgelegt worden; er habe dieses gar nicht richtig angeschaut und schon
geantwortet. Als er das Bild richtig angeschaut und realisiert habe, was auf dem Bild zu
sehen ist, habe er sich korrigiert und gesagt, nein, da seien nicht sie beide drauf, weder er
noch C.__ seien darauf abgebildet.

Bezuglich des Bildes mit einer mutmasslichen Ejakulation auf das Gesicht von C.___ (Bild
AS 249) verneinte er eine Ubergriffsituation bzw. einen sexuellen Hintergrund. Das Bild sei
beim «Blddelen» entstanden, wahrscheinlich sei C._ gleich aus der Badewanne
gekommen. Er habe keine Ahnung, was am rechten Bildrand zu sehen sdi, vielleicht ein
Bein, aber er wisseesnicht. C._ sel nackt, er selber angezogen gewesen.

4. Am 27. November 2013 wurde mit C.___ eine Videobefragung durchgefiihrt (AS 110
ff.). Das damals 5 %2 jahrige Kind wirkte einsilbig und von den mitgefihrten Spielsachen
(Stofftiere und Autos) stark abgelenkt. Auf die Frage, ob A._ auch Sachen gemacht habe,
die er nicht gern gehabt habe, antwortete er, dassihm A.__ beim Fudli weh getan habe. Er
sel mit dem Finger ins Fudli gegangen, unten. Dies sei zu Hausein [...][...] gewesen, oben,
in seinem Zimmer. Dies sei mehr as einmal, dreimal, vorgekommen. Auf eine
ausdriickliche weitere Frage sagte C.__ aus, dassA.__ nichts anderes gemacht habe. Auf
die Frage, ob er einmal das gesehen habe, womit A._ bidle, hat C.__ genickt. Er habe
das aber nie bertihrt, und auch A, habeihn dort nie berthrt. Insgesamt sel das mit dem
Fudli dreimal vorgekommen.

5. Zu den beiden bestrittenen Sachverhalten ist Folgendes anzumerken:

E.4

Ebenfalls am 26. November 2013 erfolgte die vorlaufige Festnahme des Beschuldigten (AS
508 f.). Mit Verfigung vom 2. November 2013 ordnete das Haftgericht gegen den
Beschuldigten Untersuchungshaft an, die bis am 13. Dezember 2013 andauerte (AS 532 ff.;
560f.).

E.5

Am 27. November 2013 wurde mit dem Opfer eine Videobefragung durchgefiihrt, an
welcher der Beschuldigte sowie sein inzwischen bestellter amtlicher Verteidiger teilnahmen
(AS110ff.).

E.51



Eindringen mit Penisin den Anus des Geschéadigten, angeblich begangen in der Zeit vom
7.2.2011 bis spétestens am 28.7.2011 (Anklageschrift Ziff. 1 lit. c und Ziff. 2 lit. c)

E.511

Die Vorinstanz fuhrte in diesem Zusammenhang aus, dass der Vorhalt angesichts des
Aussageverhaltens des Beschuldigten anlasslich der Einvernahme vom 4. Dezember 2014
(AS 224 f.) zu diesem Vorhalt und im Allgemeinen und dem Fundort sowie dem Charakter
des Bildes, das ausschliesslich Po und Geschlechtsteil zeige, erstellt sei (US 23-27).

E.51.2

Anléasslich der Einvernahme vom 4. Dezember 2014 wurde dem Beschuldigten das Bild auf
AS 250 vorgelegt. Der Beschuldigte fuhrte dazu aus, dass er annehme, es sei darauf wieder
C.___ esichtlich. Er wisse nicht mehr, ob er dieses Foto gemacht habe, abgespeichert habe
er es. Es sal auf diesem Bild keine sexuelle Handlung zwischen ihmund C.__ zu sehen, da
sei er sicher, weil dies eine Grenze darstelle.

Das Aussageverhalten des Beschuldigten ist nicht nachvollziehbar: Wenn er mit seiner
ersten Antwort nicht ausschliesst, dass auf dem Bild der Povon C.__ zu sehen ist und das
Bild gleichzeitig einen erigierten Penis zeigt, welcher in den Po eindringt, so kann es sich
dabei nur um den Penis des Beschuldigten handeln. Trotzdem bestritt der Beschuldigte in
der Folge in jeder Einvernahme, diese sexuelle Handlung vorgenommen zu haben. Zu
diesen Aussagen hétte gepasst, wenn er in seiner ersten Antwort ausgeschlossen hétte, dass
dasBilddenPovon C.___ zeige.

Anléasslich der Videobefragung vom 27. November 2013 hat C._ ausgesagt, dassihm der
Beschuldigte «wehgemacht» habe, indem er mit dem Finger ins Fudli gegangen sei. Er habe
das, womit A.___ «bide», einmal gesehen, verneinte aber eine Beriihrung. Von Seiten des
Opfers liegt somit keine Belastung fur diese sexuelle Handlung vor.

Die Vorinstanz fuhrt zutreffend aus, dass der Beschuldigte in der V oruntersuchung
mehrfach gelogen hat. So flhrte er anlasslich der ersten Einvernahme vom 26. November
2013 aus, dass sich samtliche Fotos, die er gemacht habe, auf dem beschlagnahmten
USB-Stick befinden wirden; C.__ habe ihm seinen Penis nie zeigen miissen. Beide
Aussagen erwiesen sich als unwahr. Der Beschuldigte legte mit diesen Aussagen auch nicht
samtliche begangenen sexuellen Handlungen offen. So war das Foto mit dem Dildo (AS
246) auf dem USB-Stick nicht gespeichert. Esist auch erstellt, dassim Verlauf des
Strafverfahrens zwei behandel nde Therapeuten die Behandlung abbrachen: lic.phil. [...]
empfahl angesichts des Aussageverhaltens des Beschuldigten in der Einvernahme vom 4.
Dezember 2014 bzw. dessen mangelnder Offenheit und V erénderungsmotivation eine
Sistierung der Therapie (AS 675 f.), wahrend med. pract. [...] ein Jahr spéter mitteilte, dass
er nicht bereit sei, die weitere Verantwortung fur den Beschuldigten zu Gbernehmen, da es
nicht gelungen sei, in den Einzelsitzungen ein ausreichendes Problem- und
Risikobewusstsein zu implementieren; der Beschuldigte habe zudem keine ausreichende
Transparenz gezeigt (AS 909). Die von beiden Therapeuten gertigte mangelnde
Transparenz des Beschuldigten stellt somit einen Hinweis dafur dar, dass dieser den
vorgehaltenen massiven sexuellen Ubergriff zu Unrecht bestreitet.

Zu bedenken ist andererseits, dass die Aussage des Beschuldigten, wonach es sich bel der
vorgehaltenen sexuellen Handlung des Eindringens des Penis in den Anus des Opfers um
eine «Grenze» handle, nicht einfach von der Hand gewiesen werden kann. Der Beschuldigte



ist rechtskréaftig schuldig gesprochen, Gegenstande in den Anus eingefiihrt zu haben
(Finger, Fieberthermometer, Dildo), was er auch zugestanden hat. Diese Handlungen hétten
ohne sein diesbeziigliches Gestandnis wohl kaum nachgewiesen werden konnen. In den
Akten findet sich dagegen kein zweites Bild, welches eine gleiche sexuelle Handlung wie
auf AS 250 (Eindringen des Penis in Anus) darstellt. Insofern weist das Bild auf AS 250
einen singuldren Charakter auf, so dass es nicht ausgeschlossen ist, dass der Beschuldigte
das Bild tatsachlich vom Internet heruntergeladen und m wie auch andere Bilder aus dem
Internet m in einem Ordner gespeichert hat, in welchem auch Bilder von C.____ gefunden
worden sind.

Das Bild I&sst keine Individualisierung von Penis und/oder Po zu.

Die ausgedruckten Fotos befinden sich in den Akten in zwei Biinden: AS 273 bis 379
(«LACE Image Report») und AS 380 bis 414 («<LACE Image Report August 7 2014»). Bei
den ersteren ist bel jedem Foto ein m Image Report EX|1Fm angehangt mit allen mdglichen
Details zu den Fotos inkl. Kamera. Diese Fotos wurden vom Beschuldigten
(unbestrittenermassen) alle selbst erstellt. Hingegen wurden die Fotos auf AS 380 ff nur als
«Vorschaubilder» («thumbnails») im «thumbcache» gefunden: Im erwahnten Polizeibericht
ist dazu Folgendes ausgefihrt (AS 263): «Auf weiteren Datentrégern wurden diese
Darstellungen dennoch zahlreich als sog. Thumbnails (Miniaturbilder) entdeckt. Diese
erstellt Windows, wenn ein Ordner mit Bildern und Videos im Windows Explorer in der
Miniaturansicht gedffnet wird. Windows speichert diese Vorschaubilder ab. Wir kdnnen
nicht mehr feststellen, in welchem Pfad sich die Originale befunden hatten.» Da sich die
beiden inkriminierten Bilder unter diesen im Thumbcache gefundenen Fotos ohne
EXIF-Report befinden, kann nicht mehr gesagt werden, auf welchem Pfad (= in welchem
Ordner abgespeichert) siesich im Original befanden.

Aus dem Fundort des Bildes | &sst sich somit nichts zu Lasten des Beschuldigten ableiten.

Der fehlende EXIF-Report bedeutet allgemein, dass sich ohne diese kameraspezifischen
Metadaten ein Bild nicht mehr explizit von einem vergleichbaren Bildformat m etwa einem
aus dem Internet heruntergeladenen m unterscheiden 18sst. Der auswertende Sachbearbeiter
der Polizei ging beim Foto mit dem Penis, der in einen Anus eindringt, davon aus, es handle
sich um ein Bild, das der Beschuldigte aus dem Internet herabgeladen hatte: Im erwahnten
Polizeibericht vom 8. August 2014 wird dazu Folgendes ausgefuhrt (AS 263): «Offenbar
heruntergel adene kinderpornographische Bilder, bspw. Nrn. 1 m 7) » (Zitatende). Die
Bilder 1- 7 finden sich auf AS 384 bis 390, darunter ist das Bild mit dem eindringenden
Penisauf AS 387.

Die Bilder auf AS 386 bis 390 weisen alle die gleichen Daten «created» (28.7.2011,
20.03.10 Uhr), «Accessed» (8.10.2012, 16.34.57 Uhr) und «modified» (8.10.2012, 16.34.57
Uhr) auf. AS 386 sowie 388 bis 390 sind unbestrittenermassen ab dem Internet

herabgel adene Bilder, so dass eine starke Vermutung besteht, dass dies auch beim Foto mit
dem eindringenden Penis (AS 387) so ist. Deshalb ging wohl auch der polizeiliche
Sachbearbeiter davon aus.

All diese Hinweise sprechen dafir, dass der Beschuldigte das Bild aus dem Internet
heruntergeladen hat. Daran vermag das Aussageverhalten des Beschuldigten nichts zu
andern. Estrifft zwar zu, dass der Beschuldigte nicht von Anfang an zu seinem Verhaten
gestanden ist, und es trifft zu, dass er in der Einvernahme vom 4. Dezember 2014 aussagte,
er nehme an, dass auf dem betreffenden Bild C.___ zu sehen sei. Der Beschuldigte hat aber



auch Vorhalte zugegeben, die ihm kaum hétten bewiesen werden kénnen:

Unter den Bildern, bel denen kein direkter Beweis vorliegt, dass der Beschuldigte sie
erstellte, finden sich die Fotos mit dem Dildo: AS 397, 401 und 402. Der Beschuldigte hat
eingestanden, diese Fotos erstellt zu haben. Ein Beweis wére, wie erwadhnt, kaum mdglich
gewesen. Er hat also auch sexuelle Handlungen anerkannt, die nicht hieb- und stichfest
durch Fotos bewiesen sind.

Zusammenfassend ist damit festzustellen, dass der Nachweis, dass der Beschuldigte mit
seinem Penisin den Anus des Geschadigten eingedrungen ist, nicht erbracht ist. Die
Zweifel, die sich aus der erwadhnten technischen Betrachtungswel se ergeben, sind zu gross,
so dass der Beschuldigte in diesem Fall von den Vorhalten der Schéndung und der
sexuellen Handlung mit einem Kind freizusprechen ist.

E.5.2

Ejakulation auf das Gesicht des Geschéadigten, angeblich begangen in der Zeit vom
7.2.2011 bis spétestens am 11.4.2013 (Anklageschrift Ziff. 1 lit. d und Ziff. 2 lit. d)

E.521

Die Vorinstanz fuhrte aus, dass die Aussagen des Beschuldigten zu diesem Bild (AS 249)
nicht glaubhaft seien. Der Beschuldigte bestreite den Vorhalt, weil nicht zweifelsfrei
festgestellt werden kénne, ob auf dem Gesicht von C.__ Sperma zu sehen sei. Der
Beschuldigte habe alle Vorhalte bestritten, die ihm nicht eindeutig hétten nachgewiesen
werden kdnnen. Es handle sich um das einzige Bild, welches den Kopf von C.__ zeige;
das Bild sei qualitativ minderwertig und es wirde keinen Grund geben, das Bild
abzuspeichern, wenn dies nicht einen sexuellen Kontext aufwei sen wirde. Entgegen den
Aussagen des Beschuldigten handle es sich bei den auf dem Bild ersichtlichen hellen
Punkten nicht um den Blitz des Fotoapparates, weil ein solcher gleichméssig und
flachenmassig und nicht m wie auf dem Foto m in Form von Punkten sichtbar wéare. Zudem
scheine das Gesicht von C.__ von Ekel gezeichnet und stelle kein Grolen dar, wie dies der
Beschuldigte behaupte. Es sei deshalb erstellt, dass der Beschuldigte auf das Gesicht von
C.___ gakuliert habe.

E.522

C.___ hat in der Video-Einvernahme vom 27. November 2013 keinerlei Hinweise auf eine
sexuelle Handlung gemacht, welche dem Vorhalt auch nur anndhernd entsprechen wirde.
Es handelt sich bei diesem Vorhalt um einen massiven sexuellen Ubergriff, so dass davon
auszugehen ist, dass er beim Opfer einen gehdrigen Eindruck hinterlassen hétte. Damit ein
Bild, wie esauf AS 249 vorliegt, aufgenommen werden kann, muss sich der Téter
onanierend Uber dem wahrscheinlich liegenden Opfer befinden; unmittelbar nach der
Ejakulation musste er zum Fotoapparat greifen und die Aufnahme, die nun auf AS 249
vorliegt, herstellen. Es handelt sich dabel um ein Geschehen, von welchem zu erwarten
waére, dassesin den Aussagen von C.___ Niederschlag gefunden hétte. Diesist jedoch nicht
der Fall, was dafur spricht, dass das Bild ohne sexuellen Kontext aufgenommen wurde.

E.523

Das Foto mit dem Kopf von C._ weist die gleichen Daten wie das Bild auf AS 391 auf,
welches einen eindeutigen sexuellen Hintergrund hat. Diese Ubereinstimmung beweist aber
nicht, dass auch das Bild mit dem Kopf von C.____ einen sexuellen Hintergrund aufwel st.



-Esist festzuhalten, dass sich nur die ausgedruckten Fotos in den Akten befinden.
Ausgedruckt wurden aber nur «relevante», also verdachtige Dateien: So wird im Bericht der
Polizei vom 8. August 2014 (AS 261) ausgefuhrt: «Sobald beim Preview relevante Daten
gefunden werden, wird vom Datentréger ein Image erstellt und die eigentliche
Untersuchung mit dem Image durchgefihrt.» Das heisst, auf den diversen untersuchten
Datentrégern dirfte sich auch eine Menge unverdachtiger Fotos befunden haben, wohl auch
solche mit dem Kopf von C.___.

-Unten rechts sieht man einen Tell der zur Faust geschlossenen Hand des Kindes, es macht
also keine Abwehr- oder Reinigungsbewegung vor dem Kopf, wie dies zu erwarten ware,
wenn es mit Sperma bespritzt wirde.

-Das Foto kann mit der gleichen Wahrscheinlichkeit ein Kind, welchesz.B. gekitzelt wird
und deshalb lacht (oder geméss dem Beschuldigten: «grélt»), wie auch ein ekelerregtes
Kind zeigen.

-Die «weissen Flecken» sehen eher nicht aus wie Sperma (keine Tropfenform, scharf
abgegrenzte Rander) vgl. dazu AS 253 f. (Fotos mit Spermaspuren aus dem Internet).
Zudem hat es auch auf den Z&hnen weisse Flecken. Auf den Tuchern unter dem Kopf sind
keinerlei «weisse Flecken» zu sehen.

Zusammenfassend ist bel diesem Bild ein sexueller Hintergrund nicht erstellt. Der
Beschuldigte ist deshalb auch beziiglich diesem Sachverhalt vom Vorhalt der Schandung
und der sexuellen Handlungen mit einem Kind freizusprechen.

E.53

Der Beschuldigte wurde im Zusammenhang mit den beiden Fotos wegen Herstellens von
Pornographie schuldig gesprochen. Diesen Schuldspruch hat der Beschuldigte nicht
angefochten. Die Verteidigung bringt unter Berufung auf Art. 404 Abs. 2 StPO vor, das
Berufungsgericht habe auch diese Schuldspriiche zu Uberprifen.

Nach dieser Bestimmung kann das Berufungsgericht zugunsten der beschuldigten Person
auch nicht angefochtene Punkte Uberprifen, um gesetzwidrige oder unbillige
Entscheidungen zu verhindern. Das Gericht kann gestitzt darauf offensichtliche Fehler bei
der Sachverhaltsermittlung oder klar unrichtiger Rechtsanwendung korrigieren. Die
Bestimmung darf aber nicht dazu missbraucht werden, nachtraglich eine Ausdehnung der
Berufung zu erreichen bzw. Beschrankungen nach Art. 399 Abs. 3 und 4 StPO riickgéngig
zu machen (Niklaus Schmid, Praxiskommentar, 2. Auflage, Zurich/St. Gallen 2013, Art.
404 StPO N 3 f.).

In casu ist zu bedenken, dass es bezliglich dem Foto mit dem in einen Anus eindringenden
Penis beim heutigen Beweisergebnis erneut zu einem Schuldspruch wegen Art. 197 Abs. 5
Satz 2 StGB kame, wirde der Punkt nochmals tberpriift. Bezliglich des Fotos mit dem
Gesicht von C._ musste dagegen ein Freispruch erfolgen, weil bel diesem Foto kein
sexueller Hintergrund nachgewiesen ist. Esliegt nun eigentlich ein Schuldspruch zu viel
vor. Damit kommt es aber nicht zu einem gesetzwidrigen oder unbilligen Resultat fur den
Beschuldigten, weil sich dieser zusétzliche Schuldspruch in der Straf zumessung nicht
auswirkt. Eine Uberprifung dieser nicht angefochtenen Punkte eriibrigt sich somit, dadie
V oraussetzungen von Art. 404 Abs. 2 StPO nicht gegeben sind.

V. Strafzumessung



1 Allgemeines zur Straf zumessung

1.1  NachArt. 47 StGB misst das Gericht die Strafe nach dem Verschulden des Téters
zu. Es berticksichtigt das Vorleben und die personlichen Verhaltnisse sowie die Wirkung
der Strafe auf das Leben des Téters (Abs. 1). Das Verschulden wird nach der Schwere der
Verletzung oder Geféhrdung des betroffenen Rechtsguts, nach der Verwerflichkeit des
Handelns, den Beweggrinden und Zielen des Téaters sowie danach bestimmt, wie weit der
Téater nach den inneren und dusseren Umsténden in der Lage war, die Gefahrdung oder
Verletzung zu vermeiden (Abs. 2).

Bei der Tatkomponente kdnnen flnf verschiedene objektive und subjektive Momente
unterschieden werden. Beim Aspekt der Schwere der Verletzung oder Gefahrdung des
betroffenen Rechtsgutes (Ausmass des verschuldeten Erfolgs) geht es sowohl um den Rang
des beeintréchtigten Rechtsguts wie um das Ausmass seiner Beeintréchtigung, aber auch
um das Mass der Abweichung von einer allgemeinen Verhaltensnorm. Auch die
Verwerflichkeit des Handelns (Art und Weise der Herbeifihrung des Erfolgs) ist als
objektives Kriterium fur das Mass des Verschuldens zu berticksichtigen. Unter der
subjektiven Seite ist die Intensitét des deliktischen Willens (Willensrichtung des Téters) zu
beachten. Dabel sprechen fur die Stérke des deliktischen Willens insbesondere Umsténde
wie die der Wiederholung oder Dauer des strafbaren Verhaltens oder auch der
Hartnackigkeit, die der Téater mit erneuter Delinquenz trotz mehrfacher V orverurteilungen
oder sogar wéhrend einer laufenden Strafuntersuchung bezeugt. Hier ist auch die
Skrupellosigkeit, wie auch umgekehrt der strafmindernde Einfluss, den es haben kann,
wenn ein V-Mann bei seiner Einwirkung auf den Verdachtigen die Schranken des
zuldssigen Verhaltens Uberschreitet, zu beachten. Hinsichtlich der Willensrichtung ist es
richtig, dem direkten Vorsatz grosseres Gewicht beizumessen a's dem Eventualdolus. Die
Grosse des Verschuldens hangt weiter auch von den Beweggrinden und Zielen des Téters
ab. Dabei ist zu berticksichtigen, dass die Delinquenz umso schwerer wiegt, je grosser das
Missverhdltnis zwischen dem vom Téter verfolgten und dem von ihm daf r aufgeopferten
Interesseist.

Schliesdlich ist unter dem Aspekt der Tatkomponente die Frage zu stellen, wie weit der
Téater nach den inneren und dusseren Umsténden in der Lage war, die Gefahrdung oder
Verletzung zu vermeiden. Hier geht es um den Freiheitsraum, welchen der Téter hatte. Je
leichter es fur ihn gewesen wére, die Norm zu respektieren, desto schwerer wiegt die
Entscheidung gegen sie und damit seine Schuld (BGE 117 1V 7 E. 3a aa). Innere Umstande,
die den Téter einengen kdnnen, sind unter anderem psychische Stérungen mit einer
Verminderung der Schuldfahigkeit, aber auch unterhalb dieser Schwelle, wie Affekte, die
nicht entschuldbar, aber doch von Einfluss sind, Konflikte, die sich aus der Bindung an eine
andere Kultur ergeben, Alkohol- oder Drogenabhangigkeit, subjektiv erlebte
Ausweglosigkeit oder Verzweiflung usw.

Bei der Taterkomponente sind einerseits das Vorleben, bei dem vor allem Vorstrafen, auch
Uber im Ausland begangene Straftaten (BGE 105 1V 225 E. 2), ins Gewicht fallen m
Vorstrafenlosigkeit wird neutral behandelt und bel der Straf zumessung nur berticksichtigt,
wenn die Straffreiheit auf aussergewohnliche Gesetzestreue hinweist (BGE 1361V 1) m
und andererseits die personlichen Verhaltnisse (L ebensumstande des Taters im Zeitpunkt
der Tat), wie Alter, Gesundheitszustand, Vorbildung, Stellung im Beruf und intellektuelle
Fahigkeiten zu beriicksichtigen. Des Weiteren zahlen zur Téterkomponente auch das
Verhalten des Téters nach der Tat und im Strafverfahren, also ob er einsichtig ist, Reue



gezeigt, ein Gestandnis abgelegt oder bei den behérdlichen Ermittlungen mitgewirkt hat,
wie auch die Strafempfindlichkeit des Téters.

1.2  Hat der Téater durch eine oder mehrere Handlungen die V oraussetzungen fur
mehrere gleichartige Strafen erflillt, so verurteilt ihn das Gericht zu der Strafe der
schwersten Straftat und erhoht sie angemessen. Es darf jedoch das Hochstmass der
angedrohten Strafe nicht um mehr als die Halfte erhthen. Dabel ist es an das gesetzliche
Hochstmass der Strafart gebunden (Art. 49 Abs. 1 StGB). Bei der Bildung der Gesamtstrafe
gemass Art. 49 Abs. 1 StGB ist nach der Rechtsprechung vorab der Strafrahmen fir die
schwerste Tat zu bestimmen und alsdann die Einsatzstrafe fur die schwerste Tat innerhab
dieses Strafrahmens festzusetzen. Schliesslich ist die Einsatzstrafe unter Einbezug der
anderen Straftaten in Anwendung des A sperationsprinzips angemessen zu erhéhen. Der
Richter hat gedanklich die Einsatzstrafe fur das schwerste Delikt festzulegen. In einem
zweiten Schritt hat er diese Einsatzstrafe unter Einbezug der anderen Straftaten zu einer
Gesamtstrafe zu erhdhen, wobel er ebenfalls den jeweiligen Umstanden Rechnung zu
tragen hat (Urteil des Bundesgerichts 6B_405/2011, E. 5.4). Allerdingsist die Bildung einer
Gesamtstrafe nur bei gleichartigen Strafen mdglich. Ungleichartige Strafen sind kumulativ
zu verhangen, da das A sperationsprinzip nur greift, wenn mehrere gleichartige Strafen
ausgesprochen werden. Das Gericht kann somit auf eine Gesamtfreiheitsstrafe nur
erkennen, wenn esim konkreten Fall fir jede einzelne Tat eine Freiheitsstrafe ausfallen
wirde. Demgemass sind im Sinne von Art. 49 Abs. 1 StGB «die V oraussetzungen fur
mehrere gleichartige Strafen erfillt», wenn das Gericht im konkreten Fall fir jeden
einzelnen Normverstoss gleichartige Strafen ausfallte. Dass die anzuwendenden
Strafbestimmungen abstrakt gleichartige Strafen androhen, gentgt nicht (BGE 138 IV 120
E. 5.2). Bei der Bildung der Gesamtstrafe hat das Gericht von der Einsatzstrafe auszugehen
und diese in einer Gesamtwrdigung angemessen zu erhdhen. Zwar ist es dem Gericht
dabei nicht untersagt, zunéchst fir jede Einzeltat eine selbststéndige Strafe festzusetzen,
zumal es die Uberlegungen, die es bei der Bemessung der Strafe angestellt hat, in seinem
Urtell so darstellen muss, dass erkennbar wird, welche Gesichtspunkte es in welchem Sinne
berticksichtigt hat. Verlangt wird jedoch, dass es dennoch die erforderliche
Gesamtstrafzumessung vornimmt. Bel der Bemessung der Gesamtstrafe mussen die
einzelnen Straftaten in einem selbststéndigen Schritt innerhalb des (allenfalls erweiterten)
Strafrahmens gemass Art. 49 Abs. 1 StGB gewdrdigt werden. Dabei sind namentlich das
Verhdtnis der einzelnen Taten untereinander, ihr Zusammenhang, ihre gréssere oder
geringere Selbststandigkeit sowie die Gleichheit oder Verschiedenheit der verletzten
Rechtsgiiter und Begehungsweisen zu berticksichtigen. Der Gesamtschuldbeitrag des
einzelnen Delikts wird dabei geringer zu veranschlagen sein, wenn die Delikte zeitlich,
sachlich und situativ in eéinem engen Zusammenhang stehen (zum Ganzen Urteil
6B_323/2010 vom 23. Juni 2010 E. 3.2).

1.3 Dietat- und tdterangemessene Strafe ist grundsétzlich innerhalb des ordentlichen
Strafrahmens der (schwersten) anzuwendenden Strafbestimmung festzusetzen. Dieser wird
durch Strafschérfungs- oder Strafmilderungsgriinde nicht automatisch erweitert, worauf
innerhalb dieses neuen Rahmens die Strafe nach den Ublichen Zumessungskriterien
festzusetzen wére. Vielmehr ist der ordentliche Strafrahmen nur zu verlassen, wenn
aussergewohnliche Umsténde vorliegen und die fur die betreffende Tat angedrohte Strafe
im konkreten Fall zu hart bzw. zu milde erscheint. Die Frage einer Unterschreitung des
ordentlichen Strafrahmens kann sich stellen, wenn verschuldens- bzw. strafreduzierende



Faktoren zusammentreffen, die einen objektiv an sich leichten Tatvorwurf weiter
relativieren, so dass eine Strafe innerhalb des ordentlichen Strafrahmens dem
Rechtsempfinden widersprache. Die verminderte Schuldféhigkeit allein flhrt deshalb
grundsétzlich nicht dazu, den ordentlichen Strafrahmen zu verlassen. Dazu bedarf es
weiterer, ins Gewicht fallender Umstande, die das Verschulden als besonders leicht
erscheinen lassen (BGE 136 1V 55 E. 5.8, S. 63, mit Hinweisen).

2. Konkrete Straf zumessung
2.1 Bestimmung der Einsatzstrafe

Es muss vorerst eine Einsatzstrafe fur das schwerste Delikt festgesetzt werden. Im
vorliegenden Fall ist die Schandung mit einer Strafdrohung bis 10 Jahre Freiheitsstrafe das
schwerste Delikt. Innerhalb des mehrfach erfiillten Tatbestandes sind als schwerste
Tathandlungen das mehrfache Einfihren von Gegenstanden in den Anus des Geschéadigten
zu qualifizieren. Esist fur al diese Handlungen eine Einsatzstrafe festzulegen, da es nicht
moglich ist, einen dieser Ubergriffe als schwerste Tat zu qualifizieren.

2.2 Tatkomponenten

Das Einfuhren des Fingers oder eines anderen Gegenstandes in den Anus des Opfers stellt
zwar (noch) keine beischlafsdhnliche Handlung dar, weil es nicht der Geschlechtstell des
Beschuldigten war, welcher mit dem Korper des Geschadigten in enge Berihrung kam,
sondern sein Finger bzw. ein Gegenstand (Thermometer, Dildo). Erzwungene

bei schl af séhnliche Handlungen werden bei der Strafzumessung nicht milder bestraft als
Vergewaltigungen (Philipp Maier in: Basler Kommentar zum StGB 11, 3. Auflage, Basel
2013, Art. 189 SIGB N 49). Die Intensitét der vom Beschul digten vorgenommenen
sexuellen Handlungen kommt jedoch beischlaf séhnlichen Handlungen nahe und diese
stellen deshalb massive Ubergriffe dar. Der Staatsanwalt legte in seinem Parteivortrag vier
K ategorien moglicher Ubergriffe dar, mit welchen die verschiedenen Schweregrade der
Ubergriffe erfasst werden kénnen (1. nur Beriihrung von erogenen Zonen, 2. zusétzlich
Korperflissigkeiten im Spiel, 3. es kommt zu einem Eindringen, 4. es kommt zu einem
Eindringen mit Ejakulation). Auch vor dem Hintergrund dieser Kategorien kann vorliegend
nicht mehr von einem leichten V erschul den ausgegangen werden.

Es kommt hinzu, dass der Beschuldigte der Lebenspartner der Mutter von C._ und damit
fur das Opfer eine Vertrauens- und Autoritatsperson war. Diese Situation machte das Opfer
schutzlos und verletzlich, was der Beschuldigte riicksichtlos ausnutzte. Esist hingegen
nicht erstellt, dass es der Beschuldigte von Anfang an darauf abgesehen hétte, sich via das
Gotti-System der Caritasin die Familie C.___ einzuschleusen und dann dasKind C.___ zu
missbrauchen. Ein solches zielgerichtetes Verhalten ist Spekulation. Der Beschuldigte
handelte mit direktem Vorsatz und aus egoistischen Griinden. Straferhthend sind die lange
Deliktszeit, die grosse Gefahr einer bleibenden Beeintréchtigung des Kindes und der
Umstand zu berticksichtigen, mehrere Einzelhandlungen vorliegen.

Das Tatverschulden ist als knapp mittelschwer zu qualifizieren und damit eine Einsatzstrafe
fur die Schandungsdelikte, die ein Einfuhren von Gegensténden in den Anus beinhalteten,
von 3 %2 Jahren festzusetzen.

2.3 Straferhthung zu Abgeltung der weiteren Delikte (Art. 49 Abs. 1 StGB)

2.3.1 Die weiteren Schuldspriiche wegen mehrfacher Schandung (Ziff. 2 Lemmal, 4 und 5
des erstinstanzlichen Urteils) fuhren unter Berticksichtigung des Aspera-tionsprinzips zu



einer Straferh6hung von 9 Monaten Freiheitsstrafe.

2.3.2 Die sexuellen Handlungen, welche den Tatbestand der Schéndung erfillen, haben
gleichzeitig zu einem Schuldspruch wegen mehrfacher sexueller Handlungen mit einem
Kindi.S. von Art. 187 Ziff. 1 StGB gefuhrt. Zwischen Art. 187 und 191 StGB besteht echte
Konkurrenz (Entscheid des Bundesgericht 6B_1194/2015 E 1.3.1). Wéhrend Art. 187 StGB
die ungestorte sexuelle Entwicklung des Kindes schiitzen will, soll Art. 191 StGB vor
Angriffen auf die sexuelle Fretheit und Ehre bewahren (BGE 120 IV 194 E. 2b). Esist
somit zu Folge des Schuldspruches wegen mehrfacher sexueller Handlungen mit einem
Kind eine weitere Straferhdhung vorzunehmen, wobel zu beachten ist, dass der
Unrechtsgehalt der vorgenommenen Ubergriffe mit dem Schuldspruch wegen mehrfacher
Schéndung bereits weitgehend abgegolten ist. In der Lehre wird die Annahme einer echten
Konkurrenz durch das Bundesgericht kritisiert und darauf hingewiesen, dass diese gegen
das Doppel verwertungsverbot verstosse (Trechsel/Bertossain: Praxiskommentar zum
Schwei zerischen SIGB, 2. Auflage, Zurich/St. Gallen 2013, Art. 187 SIGB N 23). Esist
deshalb lediglich eine geringe weitere StraferhGhung von 4 Monaten Freiheitsstrafe
vorzunehmen.

2.3.3 Eine weitere Straferhohung ist gestutzt auf Art. 197 Abs. 5 Satz 2 StGB vorzunehmen
(Herstellung von Pornographie im Zusammenhang mit sexuellen Handlungen mit C.___:
Speichern von Bildern und Videos auf diversen Festplatten). Diese Aufnahmen halten die
sexuellen Handlungen fest, die der Beschuldigte mit C.__ beging. Die Existenz dieser
Dateien bedeutete fur das Opfer einen weiteren massiven Eingriff in dessen Personlichkeit
und war mit der jederzeitigen Gefahr einer Kenntnisnahme durch Dritte verbunden. Esiist
fur diese Straftaten eine Erhéhung der Freiheitsstrafe um 6 Monate vorzunehmen.

2.3.4 Schliesslich ist fir den Besitz von Pornographie (aArt. 197 Ziff. 3bis StGB) eine
weitere Straferhthung von 2 Monaten Freiheitsstrafe vorzunehmen.

Insgesamt ergibt sich damit unter ausschliesslicher Berticksichtigung der Tatkomponenten
eine Freiheitsstrafe von 5 Jahren und 3 Monaten Freiheitsstrafe.

2.4 Taerkomponenten

2.4.1 Das Vorleben des Beschuldigten ist unaufféllig. Er ist in geordneten Verhdtnissen
aufgewachsen, hat eine Ausbildung als Maschinenmechaniker, dann eine Zweitausbildung
als Sozial padagoge absolviert und ist nicht vorbestraft. Er ist ledig, am 11. Februar 2016
wurde sein Sohn [...] geboren (Mutter: F.__ ).

2.4.2 Im Auftrag der Staatsanwaltschaft erstellte[...], Oberérztin am Zentrum fir
Forensische Psychiatrie und Fachérztin fr Psychiatrie und Psychotherapie Solothurn, ein
psychiatrisches Gutachten Uber den Beschuldigten, welches am 3. Mérz 2015 vorgel egt
wurde. Das Gutachten beruht auf den vorhandenen Strafakten, einer Fremdauskunft des
behandelnden Psychotherapeuten sowie einer einlasslichen Exploration des Beschuldigten
wahrend insgesamt knapp 5 Stunden.

Die psychiatrische Gutachterin diagnostiziert beim Beschuldigten eine schizoide
Personlichkeitsstorung sowie eine nicht-ausschliessliche, mutmasslich bisexuelle
Padophilie. Eine Einschrankung der Schuldfahigkeit wurde von der Gutachterin verneint.
Die Gutachterin sprach sich im schriftlichen Gutachten fur die Anordnung einer
vollzugsbegleitenden ambulanten Behandlung geméss Art. 63 StGB aus; anlasslich der
erstinstanzlichen Hauptverhandlung, an welcher sie al's Sachverstandige befragt wurde,



empfahl sie unter dem Eindruck des Verlaufs der therapeutischen Behandlungen bei lic.
phil. [...] und med. pract. [...] dagegen die Anordnung einer stationdren Massnahme (AS
1102 ff.).

Das Gutachten bzw. die Schlussfolgerungen der Gutachterin blieben von Seiten des
Beschuldigten unbestritten (AS 792 f.). Die beim Beschuldigten vorliegenden
psychiatrischen Diagnosen m schizoide Personlichkeitsstérung und Padophiliem sind
strafmindernd zu berticksichtigen.

2.4.3 Beim Verhaten nach der Tat muss straferhthend gewichtet werden, dass der
Beschuldigte nach all den Ubergriffen auf C._ mit dessen Mutter ein Kind zeugte und
damit eine Situation schuf, mit welcher der Geschédigte sein Leben lang damit konfrontiert
ist, einen Halbbruder zu haben, dessen Vater ihn sexuell missbraucht hat. Der Beschuldigte
hat sich damit gegentiber dem Opfer gerade noch einmal verantwortungsl os verhalten.

Beim Nachtatverhalten sind aber auch strafmindernde Faktoren festzustellen, so die
Anerkennung der von der Vorinstanz zugesprochenen Genugtuung fir das Opfer, die
Anerkennung des Kontaktverbotes und vor allem den Massnahmenantritt und die
Massnahmenbereitschaft, mit welcher der Beschuldigte manifestiert, dass er sein Leben
verandern will.

2.4.4 Der Beschuldigte trat am 13. Oktober 2016 in den Massnahmenvollzug in die
Beobachtungs- und Triageabteilung der Justizvollzugsanstalt St. Johannsen ein. Der Bericht
vom 6. Méarz 2017 lautet in jeder Hinsicht positiv. Der Beschuldigte wird als Insasse
wahrgenommen, der durch seine ruhige und hilfsbereite Art von den Mitinsassen geschétzt
wird, der sichim Vollzug engagiert und sich aktiv in die Massnahme eingibt. Er arbeitet in
der Werkstatt, wo er mit diversen Materialien Auftrége im industriell-seriellen Bereich
ausfuhrt. Die Erfahrungen mit dem Beschuldigten am Arbeitsplatz sind bisher in jeder
Hinsicht positiv. In therapeutischer Hinsicht fanden bis Anfang Mérz je 15 einzel- und
gruppentherapeuti sche Sitzungen statt, in denen er sich kooperativ sowie behandlungs- und
verdnderungsmotiviert zeige. Von Seiten der Justizvollzugsanstalt werden die
Weiterfulhrung der Massnahme sowie der Ubertritt in das offene Setting beftirwortet.

2.4.5 Der Beschuldigte bemihte sich nach seiner Verhaftung umgehend um die Aufnahme
einer ambul anten therapeutischen Behandlung. Der Psychologe lic. phil. [...], Forensisches
Institut Ostschweiz, fuhrte mit dem Beschuldigten im Untersuchungsgeféngnis Solothurn
ein Indikationsgesprach durch (AS 555 f.), worauf das erste Therapiegesprach am 16.
Dezember 2013, somit also 3 Tage nach der Haftentlassung des Beschuldigten, stattfand
(AS5771.). Der Beschuldigte hielt sich plinktlich und zuverl&ssig an die festgesetzten
Gespréchstermine (AS5921.; 605f.; 611 f.; 619f1.; 647 f.; 662f.).

Nach einer Einvernahme des Beschuldigten vom 4. Dezember 2014 (AS 215 ff.) musste
der behandelnde Therapeut angesichts des Verhaltens des Beschuldigten bei dieser
Einvernahme bezuglich dessen Offenheit und Veréanderungsmotivation eine
Neueinschatzung vornehmen. Am

E.6

Die Kindes- und Erwachsenenschutzbehorde [...] bestellte fur das Opfer mit Verfligung
vom 10. Dezember 2013 eine Prozessbeistandschaft (AS 557 ff.). Mit Eingabe vom 17.
Dezember 2013 konstituierte sich das Opfer im vorliegenden Verfahren a's Privatklager im
Straf- und Zivilpunkt (AS 574).



E.7

Der Beschuldigte begann unmittelbar nach seiner Entlassung aus der Untersuchungshaft
eine ambulante psychotherapeutische Behandlung bel lic. phil. [...], . Mit Verfligung vom
28. November 2014 lockerte die Staatsanwaltschaft angesichts des grundsétzlich positiven
Therapieverlaufs das vom Haftgericht angeordnete K ontaktverbot des Beschuldigten zu
seiner Partnerin bzw. zum Opfer, indem eine stufenwei se K ontaktaufnahme vorgesehen
wurde (AS 668 f.).

E.8

Nach einer weiteren Einvernahme des Beschuldigten vom 4. Dezember 2014 (AS 215 ff.)
musste der behandelnde Therapeut angesichts des Verhaltens des Beschuldigten bei dieser
Einvernahme bezuglich dessen Offenheit und Veréanderungsmotivation eine
Neueinschatzung vornehmen. Am 17. Dezember 2014 empfahl er die Sistierung der
Therapie (AS6751.).

E.9

Mit Datum vom 17. Dezember 2014 stellte der Staatsanwalt in der Folge beim Haftgericht
Antrag auf Anordnung von Ersatzmassnahmen (Auferlegung eines Kontaktverbots zum
Opfer, Rayonverbot, Weiterfuhrung der ambulanten Therapie zur Behandlung seiner
padophilen Veranlagung; AS 683 ff.); dieser Antrag wurde vom Haftgericht mit Verfligung
vom 23. Dezember 2014 gutgeheissen (AS 700 ff.). Mit Verfigungen vom 23. Juni 2015
bzw. 21. Dezember 2015 hat das Haftgericht die Ersatzmassnahmen um jeweils 6 Monate
verlangert (AS809f.; 8991.).

E. 10
Die Anklageschrift datiert vom 23. September 2015 (AS 859.3 ff.).

E.11

Mit Schreiben vom 29. Dezember 2015 teilte med. pract. [...], der den Beschuldigten seit
Januar 2015 neu therapeutisch behandelte, der Staatsanwaltschaft mit, dass er nicht bereit
sei, die therapeutische Verantwortung fir den Beschuldigten langer zu Ubernehmen, da es
nicht gelungen sel, in den Einzelsitzungen ein ausreichendes Problem- und
Risikobewusstsein zu implementieren. Der Beschuldigte habe zudem innerhalb der
Therapiegruppe keine ausreichende Transparenz gezeigt (AS 909).

E.12

In der Folge stellte der Gerichtsprasident Thal-Gau am 7. Januar 2016 beim Haftgericht
Antrag auf Anordnung von Sicherheitshaft, welche dieses mit Verfigung vom 8. Januar
2016 bis zur erstinstanzlichen Hauptverhandlung angeordnet hat (AS 922 ff.).

E. 13

Die erstinstanzliche Hauptverhandlung fand am 3. Mai 2016 statt. An dieser Verhandlung
wurden die psychiatrische Gutachterin sowie der aktuell behandelnde Therapeut als
Sachverstandige einvernommen (AS1065 ff.). Das Amtsgericht Thal-Géu fallte folgendes
Urtell (AS 1114 ff.):

1.A.__ wird ohne Ausscheidung von Verfahrenskosten und ohne Ausrichtung einer
Entschédigung von folgenden Vorhalten freigesprochen:

-der mehrfachen Schandung, zum Nachteil von C.___, angeblich begangen durch



-Masturbation und Ejakulation auf den Po des Geschadigten, angeblich begangen in der
Zeit vom 07.02.2011 bis 26.11.2013 [Anklageschrift Ziff. 1. lit. e; Page 19, 21, 22 LACE
Image Report Carving (AS 449, 451, 452)];

-Posieren lassen des Geschadigten in einer nach den Umstanden objektiv aufreizenden
Stellung, angeblich begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis 26.11.2013 [Anklageschrift
Ziff. 1. lit. g; betreffend Page 20 LACE Image Report Carving (AS 450)];

-Duschen des Beschuldigten zusammen mit dem Geschéadigten, wobel der Geschédigte den
Penis des Beschuldigten mit der Hand umfassen musste, angeblich begangen in der Zeit
vom 07.02.2011 bis 26.11.2013 [Anklageschrift Ziff. 1. lit. h; Page 14 LACE Image Report
Carving (AS 444)];

-der mehrfachen sexuellen Handlungen mit einem Kind, angeblich begangen durch

-Masturbation und Ejakulation auf den Po des Geschadigten, angeblich begangen in der
Zeit vom 07.02.2011 bis 26.11.2013 [Anklageschrift Ziff. 2. lit. e; Page 19, 21, 22 LACE
Image Report Carving (AS 449, 451, 452)];

-Posieren lassen des Geschadigten in einer nach den Umstanden objektiv aufreizenden
Stellung, angeblich begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis 26.11.2013 [Anklageschrift
Ziff. 2. lit. g; betreffend Page 20 LACE Image Report Carving (AS 450)];

-Duschen des Beschuldigten zusammen mit dem Geschéadigten, wobel der Geschédigte den
Penis des Beschuldigten mit der Hand umfassen musste, angeblich begangen in der Zeit
vom 07.02.2011 bis 26.11.2013 [Anklageschrift Ziff. 2. lit. h; Page 14 LACE Image Report
Carving (AS 444)].

2.A. __ hat sich schuldig gemacht:
-der mehrfachen Schandung, zum Nachteil von C.___, begangen durch

-Anfassen des Pos und insbesondere des Afters des Geschéadigten, wobel der Beschuldigte
teilweise mit seiner Hand die Po-Backen des Geschéadigten spreizt, damit der After besser
sichtbar wurde, begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis spatestens am 17.09.2013
[Anklageschrift Ziff. 1. lit. a];

-Einfiihren von Gegenstanden in den Anus des Geschadigten (namentlich Finger,
Fieberthermometer, Dildo), begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis spétestens 18.06.2013
[Anklageschrift Ziff. 1. lit. b];

-Eindringen des Beschuldigten mit seinem Penisin den Anus des Geschéadigten, begangen
in der Zeit vom 07.02.2011 bis spétestens am 28.07.2011 [ Anklageschrift Ziff. 1. lit. c];

-Ejakulation auf das Gesicht des Geschéadigten, begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis
spatestens am 11.04.2013 [Anklageschrift Ziff. 1. lit. d];

-Lecken am Anus des Geschéadigten, begangen am 25.08.2013 [Anklageschrift Ziff. 1 lit. f];

-Posieren lassen des Geschadigten in einer nach den Umsténden objektiv aufreizenden
Stellung, begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis spétestens am 11.04.2013 und
21.04.2013 [Anklageschrift Ziff. 1. lit. g, betreffend Page 12 (AS 391) LACE Image Report
Thumbnail-Bilder sowie Page 8 (AS 422) und 12 (AS 426) LACE Video Report].

-der mehrfachen sexuellen Handlungen mit einem Kind, zum Nachteil von C.___, begangen
durch



-Anfassen des Pos und insbesondere des Afters des Geschéadigten, wobel der Beschuldigte
teilweise mit seiner Hand die Po-Backen des Geschéadigten spreizt, damit der After besser
sichtbar wurde, begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis spatestens am 17.09.2013
[Anklageschrift Ziff. 2. lit. a];

-Einfiihren von Gegenstanden in den Anus des Geschadigten (namentlich Finger,
Fieberthermometer, Dildo), begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis spétestens 18.06.2013
[Anklageschrift Ziff. 2. lit. b];

-Eindringen des Beschuldigten mit seinem Penisin den Anus des Geschéadigten, begangen
in der Zeit vom 07.02.2011 bis spétestens am 28.07.2011 [ Anklageschrift Ziff. 2. lit. c];

-Ejakulation auf das Gesicht des Geschéadigten, begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis
spatestens am 11.04.2013 [Anklageschrift Ziff. 2. lit. d];

-Lecken am Anus des Geschéadigten, begangen am 25.08.2013 [Anklageschrift Ziff. 2 lit. f];

-Posieren lassen des Geschadigten in einer nach den Umsténden objektiv aufreizenden
Stellung, begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis spétestens am 11.04.2013 und
21.04.2013 [Anklageschrift Ziff. 2. lit. g, betreffend Page 12 (AS 391) LACE Image Report
Thumbnail-Bilder sowie Page 8 (AS 422) und 12 (AS 426) LACE Video Report].

-der mehrfachen Pornografie durch Herstellen (Herstellen durch Aufnehmen der Bilder und
Videos sowie durch Abspeichern), begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis 26.11.2013
[Anklageschrift Ziff. 3.1. m Posieren mit entbl 6sstem Genitalbereich und Gesass in einer
nach den Umstanden objektiv aufreizenden Stellungm sowielit. a, b, ¢, d und f];

-der mehrfachen Pornografie durch Herstellen (Herstellen durch Herunterladen und
Abspeichern), begangen bis spatestens 26.11.2013 [Anklageschrift Ziff. 3.2. soweit C.
Festplatte Fujitsu MJA2500BH des L aptops Sony und soweit D. Festplatte Western Digital
VelociRaptor des Computers LG betreffend];

-der mehrfachen Pornografie durch Besitz, begangen bis spétestens 26.11.2013
[Anklageschrift Ziff. 3.2. soweit A. Festplatte Barracuda des Computers Asus, B. Festplatte
Samsung HD103UJ des Computers LG; E. Festplatte Western Digital Blue des Laptops
Acer und USB-Stick Transcend JetFlash 8 GB sowie die Bilder auf AS 444 und 449-452
betreffend (Freispriiche aus Ziff. 1. des Urteils)].

3.A.___ wird verurtellt zu einer Freiheitsstrafe von 7 %2 Jahren.

4.Fur A.___ wird eine stationére therapeutische Massnahme im Sinne von Art. 59 StGB
angeordnet. Der Vollzug der Freiheitsstrafe wird zu diesem Zweck aufgeschoben.

5.Der vom 26. November 2013 bis 13. Dezember 2013 und vom 6. Januar 2016 bis 3. Mai
2016 ausgestandene Freiheitsentzug von total 135 Tagen wird an die Freiheitsstrafe
angerechnet.

6.Die vom 13. Dezember 2013 bis 6. Januar 2016 fir die Zeit nach der Entlassung aus der
Untersuchungshaft angeordneten Ersatzmassnahmen (Kontaktverbot, Rayonverbot,
Annaherungsverbot, Therapie) werden A.____im Umfang von 150 Tagen an die
Freiheitsstrafe angerechnet.

7.Die bestehende Sicherheitshaft wird aufrechterhalten.



8.A.___ wird fur 5 Jahre jede berufliche und jede organisierte ausserberufliche Téatigkeit, die
einen regelmassigen Kontakt zu Minderjahrigen umfasst, verboten.

9.A. __ wirdfir 5 Jahre ein absolutes Kontaktverbot gegentiber C._ und E.___ auferlegt.

10.Die nachstehend sichergestellten Gegenstande werden in Anwendung von Art. 69 StGB
eingezogen und sind zu vernichten:

Anzahl Objekt Aufbewahrungsort

1 USB-Stick, Transcend Polizei Kanton Solothurn
1 Speicherkarte Sony SDHC Polizei Kanton Solothurn
1 Festplatte Kingston SSD Hyperx Polizei Kanton Solothurn
1 Festplatte Western Digital Polizei Kanton Solothurn
Vel ociRaptor

1 Festplatte Samsung HD103UJ Polizei Kanton Solothurn
1 Festplatte Fujitsu MJA2500BH Polizei Kanton Solothurn
1 Festplatte Seagate Barracuda Polizei Kanton Solothurn
1 Festplatte Western DigitalBlue Polizei Kanton Solothurn
1 USB Stick Transcend JetFlash Polizei Kanton Solothurn
1 Mobiltelefon iPhone 4s Polizei Kanton Solothurn
1 Schriftstiick (Beratung und Therapie Polizei Kanton Solothurn

fur Manner mit padophiler Neigung)

11.Uber die Einziehung der mit Verfiigung vom 1. September 2015 formell
beschlagnahmten Armee-Pistole SIG 220 (A1057938) inkl. 2 Magazine und 10 Patronen
hat geméss Art. 31 Abs. 3WG i.V.m. § 2 der Verordnung Uber den Vollzug des
eidgendssischen Waffenrechts die Polizel Kanton Solothurn zu befinden.

12.A.__ wird fir zuklnftige, im Zusammenhang mit der mehrfachen Schandung und der
mehrfachen sexuellen Handlungen mit einem Kind, beides zum Nachteil vonC.___,
anfallende Kosten zu 100% haftpflichtig erklart.

13.A.___ hat dem Privatkldger C.___, vertreten durch Rechtsanwaéltin Melania L upi
Thomann CHF 40m 000.00 nebst Zins zu 5% seit 01.07.2012 als Genugtuung zu bezahlen.

14.A. _ hat dem Privatkldger C.___, vertreten durch Rechtsanwaéltin Melania L upi
Thomann, eine Parteientschadigung von CHF 8m 685.70 (inkl. Auslagen und MwSt.) zu
bezahlen.

15.Die Entsch&digung des amtlichen Verteidigersvon A.___, Rechtsanwalt Ronny
Scruzzy, wird auf CHF 23m 794.35 (inkl. Auslagen und MwSt.) festgesetzt, und ist zufolge
amtlicher Verteidigung vom Staat Solothurn zu zahlen, zahlbar durch die Zentrale
Gerichtskasse Solothurn. Vorbehalten bleibt der Riickforderungsanspruch des Staates
wahrend 10 Jahren, sobald es die wirtschaftlichen Verhdltnissevon A._ erlauben

(Art. 135 Abs. 4 StPO).



16.Die Verfahrenskosten mit einer Urteilsgebihr von CHF 5 000.00, total
CHF 22m 000.00, hat A.___ zu bezahlen.

E.14

Mit Schreiben vom 24. Ma 2016 meldete der Beschuldigte gegen dieses Urteil die
Berufung an (AS 1126). Gleichzeitig beantragte er den vorzeitigen Antritt des stationéaren
Massnahmenvollzuges; dieser Antrag wurde vom Gerichtsprasidenten mit Verfigung vom
13. Juni 2016 bewilligt (AS 1132).

E. 15

Am 13. Oktober 2016 trat der Beschuldigte den vorzeitigen Massnahmenantritt im
Massnahmenzentrum St. Johannsen in Le Landeron an.

E. 16

Gemass Berufungserklarung vom 2. August 2016 richtet sich die Berufung gegen folgende
Ziffern des erstinstanzlichen Urteils:

- Ziff. 2: Schuldspriiche wegen

- mehrfacher Schandung beztiglich den Vorhalten Anklageschrift (im Folgenden:
AKS) ziff. 1lit. cund d;

- mehrfacher sexueller Handlungen mit einem Kind bezuglich den Vorhalten
Anklageschrift Ziff. 2 lit. c und d;

- Ziff. 3: Strafzumessung;
- Ziff. 16: Kosten.
Die Staatsanwalt und der Privatkl&ger erhoben keine Berufung bzw. Anschlussberufung.

E.17
Dezember 2014 empfahl der behandelnde Therapeut die Sistierung der Therapie (AS 675
f.).

Entsprechend der Verfiigung des Haftgerichts vom 23. Dezember 2014, wonach sich der
Beschuldigte im Rahmen einer Ersatzmassnahme weiterhin einer ambulanten Behandlung
Zu unterziehen hatte, begann dieser im Januar 2015 eine Behandlung bei med. pract. [...],
Facharzt fur Psychiatrie und Psychotherapie (AS 720).

Mit Schreiben vom 29. Dezember 2015 teilte med. pract. [...] der Staatsanwaltschaft mit,
dass er nicht bereit sei, die therapeutische Verantwortung fir den Beschuldigten zu
Ubernehmen, da es nicht gelungen sei, in den Einzelsitzungen ein ausreichendes Problem-
und Risikobewusstsein zu implementieren. Der Beschuldigte habe zudem innerhalb der
Therapiegruppe keine ausreichende Transparenz gezeigt (AS 909). Med. pract. [...] erstellte
in der Folge am 4. April 2016 im Auftrag des Richteramtes Thal-Gau einen
Abschlussbericht Gber die ambulante psychotherapeutische Behandlung (AS 1004 ff.).
Dabei fuhrte er aus, dass sich der Beschuldigte in der Einzeltherapie einerseits zunehmend
habe 6ffnen kdnnen, er jedoch in der Gruppe bezlglich der Erarbeitung seines
Tatverstandnisses wenig Offenheit gezeigt habe. In der Einzeltherapie sei er zu seiner
homosexuellen Neigung gestanden, habe sich aber andererseits an das Bild, welches er nach
aussen aufgebaut habe, geklammert. In der Gruppe habe der Beschuldigte bis Dezember
2015 die anstehende V aterschaft verheimlicht, er sei dieser auch besorgniserregend



unkritisch gegentibergestanden, obwohl diese in das Risikomanagement hétte einfliessen
mussen. Der Beschuldigte habe schliesslich aus der Gruppe ausgeschlossen werden miissen,
weil die erforderliche Offenheit, Einsicht und Verénderungsbereitschaft gefehlt habe.

Der Beschuldigte hat somit nach Einleitung des Strafverfahrens zwar sofort eine
therapeutische Behandlung in Angriff genommen, aber nicht «reinen Tisch» gemacht,
sondern zahlreiche strafbare Handlungen erst zugestanden, nachdem die
Strafverfolgungsbehdrden diverse Dateien sichergestellt und den Beschuldigten damit
konfrontiert hatten. Es ist jedoch das gute Recht des Beschuldigten, zu schweigen, und es
darf sich ein solches Verhalten auch nicht straferhthend auswirken. Der sofortige Beginn
einer therapeutischen Behandlung basierte aber offenbar nicht auf einer echten Einsicht des
Beschuldigten, was sich in der Folge denn auch in einer zweimaligen Niederlegung des
Mandates durch die behandelnden Therapeuten manifestierte. Esist jedoch bis zu einem
gewissen Punkt nachvollziehbar, dass der Beschuldigte Mhe hatte, den Tatsachen ins
Auge zu sehen und seine psychische Krankheit uneingeschrénkt zu akzeptieren und damit
auch von alem Anfang an zu alen seinen Verfehlungen zu stehen. So wird denn im
Therapiebericht St. Johannsen vom 6. Mérz 2017 ausgefiihrt, dass der Beschuldigte eine
hohe Normorientierung aufweise und esihm bisher nicht gelungen sei, seine deliktischen
Handlungen und p&dophile Neigung in sein moralisches, ethisch und regelkonformes
Realbild zu integrieren.

Die Strafempfindlichkeit ist nicht erhoht.

Entgegen den Ausfuhrungen der Vorinstanz wirken sich die Téterkomponenten insgesamt
nicht straferhthend, sondern leicht strafmindernd aus. Eine Strafreduktion von 3 Monaten
erscheint angemessen. Damit wird die Freiheitsstrafe unter Berticksichtigung sémtlicher
Faktoren auf 5 Jahre festgesetzt. Diese Strafe wird zu Gunsten der bereits rechtskréftig
ausgesprochenen stationédren Massnahme gemass Art. 59 StGB aufgeschoben.

V. Kosten und Entschadigung

1.1 Der Beschuldigte ist erstinstanzlich von mehreren Vorhalten der Schandung und
sexuellen Handlungen mit Kindern rechtskréaftig freigesprochen worden, ohne dass eine

K ostenausscheidung vorgenommen worden ist. Es kommen nun zwei Freispriiche dazu,
welche Vorhalte wegen massiver sexueller Ubergriffe betreffen. Unter diesen Umstanden
erscheint es angemessen, einen Drittel der erstinstanzlichen Kosten zu Lasten des Staates
auszuscheiden und zwei Drittel dem Beschuldigten aufzuerlegen. Demnach hat der
Beschuldigte die Kosten des Verfahrens vor erster Instanz mit einer Staatsgebuhr von CHF
5m 000.00, total CHF 22m 000.00, zu 2/3, entsprechend CHF 14m 666.65, zu bezahlen. 1/3
geht zu Lasten des Staates.

1.2 Gemass rechtskréftiger Ziffer 15 wurde die Entschadigung des amtlichen Verteidigers
von A.___, Rechtsanwalt Ronny Scruzzi fur das Verfahren vor erster Instanz auf CHF
23m 794.35 (inkl. Auslagen und MwSt.) festgesetzt, zahlbar durch den Staat, v.d. die
Zentral e Gerichtskasse Solothurn.

Entsprechend der Kostenauferlegung hat der Beschuldigte, sobald es seine wirtschaftlichen
Verhdtnisse erlauben, die Kosten seiner amtlichen Verteidigung fur das erstinstanzliche
Verfahren dem Staat zu 2/3 (CHF 15m 862.90) zu erstatten (Verjahrung in 10 Jahren).
Seitens des amtlichen Verteidigers wurde keine Nachforderung geltend gemacht.



1.3 Gemass rechtskréftiger Ziffer 14 hat A.__ dem Privatkldger C.___, vertreten durch
Rechtsanwéltin Melania Lupi Thomann fur das erstinstanzliche Verfahren eine
Parteientschadigung von CHF 8m 685.70 (inkl. Auslagen und MwSt.) zu bezahlen.

2.1 Die Berufung war erfolgreich. Der Beschuldigte erzielte zwei Freispriiche beztglich der
zwei angefochtenen Vorhalte der Schandung und der sexuellen Handlungen mit einem Kind
sowie eine Reduktion der Strafe. Bel diesem Verfahrensausgang gehen die Kosten des
Berufungsverfahrens und der amtlichen Verteidigung zu Lasten des Staates
(dementsprechend keine Rickforderung). Da dem Beschuldigten keine V erfahrenskosten
auferlegt werden, besteht seitens der amtlichen Verteidigung kein Nachforderungsanspruch
(Art. 135 Abs. 4 lit. b StPO e contrario).

2.2 Der amtliche Verteidiger weist fur das Berufungsverfahren einen Arbeitsaufwand von
30,33 Stunden aus (inkl. mundliche Urteilser6ffnung, ohne Hauptverhandlung). Die
Honorarnote ist wie folgt zu kurzen:

-Aufwand 18.5. m 27.5.2016: Es handelt sich hier um vier Positionen von insgesamt 60
Minuten, die zu streichen sind, da es sich um Nachbearbeitung handelt, fir welche die erste
Instanz bereits 60 Minuten vergitet hat.

-Aufwande vom 4.8.2016, 13.9.2016, 21.9.2016, 29.9.2016, 5.12.2016, 11.2.2017,
27.2.2017 und 28.2.2017: Es handelt sich um Kanzleiaufwande, welche nicht zusétzlich
zum Aufwand der Verteidigers vergutet werden (Kirzung um 55 Minuten).

-Aufwand vom 30.3.2017: Die mundliche Urtellser6ffnung dauerte ca. 20 Minuten, in
Rechnung gestellt werden 60 Minuten (ohne Reiseweg). Es werden 30 Minuten gekiirzt.

-Klientenkontakte: Rechtsanwalt Scruzzi macht unter diesem Titel (div. Telefone, 2
Instruktionen, Prifung von diversen Schreiben des Klienten) insgesamt 275 Minuten (4 h
35 Minuten) geltend (ohne Reisewege bei den Instruktionen). Die Berufung beschrankte
sich auf zwel Vorhalte sowie die Strafzumessung. Zudem erfolgte wahrend des
Berufungsverfahrens der Ubertritt des Beschuldigten nach St. Johannsen. 3 Stunden
erscheinen bei dieser Ausgangslage angemessen (K irzung um 95 Minuten).

-Fir die Ausarbeitung des Pladoyers macht Rechtsanwalt Scruzzi 12 Stunden geltend, was
angesi chts des begrenzten Umfanges des Berufungsverfahrens und des Fehlens neuer
Aspekte nicht angemessen erscheint. Dazu kommt, dass sich die Verteidigung zur
Strafzumessung, welche hier einen wesentlichen Teil des Berufungsverfahrens bildete,
nicht vertieft dusserte. Dieser Aufwand wird ermessensweise auf 8 Stunden, entsprechend
einem Arbeitstag, reduziert (Kirzung um 240 Minuten).

Die Honorarnote wird demnach insgesamt um 480 Minuten bzw. 8 Stunden gekiirzt. Es
resultieren 22,33 Stunden. Dazu kommen 2,25 Stunden fir die Hauptverhandlung und 1,5
Stunden fur die Fahrzeit am Verhandlungstag. Zu vergiten sind somit 26,08 Stunden zu
CHF 180.00.Fur das Berufungsverfahren wird die Entschédigung des amtlichen
Verteidigersvon A.___, Rechtsanwalt Ronny Scruzzi, demnach auf total CHF 5m 515.35
(Honorar CHF 4m 694.40, Auslagen CHF 412.40, MwSt CHF 408.55) festgesetzt, zahlbar
durch den Staat, v.d. die Zentrale Gerichtskasse Solothurn. Wie dargelegt, hat der Staat
zufolge Freispruchs diese Kosten definitiv zu tragen. Er hat keinen
Ruckforderungsanspruch gegen den Beschuldigten.

2.3 Bei diesem Verfahrensausgang wird das Begehren des Privatklagers C.___ vertreten
durch Rechtsanwaltin Melania Lupi Thomann, um Zusprechung einer Parteientschadigung



fur das Berufungsverfahren abgewiesen.

Demnach wird in Anwendung von Art. 187 Ziff. 1, Art. 191, Art. 197 Abs. 5 Satz 1, Art.
197 Abs. 5 Satz 2 StGB;aArt. 197 Ziff. 3bis StIGB; Art. 47, Art. 49 Abs. 1, Art. 51, Art. 57,
Art. 59, Art. 67, Art. 67b, Art. 69 StGB; Art. 31 Abs. 3WG; Art. 122 ff., Art. 135, Art. 231
Abs. 1, Art. 379 ff., Art. 398 ff. und Art. 416 ff. StPO

festgestellt underkannt:

1.Geméss rechtskréftiger Ziffer 1 des Urteils des Amtsgerichts von Thal-Géu vom 3. Mai
2016 wurde A.___ ohne Ausscheidung von V erfahrenskosten und ohne Ausrichtung einer
Entschadigung von folgenden Vorhalten freigesprochen:

-der mehrfachen Schandung zum Nachteil von C.___, angeblich begangen durch

-Masturbation und Ejakulation auf den Po des Geschadigten, angeblich begangen in der
Zeit vom 07.02.2011 bis 26.11.2013 [Anklageschrift Ziff. 1. lit. e; Page 19, 21, 22 LACE
Image Report Carving (AS 449, 451, 452)];

-Posieren lassen des Geschadigten in einer nach den Umstanden objektiv aufreizenden
Stellung, angeblich begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis 26.11.2013 [Anklageschrift
Ziff. 1. lit. g; betreffend Page 20 LACE Image Report Carving (AS 450)];

-Duschen des Beschuldigten zusammen mit dem Geschéadigten, wobel der Geschédigte den
Penis des Beschuldigten mit der Hand umfassen musste, angeblich begangen in der Zeit
vom 07.02.2011 bis 26.11.2013 [Anklageschrift Ziff. 1. lit. h; Page 14 LACE Image Report
Carving (AS 444)];

-der mehrfachen sexuellen Handlungen mit einem Kind, angeblich begangen durch

-Masturbation und Ejakulation auf den Po des Geschadigten, angeblich begangen in der
Zeit vom 07.02.2011 bis 26.11.2013 [Anklageschrift Ziff. 2. lit. e; Page 19, 21, 22 LACE
Image Report Carving (AS 449, 451, 452)];

-Posieren lassen des Geschadigten in einer nach den Umstanden objektiv aufreizenden
Stellung, angeblich begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis 26.11.2013 [Anklageschrift
Ziff. 2. lit. g; betreffend Page 20 LACE Image Report Carving (AS 450)];

-Duschen des Beschuldigten zusammen mit dem Geschéadigten, wobel der Geschédigte den
Penis des Beschuldigten mit der Hand umfassen musste, angeblich begangen in der Zeit
vom 07.02.2011 bis 26.11.2013 [Anklageschrift Ziff. 2. lit. h; Page 14 LACE Image Report
Carving (AS 444)].

2.Gemass teilweise rechtskraftiger Ziffer 2 des Urteils des Amtsgerichts von Thal-Géau vom
3. Mai 2016 hat sich A.____ schuldig gemacht:

-der mehrfachen Schandung zum Nachteil von C.___, begangen durch

-Anfassen des Pos und insbesondere des Afters des Geschéadigten, wobel der Beschuldigte
teilweise mit seiner Hand die Po-Backen des Geschéadigten spreizt, damit der After besser
sichtbar wurde, begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis spatestens am 17.09.2013
[Anklageschrift Ziff. 1. lit. a];

-Einfiihren von Gegenstanden in den Anus des Geschadigten (namentlich Finger,
Fieberthermometer, Dildo), begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis spétestens 18.06.2013
[Anklageschrift Ziff. 1. lit. b];



-Lecken am Anus des Geschéadigten, begangen am 25.08.2013 [Anklageschrift Ziff. 1 lit. f];

-Posieren lassen des Geschadigten in einer nach den Umsténden objektiv aufreizenden
Stellung, begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis spétestens am 11.04.2013 und
21.04.2013 [Anklageschrift Ziff. 1. lit. g, betreffend Page 12 (AS 391) LACE Image Report
Thumbnail-Bilder sowie Page 8 (AS 422) und 12 (AS 426) LACE Video Report].

-der mehrfachen sexuellen Handlungen mit einem Kind zum Nachteil von C.___, begangen
durch

-Anfassen des Pos und insbesondere des Afters des Geschéadigten, wobel der Beschuldigte
teilweise mit seiner Hand die Po-Backen des Geschéadigten spreizt, damit der After besser
sichtbar wurde, begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis spatestens am 17.09.2013
[Anklageschrift Ziff. 2. lit. a];

-Einfiihren von Gegenstanden in den Anus des Geschadigten (namentlich Finger,
Fieberthermometer, Dildo), begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis spétestens 18.06.2013
[Anklageschrift Ziff. 2. lit. b];

-Lecken am Anus des Geschéadigten, begangen am 25.08.2013 [Anklageschrift Ziff. 2 lit. f];

-Posieren lassen des Geschadigten in einer nach den Umsténden objektiv aufreizenden
Stellung, begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis spétestens am 11.04.2013 und
21.04.2013 [Anklageschrift Ziff. 2. lit. g, betreffend Page 12 (AS 391) LACE Image Report
Thumbnail-Bilder sowie Page 8 (AS 422) und 12 (AS 426) LACE Video Report].

-der mehrfachen Pornografie durch Herstellen (Herstellen durch Aufnehmen der Bilder und
Videos sowie durch Abspeichern), begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis 26.11.2013
[Anklageschrift Ziff. 3.1. m Posieren mit entbl 6sstem Genitalbereich und Gesass in einer
nach den Umstanden objektiv aufreizenden Stellungm sowielit. a, b, ¢, d und f];

-der mehrfachen Pornografie durch Herstellen (Herstellen durch Herunterladen und
Abspeichern), begangen bis spatestens 26.11.2013 [Anklageschrift Ziff. 3.2. soweit C.
Festplatte Fujitsu MJA2500BH des L aptops Sony und soweit D. Festplatte Western Digital
VelociRaptor des Computers LG betreffend];

-der mehrfachen Pornografie durch Besitz, begangen bis spétestens 26.11.2013
[Anklageschrift Ziff. 3.2. soweit A. Festplatte Barracuda des Computers Asus, B. Festplatte
Samsung HD103UJ des Computers LG; E. Festplatte Western Digital Blue des Laptops
Acer und USB-Stick Transcend JetFlash 8 GB sowie die Bilder auf AS 444 und 449-452
betreffend (Freispriiche aus Ziff. 1. des Urteils)].

3.A.___ wird von folgenden Vorhalten der mehrfachen Schandung und der mehrfachen
sexuellen Handlungen mit einem Kind freigesprochen:

-Eindringen des Beschuldigten mit seinem Penisin den Anus des Geschéadigten, begangen
in der Zeit vom 07.02.2011 bis spétestens am 28.07.2011 [ Anklageschrift Ziff. 1. lit. c und
Ziff. 2. lit. c];

-Ejakulation auf das Gesicht des Geschéadigten, begangen in der Zeit vom 07.02.2011 bis
spatestens am 11.04.2013 [Anklageschrift Ziff. 1. lit. d und Ziff. 2. lit. d].

4.A.  wird zu einer Freiheitsstrafe von 5 Jahren verurteilt.



5.Geméss rechtskréftiger Ziffer 4 des Urteils des Amtsgerichts von Thal-Gau vom 3. Mai
2016 wurde fir A.____ eine stationére therapeutische Massnahme im Sinne von Art. 59
StGB angeordnet. Der Vollzug der Freiheitsstrafe wird zu diesem Zweck aufgeschoben.

6.Gemass rechtskréftiger Ziffer 5 des Urteils des Amtsgerichts von Thal-Géau vom 3. Mai

2016 wurde der vom 26. November 2013 bis 13. Dezember 2013 und vom 6. Januar 2016
bis 3. Mai 2016 ausgestandene Freiheitsentzug von total 135 Tagen an die Freiheitsstrafe

angerechnet.

7.Gemass rechtskréftiger Ziffer 6 des Urteils des Amtsgerichts von Thal-Géu vom 3. Mai
2016 wurden die vom 13. Dezember 2013 bis 6. Januar 2016 fur die Zeit nach der
Entlassung aus der Untersuchungshaft angeordneten Ersatzmassnahmen (K ontaktverbot,
Rayonverbot, Anndherungsverbot, Therapie) A.___ im Umfang von 150 Tagen an die
Freiheitsstrafe angerechnet.

8.Gemass rechtskréftiger Ziffer 7 des Urteils des Amtsgerichts von Thal-Gau vom 3. Mai
2016 wurde die damals bestandene Sicherheitshaft aufrechterhal ten.

9.Gemass rechtskréftiger Ziffer 8 des Urteils des Amtsgerichts von Thal-Géu vom 3. Mai
2016 wurde A.___ fur 5 Jahre jede berufliche und jede organisierte ausserberufliche
Téatigkeit, die einen regelmassigen Kontakt zu Minderjahrigen umfasst, verboten.

10.Gemaéss rechtskréaftiger Ziffer 9 des Urteils des Amtsgerichts von Thal-Gau vom 3. Mai
2016 wurde A.___ fur 5 Jahre ein absolutes Kontaktverbot gegentiber C._ und E._
auferlegt.

11.Gemass rechtskréftiger Ziffer 10 des Urteils des Amtsgerichts von Thal-Gau vom 3. Mai
2016 wurden die nachstehend sichergestellten Gegenstande eingezogen, welche zu
vernichten sind:

Anzahl Objekt Aufbewahrungsort
1 USB-Stick, Transcend Polizei Kanton Solothurn
1 Speicherkarte Sony SDHC Polizei Kanton Solothurn
1 Festplatte Kingston SSD Hyperx Polizei Kanton Solothurn
1 Festplatte Western Digital Polizei Kanton Solothurn
Vel ociRaptor

1 Festplatte Samsung HD103UJ Polizei Kanton Solothurn
1 Festplatte Fujitsu MJA2500BH Polizei Kanton Solothurn
1 Festplatte Seagate Barracuda Polizei Kanton Solothurn
1 Festplatte Western DigitalBlue Polizei Kanton Solothurn
1 USB Stick Transcend JetFlash Polizei Kanton Solothurn
1 Mobiltelefon iPhone 4s Polizei Kanton Solothurn

1 Schriftstiick (Beratung und Therapie Polizei Kanton Solothurn
fur Manner mit padophiler Neigung)

12.Gemass rechtskréftiger Ziffer 11 des Urteils des Amtsgerichts von Thal-Gau vom 3. Mai
2016 hat Uber die Einziehung der mit Verfigung vom 1. September 2015 formell



beschlagnahmten Armee-Pistole SIG 220 (A1057938) inkl. 2 Magazine und 10 Patronen
die Polizel Kanton Solothurn zu befinden.

13.Gemass rechtskréftiger Ziffer 12 des Urteils des Amtsgerichts von Thal-Gau vom 3. Mai
2016 wurde A.____ fur zukinftige, im Zusammenhang mit der mehrfachen Schandung und
der mehrfachen sexuellen Handlungen mit einem Kind, beides zum Nachteil vonC.___,
anfallende Kosten zu 100% haftpflichtig erkl&rt.

14.Geméss rechtskréftiger Ziffer 13 hat A._ dem Privatklager C._ CHF 40m 000.00
nebst Zins zu 5% seit 01.07.2012 a's Genugtuung zu bezahlen.

15.Geméss rechtskréaftiger Ziffer 14 hat A.__ dem Privatkléger C.___, vertreten durch
Rechtsanwéltin Melania Lupi Thomann fur das erstinstanzliche Verfahren eine
Parteientschadigung von CHF 8m 685.70 (inkl. Auslagen und MwSt.) zu bezahlen.

16.Gemass rechtskréaftiger Ziffer 15 wurde die Entschéadigung des amtlichen Verteidigers
von A.___, Rechtsanwalt Ronny Scruzzi, fir dasVerfahren vor erster Instanz auf CHF
23m 794.35 (inkl. Auslagen und MwSt.) festgesetzt, zahlbar durch den Staat, v.d. die
Zentral e Gerichtskasse Solothurn.

Vorbehalten bleibt der Rickforderungsanspruch des Staates wéhrend 10 Jahren im Umfang
von 2/3 (CHF 15m 862.90), sobald es die wirtschaftlichen Verhdtnissevon A.___ erlauben.

17.Das Begehren des Privatklégers C.___, vertreten durch Rechtsanwéltin Melania L upi
Thomann, um Zusprechung einer Parteientschadigung fur das Berufungsverfahren wird
abgewiesen.

18.Fur das Berufungsverfahren wird die Entschadigung des amtlichen Verteidigers von
A.__ , Rechtsanwalt Ronny Scruzzi auf total CHF 5m 515.35 (Honorar CHF 4m 694.40,
Auslagen CHF 412.40, MwSt CHF 408.55) festgesetzt, zahlbar durch den Staat, v.d. die
Zentrale Gerichtskasse Solothurn (keine Ruckforderung).

19.Die Kosten des Verfahrens vor erster Instanz mit einer Staatsgebihr von CHF
5m 000.00, total CHF 22m 000.00, hat A.__ zu 2/3, entsprechend CHF 14m 666.65, zu
bezahlen. 1/3 geht zu Lasten des Staates.

20.Die Kosten des Berufungsverfahrens gehen zu Lasten des Staates.

Rechtsmittel: Gegen diesen Entscheid kanninnert 30 Tagenseit Erhalt des begriindeten
Urteils beim BundesgerichtBeschwerde in Straf sacheneingereicht werden (Adresse: 1000
Lausanne 14). Die Frist beginnt am Tag nach dem Empfang des begrtindeten Urteils zu
laufen und wird durch rechtzeitige Aufgabe bei der Post gewahrt. Die Frist ist nicht
erstreckbar. Die Beschwerdeschrift hat die Begehren, deren Begriindung mit Angabe der
Beweismittel und die Unterschrift des Beschwerdefiihrers oder seines Vertreters zu
enthalten. Fur die weiteren Voraussetzungen sind die Art. 78 ff. und 90 ff. des
Bundesgerichtsgesetzes massgeblich.

Gegen den Entscheid betreffendEntschadigung deramtlichen Verteidigung(Art. 135 Abs. 3
lit. b StPO) undder unentgeltlichen Rechtsbeistandschaftim Rechtsmittelverfahren (Art. 138
Abs. 1i.V.m. Art. 135 Abs. 3 lit. b StPO) kanninnert 10 Tagenseit Erhalt des begrtindeten
Urteils beim BundesstrafgerichtBeschwerdeeingereicht werden (Adresse: Postfach 2720,
6501 Bellinzona).

Im Namen der Strafkammer des Obergerichts



Der Vizeprésident Die Gerichtsschreiberin
Kiefer Frohlicher

E. 18

Fir das Berufungsverfahren wird die Entschadigung des amtlichen Verteidigersvon A.
Rechtsanwalt Ronny Scruzzi auf total CHF 5'515.35 (Honorar CHF 4°694.40, Auslagen
CHF 412.40, MwSt CHF 408.55) festgesetzt, zahlbar durch den Staat, v.d. die Zentrale
Gerichtskasse Solothurn (keine Rickforderung).

E. 19

Die Kosten des Verfahrens vor erster Instanz mit einer Staatsgebtihr von CHF 5 000.00,
total CHF 22'000.00, hat A.__ zu 2/3, entsprechend CHF 14‘666.65, zu bezahlen. 1/3 geht
zu Lasten des Staates.

E. 20

Die Kosten des Berufungsverfahrens gehen zu Lasten des Staates. Rechtsmittel : Gegen
diesen Entscheid kann innert 30 Tagen seit Erhalt des begriindeten Urteils beim
Bundesgericht Beschwerde in Strafsachen eingereicht werden (Adresse: 1000 Lausanne
14). Die Frist beginnt am Tag nach dem Empfang des begriindeten Urteils zu laufen und
wird durch rechtzeitige Aufgabe bei der Post gewahrt. Die Frist ist nicht erstreckbar. Die
Beschwerdeschrift hat die Begehren, deren Begrindung mit Angabe der Beweismittel und
die Unterschrift des Beschwerdefiihrers oder seines Vertreters zu enthalten. Fir die
weiteren Voraussetzungen sind die Art. 78 ff. und 90 ff. des Bundesgerichtsgesetzes
massgeblich. Gegen den Entscheid betreffend Entschadigung der amtlichen Verteidigung
(Art. 135 Abs. 3 lit. b StPO) und der unentgeltlichen Rechtsbeistandschaft im
Rechtsmittelverfahren (Art. 138 Abs. 1i.V.m. Art. 135 Abs. 3 lit. b StPO) kann innert 10
Tagen seit Erhalt des begriindeten Urteils beim Bundesstrafgericht Beschwerde eingereicht
werden (Adresse: Postfach 2720, 6501 Bellinzona). Im Namen der Strafkammer des
Obergerichts Der Vizeprasident Die
Gerichtsschreiberin Kiefer Frohlicher
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