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Erwagungen

E. 11

Abs. 2 HuG legen die Einwohnergemeinden wie erwadhnt die Hundesteuer im Rahmen von
Abs. 1 fest. Die Gemeinden werden damit aufgefordert, die Hundesteuer in einem
rechtssetzenden Reglement festzulegen. Ein solches Reglement ist in Y offenbar nicht
vorhanden. Hier wird die Hundesteuer, wie aufgezeigt, lediglich im Rahmen des jahrlichen
Budgets festgelegt, was nicht korrekt ist. 3.3 Seit Jahren hédlt die EG Y aufgrund der
Unterlagen und Angaben im Rahmen der Budgetabstimmung etwas ungenau fest, dass die
Hundesteuer CHF 120 betrage. Diese hat sich bisher zusammengesetzt aus der eigentlichen
kommunalen Hundesteuer von CHF 80 und der Kontrollzeichengebiihr von CHF 40.
Zumindest bisins Jahr 2021 war dies auch auf den Rechnungen an die Hundehalter
ersichtlich (vgl. Replikbeilagen, Rechnungen 2020 und 2021). Auf den Rechnungen ab
2022 wurde formell nicht korrekt nur noch eine Hundesteuer von CHF 120 erhoben
(Beschwerdebeilagen 1, Rechnungen 2022 und 2023), ohne dass dies wie ausgefihrt im
Budgetbeschluss ersichtlich gewesen wére. Nichtsdestotrotz muss die EG Y wie gesehen in
den Jahren 2022 und 2023 diein 8 11 Abs. 2 HuG festgelegte Kontrollzeichengebiihr von
CHF 40 pro Hund an den Kanton abliefern. Die effektive Hundesteuer betrug somit CHF
80. Dies gilt auch fur das Budget 2024, welches am ... 2023 verabschiedet wurde (vgl.
Beschwerdebeilage 6). Fir das Jahr 2024 ist somit eine kommunale Hundesteuer von CHF
80 vorgesehen. 3.4 Nachdem der Kanton, wie aufgezeigt, seit dem Steuergerichtsentscheid
vom 4. Dezember 2023 (a.a.0., vgl. oben, E. 3) auf die Kontrollzeichengeblhr per sofort
verzichtet, ist es nicht korrekt, wenn die EG Y diese Gebuhr faktisch trotzdem erhebt und
fur sich behdlt oder die Hundesteuer ohne ausdrticklichen Entscheid des Souveréans auf CHF
120 erhoht. Wenn die Gemeinde nunmehr geltend macht, sie habe in den letzten Jahren
darauf verzichtet, die Kontrollzeichengebihr in Rechnung zu stellen, so stimmt dies mit den
Rechnungen 2023 und 2024 formell Uberein (vgl. Vernehmlassungsbeilagen 2,
Hundesteuerrechnungen 2023 und 2024). Faktisch musste die Gebihr aber trotzdem
abgeliefert werden, so dass der Gemeinde letztlich ein Betrag von CHF 80 pro Hund
verblieb. Auf jeden Fall hat die Gemeinde durch die unklaren Rechnungen eine
missverstandliche Situation geschaffen, die sich nicht zu Lasten der Hundehalter auswirken
darf. 3.5 Die Beschwerde erweist sich nach dem Ausgefihrten als begriindet und ist daher
gutzuheissen. Die EG Y ist anzuweisen, der BeschwerdefUhrerin eine Hundesteuer von
CHF 80 in Rechnung zu stellen. 4.  Bei diesem Verfahrensausgang hat die unterliegende
Gemeinde die Kosten zu tragen; sie hat eigene finanzielle Interessen vertreten und wird
daher kostenpflichtig (vgl. Solothurnische Gerichtspraxis SOG 2010 Nr. 20 E. 13d). Die
Gerichtskosten sind in Anwendung der 88 3 und 150 GT auf CHF 1'000 festzusetzen
(Grundgebuihr; kein Zuschlag). Eine Parteientschadigung ist nicht geschuldet, dadie
BeschwerdefUhrerin sich selbst vertreten hat. **** % x %k x kot k%
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