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Erwagungen

E. 1

Mit Eingabe vom 11. September 2023 erhebt A, a's Schuldner Beschwerde gegen die
Pfandungsverfiigung vom 5. September 2023 (V erfahrensnummer SCBES.2023.62) und
verlangt im Wesentlichen, in seinem Existenzminimum sei der von ihm tatsachlich bezahlte
Mietbetrag von CHF 2'150.00 einzurechnen und nicht lediglich der vom Betreibungsamt
gewahrte Betrag von CHF 1'200.00. Aufgrund der Betreibungen sei esihm nicht moglich,
an eine gunstigere Wohnung zu kommen. Zudem seien seine beiden Kinder jedes zweite
Wochenende und in den Ferien bei ihm.

E.2

Mit Vernehmlassung vom 26. September 2023 schliesst das Betreibungsamt auf Abweisung
der Beschwerde.

E.21

Ein Schuldner hat die Pflicht, die Wohnkosten moglichst tief zu halten. Die mit seinen
finanziellen M 6glichkeiten unvereinbaren Anspriiche, die ein Schuldner an den
Wohnkomfort stellt, haben vor dem Anspruch der Glaubiger auf Befriedigung ihrer
Forderungen zurtickzutreten, womit Ubermassige Mietzinse der Herabsetzung unterliegen.
Ein den wirtschaftlichen Verhaltnissen und personlichen Bediirfnissen des Schuldners nicht
angemessener Mietzinsist nach Ablauf des nachsten Kindigungstermins auf ein
ortstibliches Normal mass herabzusetzten. Esist dabei von einer Ubergangsfrist zur
Mietzinsherabsetzung von sechs Monaten auszugehen, in welcher der Schuldner V orkehren
zur Senkung seiner Wohnkosten zu treffen hat (BGE 129 111 526; 116 111 15;
SCBES.2004.37).

Im Lichte dessen ist der Betrag von CHF 2'150.00 al's Wohnkosten fir einen
Zweipersonenhaushalt fraglos zu hoch. In betreibungsrechtlicher Hinsicht gentigt eine 3-
bis 3 ¥2-Zimmerwohnung den Ansprichen fir zwei Personen. Gemass dem Internetportal
www.immoscout24.ch sind in einem Umkreis von 10 km von [ ] gentigend 3- und 3
Y>-Zimmerwohnungen zu einem Mietzins bis CHF 1'200.00 verftgbar. Demnach ist die
Mietzinsherabsetzung per 1. September 2023 auf CHF 1'200.00 nicht zu beanstanden.

E.22

Im vorliegenden Beschwerdeverfahren erbringt der Schuldner erstmals den Nachweis, dass
seine beiden Kinder B.__ und C.___ an zwei Wochenenden pro Monat bel ihm sind sowie
wahrend zwel bis drel Wochen pro Jahr die Ferien bel ihm verbringen (s.
Beschwerdebeilage 3). Die Aufsichtsbehdrde hat aber im grundsétzlichen Entscheid SOG
1996 Nr. 12 erkannt, der Schuldner habe nachtragliche Anderungen der tatsichlichen
Verhdltnisse nicht auf dem Beschwerdeweg, sondern mit einem Gesuch um Revision der




Einkommenspféandung beim Betreibungsamt geltend zu machen, dassel be gelte, wenn die
Angaben, die der Schuldner bei der Aufnahme des Protokolls gemacht habe, falsch oder
unvollsténdig gewesen sein sollten. Somit ist der Beschwerdefuhrer diesbeziiglich auf den
Revisionsweg zu verwei sen, weshalb in diesem Punkt ebenfalls nicht auf die Beschwerde
einzutreten ist. Das Betreibungsamt wird aber m wie in seiner Vernehmlassung vom 26.
September 2023 ausgefiihrt m revisionsweise eine Berticksichtigung der Kosten fur die
Ausilibung des Besuchsrechts sowie eine Erhohung des Mietkostenanteils priifen.

3. Schliesslichist aufgrund der Ausfiihrungen des Beschwerdefiihrers kein Fehlverhalten
der Mitarbeiter des Betreibungsamtes ersichtlich, weshalb kein Disziplinarverfahren
einzuleiten ist. Insofern der BeschwerdefUhrer um ein Gesprach mit der Aufsichtsbehdrde
bittet, ist er darauf hinzuweisen, dass das vorliegende Verfahren nur schriftlich gefihrt
wird.

4. Auf die Beschwerden ist nicht einzutreten. Das Beschwerdeverfahren ist nach Art. 20a
SchKG und Art. 61 Abs. 2 lit. a GebV SchKG unentgeltlich. Die Ausrichtung einer
Partelentschadigung kommt nicht in Betracht (Art. 62 Abs. 2 GebV SchKG).

Demnach wirderkannt:
1.Auf die Beschwerden wird nicht eingetreten.
2.Eswerden keine Kosten erhoben.

Rechtsmittel:Gegen diesen Entscheid kann innert 10 Tagen seit Eréffnung des begriindeten
Urteils beim Bundesgericht Beschwerde in Zivilsachen eingereicht werden (Adresse: 1000
Lausanne 14). Die Frist wird durch rechtzeitige Aufgabe bei der Schweizerischen Post
gewahrt. Die Frist ist nicht erstreckbar. Die Beschwerdeschrift hat die Begehren, deren
Begrundung mit Angabe der Beweismittel und die Unterschrift des Beschwerdefuhrers oder
seines Vertreters zu enthalten. Fir die weiteren Voraussetzungen sind die Bestimmungen
des Bundesgerichtsgesetzes massgeblich.

Im Namen der Aufsichtsbehdrde fir Schuldbetreibung und Konkurs

Der Prasident Der Gerichtsschreiber
von Felten Isch
E.3

Mit Eingabe vom 28. September 2023 reicht der Beschwerdefiihrer eine Stellungnahme zur
Vernehmlassung des Betreibungsamtes ein.

E.4

Mit Schreiben vom 4. Oktober 2023 reicht der Beschwerdefihrer eine Bestétigung der
Beistandin seiner beiden Kinder B.__ und C.____ein.

E.5

September 2023 nicht verandert wurde. Die Revisionsverfuigung erfolgte lediglich zur
Feststellung, dass nicht gentigend pfandbares Vermégen vorhanden sei, weshalb diese
Pfandungsabschrift a's provisorischer Verlustschein im Sinne von Art. 271 und 285 SchKG
diene.

E.6



Gegen die Verfigung vom 9. Oktober 2023 erhebt der Beschwerdefiihrer am 18. Oktober
2023 ebenfalls Beschwerde bei der Aufsichtsbehdrde (V erfahrensnummer
SCBES.2023.76), wobei er darin keine konkreten Riigen vorbringt.

E.7

Mit Verfigung vom 19. Oktober 2023 werden die Beschwerdeverfahren SCBES.2023.76
und SCBES.2023.62 vereinigt und unter der Verfahrensnummer SCBES.2023.62
weltergefihrt.

1. Wie aus den Akten ersichtlich, erfolgte am 6. Marz 2023 auf dem Betreibungsamt
Thal-Géu ein Pfandungsvollzug in Anwesenheit des Schuldners (BA [Akten des
Betreibungsamtes] 5). In der Folge hielt das Betreibungsamt mit Verfigung vom 21. Méarz
2023 (BA 7) fest, die aktuellen Wohnkosten von CHF 2'150.00 seien Uberhdht. Somit
wirden ab 1. September 2023 im Existenzminimum des Schuldners nur noch Wohnkosten
von CHF 1'200.00 berticksichtigt. Geméss Track und Trace der Post (BA 8) wurde diese
Verfigung am 21. Mérz 2023 per Einschreiben an den Schuldner versandt und diesem
gemaéss Sendungsverfolgung am 22. Mérz 2023 zur Abholung gemeldet, von ihm in der
Folge jedoch nicht abgeholt. Eine Sendung, welche innert Abholfrist von 7 Tagen nicht
abgeholt wird, gilt am letzten Tag dieser Frist als zugestel It (Zustellfiktion nach
bundesgerichtlicher Rechtsprechung; BGE 127 | 34). Diese Rechtsprechung gilt aber nur,
wenn die Zustellung eines behdrdlichen Aktes mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit
erwartet werden muss, d.h. die Zustellfiktion gilt nur fur hangige bzw. laufende Verfahren
(BGE 130 111 400). Wie vorgehend festgehalten, erfolgte am 6. Marz 2023 ein
Pfandungsvollzug in Anwesenheit des Schuldners, weshalb er mit der nachfolgenden
Zustellung einer Verfligung des Betreibungsamtes rechnen musste. Damit greift die
obengenannte Zustellfiktion und die Pfandungsankiindigung gilt am letzten Tag der
7-t&gigen Abholfrist m somit am 29. Marz 2023 m als zugestellt. Demnach ist diein der
vorliegenden Beschwerde erhobene Rlge betreffend die Mietzinsherabsetzung verspétet,
weshalb darauf nicht einzutreten ist.

2. Gerugt werden kann hingegen die Nichtigkeit der Lohnpfandung, wenn diese
offensichtlich krass in das Existenzminimum des Schuldners eingreift und diesen dadurch
in eine absolut unhaltbare Lage versetzt (Urtell des Bundesgerichts 7B.207/2004 vom 8.
November 2004, E. 7.3; BGE 105 111 48 S. 49).
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