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Erwagungen

E. 1

a.l delaloi concernant la perception d'un droit sur les successions et sur les donations
entre vifs stipule qu'il est percu, au profit de I'Etat, un droit sur les successions, sur leslegs
et sur les donations entre vifs. Selon lajurisprudence, la dette de I'imp6t sur la masse ou sur
les parts successorales nait au jour de I'ouverture de la succession |égale ou testamentaire.
Lasituation juridique au jour de la succession est donc déterminante pour le prélevement de
I'impdt (RIN 1988, p.150).

3.En I'espéce, il n'est pas contesté m ni méme contestable m que le pacte successoral du 16
mai 1975, en tant qu'il attribue un legs de 50'000 francs alors que I'actif net de la succession
n'atteint finalement que 77'000 francs au déces du dernier des comparants, lese laréserve de
I'héritiere légale, laguelle adroit selon laloi aux trois quarts de son droit de succession
(art.471 chiff.1 CC). Or, lalésion d'une réserve est un cas particulier dillicéité qui doit étre
sanctionné, comme l'illicéité en général, par I'annulabilité des dispositionsillicites (SJ 1976,
p.406). Aingi, I'néritier qui ne recoit pas le montant de sa réserve possede une action en
réduction jusgu'a due concurrence contre les libéralités qui excédent la quotité disponible
(art.522 CC), amoins que les intéressés ne sentendent sur un partage de la succession autre
gue celui correspondant ala disposition pour cause de mort litigieuse (ATF 104 |1 83). Un
jugement prononcant la réduction n'est donc pas nécessaire. Une convention entre les
parties suffit (ATF preécité). Il sensuit que, si une convention peut remplacer
avantageusement un jugement, elle doit également en avoir les effets. Or, tant la doctrine
dominante que lajurisprudence qualifient le jugement en réduction de formateur en ce sens
gu'il modifie, avec effet rétroactif, la situation juridique en annulant ou en diminuant les
dispositions portant atteinte alaréserve (Paul Piotet, Précis de droit successoral, p.91; ATF
11511 211, 104 11 84,98 1b 97). Il y aainsi lieu de retenir que la convention du

E.2

L'article 1 al.1 delaloi concernant la perception d'un droit sur les successions et sur les
donations entre vifs stipule qu'il est percu, au profit de I'Etat, un droit sur les successions,
sur leslegs et sur les donations entre vifs. Selon lajurisprudence, la dette de I'imp6t sur la
masse ou sur les parts successorales nait au jour de I'ouverture de la succession |égale ou
testamentaire. La situation juridique au jour de la succession est donc déterminante pour le
prélevement de I'impdt (RIN 1988, p.150).

E.3

En I'espéce, il n'est pas contesté — ni méme contestable — que | e pacte successoral du 16 mai
1975, en tant qu'il attribue un legs de 50'000 francs alors que I'actif net de la succession
n'atteint finalement que 77'000 francs au déces du dernier des comparants, lése laréserve de
I'héritiere |égale, laguelle adroit selon laloi aux trois quarts de son droit de succession



(art.471 chiff.1 CC). Or, lalésion d'une réserve est un cas particulier d'illicéité qui doit étre
sanctionné, comme l'illicéité en général, par I'annulabilité des dispositionsillicites (SJ 1976,
p.406). Aingi, I'héritier qui ne recoit pas le montant de sa réserve possede une action en
réduction jusgu'a due concurrence contre les libéralités qui excédent la quotité disponible
(art.522 CC), amoins que les intéressés ne Sentendent sur un partage de la succession autre
gue celui correspondant ala disposition pour cause de mort litigieuse (ATF 104 11 83). Un
jugement prononcgant la réduction n'est donc pas nécessaire. Une convention entre les
parties suffit (ATF précité). Il sensuit que, si une convention peut remplacer
avantageusement un jugement, elle doit également en avoir les effets. Or, tant la doctrine
dominante que lajurisprudence qualifient le jugement en réduction de formateur en ce sens
gu'il modifie, avec effet rétroactif, la situation juridique en annulant ou en diminuant les
dispositions portant atteinte a la réserve (Paul Piotet, Précis de droit successoral, p.91; ATF
11511 211, 104 11 84,98 1b 97). Il y aainsi lieu de retenir que la convention du

E.5

avril 2000, par laquelle N. reconnait que I'attribution a son avantage d'un legs de 50'000
francs a prélever sur la succession de feu M. G. lése laréserve de B., unique héritiere
réservataire, et admet en conséquence que le legs lui revenant soit réduit a 19'250 francs, de
mani ére a recongtituer laréserve héréditaire de lafille du défunt, vaut jugement de
réduction avec tous les effets qui |'accompagnent, et en particulier celui de modifier la
situation juridigue déterminante avec effet rétroactif au jour de I'ouverture de la succession
en réntégrant I'héritiere |ésée dans ses droits.

Le cas présent est ains différent de celui cité par le département (RIN 1982, p.159) dans la
mesure ou si, dans cette affaire, rien n'empéchait un héritier réservataire de renoncer de sa
propre volonté a sa réserve dans un pacte de renonciation, de sorte gu'un acte de partage
modifiant aprés coup les dispositions adoptées ne pouvait étre pris en considération pour
fixer I'impét, il en va autrement d'une disposition a cause de mort qui conduit, al'ouverture
de lasuccession, aléser les droits d'un héritier réservataire.

4.Auvu de ce qui précede, le recours doit étre déclaré bien fondé, ce qui amene le Tribunal
de céansaannuler ladécision litigieuse et afixer le droit de succession a prélever sur le legs
de 19250 francs a 4'235 francs.

Aucuns frais ne seront mis ala charge des recourantes qui obtiennent gain de cause (art.47
al.1 LPJA acontrario). Elles peuvent par ailleurs prétendre des dépens (art.48 LPJA).

Par cesmotifs,LE TRIBUNAL ADMINISTRATIF

1.Annule ladécision du Département des finances et des affaires sociales du 21 mars 2000
ainsi que celles de I'office des impdts immobiliers et de successions du 24 janvier 2000 et
fixe le droit de succession a prélever sur le legs de 19'250 francs a 4'235 francs.

2.Renvoiele dossier al'office précité afin qu'il adresse un nouveau décompte aux intéressés,
au sens des considérants.

3.Statue sans frais et restitue aux recourantes leur avance.

4.Alloue aux recourantes une indemnité de dépens de 800 francs, pour les deux instances de
recours.

Neuchétel, le 29 an(t 2000
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