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Erwagungen

E.2

, ils sont parvenus a une somme d’ argent de 1'305'700 francs dont |’ égquivalent en
héroine peut étre estimé a43.5 kilos brut ou a 8.7 kilos d’ héroine pure (725 fois le cas
grave). C'est en définitive ces chiffres qui devront étre retenus, en observant que cette
méthode de calcul alaissé une large place ala prise en compte de la présomption
d’ innocence. e.l) Pour lereste, il y alieu de renvoyer au premier jugement qui ne préte
guere leflanc alacritique et de retenir comme établis les faits décrits dans I’ acte
d’ accusation (art. 82 al. 4 CPP; cons. 3 et 4 du jugement attaqué). Les appels, en cequ’ils
visaient I’ acquittement des prévenus, sont ainsi mal fondés.

E.6

aa) L'article 19 al. 1 L Stup réprime d’ une peine privative de liberté de trois ans au plus ou
d’ une peine pécuniaire la production, le commerce et |a possession illicites de stupéfiants
sous toutes les formes. a.b) Sont considérés comme des stupéfiants notamment les
méthamphétamines (parmi lesquelles la Crystal meth et |es amphétamines thaies), les
amphétamines (comme le speed), la cocaine (ATF 145 1V 312 ), les ecstasies (qui sont un
dérivé synthétique des amphétamines) et les stupéfiants ayant des effets de type cannabique,
ces deux derniéres catégories étant considérées comme des drogues « douces » ( ATF 145
IV 312 cons. 2.1.1). a.c) Laloi dresse une liste exhaustive des actes punissables ( ATF 118
IV 405 cons. 2ap. 409). Laliste des actes punissables est exhaustive ( ATF 118 IV 405
cons. 2a). L'article 19 a. 1 let. ¢ LStup inclut toute activité d’ intermédiaire consistant soit a
mettre en relation I’ un avec I’ autre un aliénateur et un acquéreur potentiels, soit a négocier,
méme en partie, pour I'un d’ eux ( Corboz , Lesinfractions en droit suisse, vol. |1, 3 e éd.,
2010, n. 35 ad art. 19 L Stup). L’ article 19 a. 1 let. e L Stup vise tous les actes de celui qui
finance le trefic illicite de stupéfiants ou sert d'intermédiaire pour son financement. Cette
disposition vise en principe celui qui fournit —par un don, un prét ou un investissement — les
moyens financiers permettant d'offrir, de transporter ou d'écouler des stupéfiants (ATF 121
IV 293 cons.). Cela étant, e financement doit étre compris au sens large ; cette formule vise
tout comportement qui rend possible les opérations financiéres nécessaires au trafic de la
drogue (ATF 1151V 263 cons. f). L'article 19 a. 1 let. g L Stup punit celui qui prend des
mesures aux fins de commettre I'une des infractions prévues aux lettres précédentes. A cet
égard, letiers qui effectue le transfert de I'argent de la drogue, agit au moins comme
intermédiaire pour le financement et est punissable en vertu du par. 7 (devenu lalettre g),
Sil ne doit pas étre considéré comme complice du trafic de stupéfiants (cf. ATF 1151V 263
cons. f). Cette disposition vise tant la tentative que les actes préparatoires qualifiés qu'il
tient pour aussi répréhensibles que les comportements énumérés aux let. aaf (ATF 138 IV
100 cons. 3.2 ; 133 1V 187 cons. 3.2). Ne peut prendre des mesures au sensde l'art. 19 al. 1
let. g LStup que celui qui projette d'accomplir I'un des actes énumérés al'article 19 al. 1 let.



aaf LStup en qualité d'auteur ou de coauteur avec d'autres personnes. a.d) L'article 19 al. 1
L Stup ne réprime pas globalement le « trafic de stupéfiants », mais érige différents
comportements en autant d'infractions indépendantes, chaque acte, méme répété,
constituant une infraction distincte (ATF 137 1V 33 cons. 2.1.3; 1331V 187 cons. 3.2;
arrétsdu TF des 06.02.2017 [6B_474/2016] cons. 3.1 ; 22.08.2018 [6B_228/2018).
Cependant, les différents comportements de I’ article 19 al. 1 L Stup visent a appréhender les
phases successives d’ un méme comportement criminel. Une application en concours
conduirait a de grandes complications pratiques. |1 faut dés lors retenir que ces actes
forment un ensemble defaits (ATF 137 IV 33 cons. 2.3.1). Il n’existe ains pas

d application en concours des différentes lettres de I’ article 19 al.1 L Stup . Lamultiplicité
des actes doit étre prise en considération lors de lafixation de lapeine ( ATF 100 IV 100
cons. 3 et lesarréts du TF des 06.10.2021 [6B_93/2021] cons. 2.2 ; 03.04.2013
[6B_704/2012] cons. 1 ; citésin : Grodecki/Jeanneret , PC, L Stup Dispositions pénales,
Béle, 2022, ad art. 19 LStup n. 113 et lesréf. cit.). b.a) L’ article 19 al. 2 L Stup prévoit les
cas aggravés pour lesquels une peine privative de liberté d’ un an au moins doit étre
prononcee. |1 en vanotamment ainsi de I’ auteur qui sait ou ne peut ignorer que I’ infraction
peut directement ou indirectement mettre en danger la santé de nombreuses personnes (I t.
a), de celui qui agit comme membre d’ une bande formée pour se livrer de maniéere
systématique au trafic illicite de stupéfiants (let. b), ou qui selivre au trafic par métier et
réalise ainsi un chiffre d affaires ou un gain important (let. ¢). Les circonstances
aggravantesde |’article 19 al. 2 L Stup sont des circonstances personnelles au sens de
I’article 27 CP qui doivent des lors étre examinées individuellement pour chaque auteur de
I’infraction ( ATF 147 IV 176 cons. 2.2.2). b.b) Le cas doit étre considéré comme grave au
sensdel’article 19 al. 2 let. a L Stup lorsque | e trafic d’ héroine porte sur une quantité
supérieure a 12 grammes de substance pure (ATF 1451V 312 cons. 2.1.1 et 138 1V 100
cons. 3.2 et 3.5 pour lamaniére de déterminer le degré de pureté€). Pour définir I'existence
d'un casgrave au sensdel'art. 19 al. 2 let. aL Stup , soit la circonstance aggravante de la
quantité, il convient d'additionner les quantités découlant de différentes infractions
distinctes qui doivent étre jugées en méme temps, y compris lorsgue ces derniéres
demeurent juridiguement indépendantes |es unes des autres et ne participent pas d'un seul et
méme complexe de faits. Cette approche correspond a une jurisprudence de longue date,
gue le Tribunal fédéral avait déja établie sous |'ancien droit, avant |'entrée en vigueur de la
révision partielle de laloi sur les stupéfiants de 2006/2008. || n'y a pas de motif de sécarter
de cette jurisprudence sous I'empire de |'article 19 al. 2 L Stup dans sateneur actuelle (ATF
150 IV 213 cons. 1.4-1.6). b.c) La commission en bande est, par rapport ala coactivité, une
forme plus intense de la commission en commun d’ un acte délictueux, qui se caractérise par
un intérét mutuel et supérieur de labande, ainsi qu’ une volonté commune d' agir en bande (
ATF 147 1V 176 cons. 2.4.2). L’ affiliation & une bande est réalisée lorsque deux ou
plusieurs auteurs manifestent expressément ou par actes concluants lavolonté de s associer
en vue de commettre ensemble plusieurs infractions indépendantes, méme si elles ne sont
pas encore déterminées ( ATF 135 1V 158 cons. 2 p. 159). La notion de bande suppose un
degré minimum d’ organisation (par exemple un partage des réles et du travail) et une
collaboration d’ une intensité suffisante pour que I’ on puisse parler d’ une équipe
relativement stable et soudée, méme si elle peut étre éphémere (ATF 147 1V 176 cons.
2.4.2;1351V 158 cons. 2 ; 132 1V 132 cons. 5.2). L’ association peut étre expresse ou
tacite. Elle ne nécessite pas la présence d’ une structure organisationnelle définie (
Grodecki/Jeanneret , op. cit., n. 86 ad art. 19 L Stup et laréférence). Deux personnes



suffisent pour constituer une bande. 1l faut prendre en considération davantage le degré

d organisation et I’ intensité de la collaboration entre les auteurs que le nombre de
participants : lefait qu'il y ait des coauteurs n’implique pas forcément que I’ on soit en
présence d' une bande ( ATF 124 1V 86 cons. 26). Cette jurisprudence s applique aussi en
matiére de stupéfiants ( ATF 132 1V 132 cons. 5.2 p. 137). A titre d’ exemple, le Tribunal
fédéral aconfirmé |’ application de la circonstance aggravante de la bande pour un auteur
qui avait agi, durant plusieurs mois, en important au total cing kilos de cocaine depuisles
Pays-Bas en direction de Béle ; il avait agi dans le cadre d’ une bande organisée ou il
pouvait déterminer sarémunération (arrét du TF du 12.03.2021 [6B_643/2020] cons. 1). |1
en allé de méme pour un auteur qui exercait une activité lucrative paralléle |égale et S était
associé a quatre autres personnes pour vendre de la cocaine en réalisant un chiffre d’ affaires
de plus de 250'000 francs ( ATF 147 IV 176 cons. 2.4.2). b.d) L’ auteur agit par métier
lorsqu’il résulte du temps et des moyens qu’il consacre a ses agissements délictueux, de la
fréguence des actes pendant une période déterminée, ainsi que des revenus envisagés ou
obtenus, qu’il exerce son activité coupable ala maniére d’ une profession, méme accessoire.
[l faut que I’ auteur aspire a obtenir des revenus relativement réguliers représentant un
apport notable au financement de son genre de vie et qu'il se soit ainsi, d’ une certaine
fagon, installé dans ladélinquance ( ATF 129 IV 253 cons. 2.1). Sont importants un chiffre
d affaires de 100'000 francs ( ATF 129 1V 188 cons. 3.1) et un gain de 10'000 francs ( ATF
129 1V 253 cons. 2.2). Lacirconstance aggravante du métier ne peut étre appliquée que si le
chiffre d’ affaires ou le gain a été effectivement réalisé ; les quantités et type de drogue
vendue doivent étre établis, de méme que le bénéfice effectivement réalisé (arrét du TF du
18.03.2022 [6B_738/2021] cons. 2.5, cité par Grodecki/Jeanneret , op. cit., n. 94 ad art. 19
L Stup). b.e) Lorsgue le juge constate un motif pour lequel le cas doit étre qualifié de grave,
il ne doit pas rechercher s'il en existerait un autre, le cadre Iégal ne devant pas étre déplacé
davantage vers |e haut. Ce sera seulement au moment de lafixation de la peine, dansle
cadre extrémement large fixé par I’ article 19 a. 2 LStup , que le juge tiendra compte de
toutes les circonstances importantes pour apprécier lagravité de lafaute commise ( Corboz ,
op. cit.,, n. 112 2115 ad art. 19 L Stup). c.@) Au niveau subjectif, I'article 19 al. 1 et 2 L Stup
est une infraction intentionnelle, le dol éventuel étant toutefois suffisant (ATF 126 1V 198
cons. 2 et Fingerhuth/Schlegel/Jucker , BetmG Kommentar, 3 e éd., 2016, n. 201 ad art. 19
L Stup et lesréf. cit.). c.b) Pour ce qui atrait ala circonstance aggravante de la bande (cf.

I arrét précité [6B_281/2022] cons. 1.2 et les réf. cit.), |'auteur doit étre conscient de
I'existence et du but de la bande. Son intention doit englober les é éments constitutifs de
I'infraction en bande pour justifier cette qualification. Un acte commis en bande ne doit étre
admis que si I'auteur avait la volonté de commettre une pluralité d'infractions avec ses
comparses. c.c) Selon lajurisprudence (arrét du TF du 27.08.2021 [6B_627/2021] cons. 2.2
et lesréf. cit.), il y adol éventuel lorsgue I'auteur tient pour possible laréalisation de
I'infraction et I'accepte au cas ou celle-ci se produirait, méme sil ne le souhaite pas (art. 12
a.2CP).

E.7

a) Aux termes de |’ article 305bis CP, se rend coupable de blanchiment d’ argent celui qui
aura commis un acte propre a entraver |’ identification de |’ origine, la découverte ou la
confiscation de valeurs patrimoniales dont il savait ou devait présumer gqu’ elles provenaient
d’un crime. L’ auteur est passible d’ une peine privative de liberté de trois ans au plus ou

d’ une peine pécuniaire (al. 1). b) Le cas est grave, ce qui amene la peine privative de liberté
acing ans au plus, notamment lorsque le délinquant agit comme membre d’ une bande



formée pour se livrer de maniere systématique au blanchiment d’ argent ou réalise un chiffre
d affaires ou un gain importants en faisant métier de blanchir deI’argent (a. 2). c) Le
délinquant est aussi punissable lorsque I’ infraction principale a é&é commise al’ étranger et
lorsqu’ elle est aussi punissable dans |’ E tat ol elle a été commise (al. 3). d) Lesvaleurs
patrimonial es blanchies doivent provenir d’ un crime au sensde |’ article 10 al. 2 CP, soit
d’une infraction passible d’ une peine privative de liberté de plus de trois ans. En matiére de
blanchiment d’ argent, comme dans le domaine du recel, la preuve stricte de I’ acte préalable
N’ est pas exigée. |l n’est pas nécessaire que |’ on connaisse en détail les circonstances du
crime, singuliérement son auteur, pour pouvoir réprimer le blanchiment. Le lien exigé entre
le crime al’ origine des fonds et le blanchiment d’ argent est volontairement ténu ( ATF 138
IV 1cons. 4.2.2p.5et|'arrét cité, arrét du TF du 22.12.2017 [6B_668/2014] cons. 23).
Conformément alajurisprudence, I’ infraction de blanchiment d’ argent est également
réalisée lorsgue I’ auteur blanchit des valeurs commerciales qu’il alui-méme obtenues par la
commission d’un crime ( Grodecki/Jeanneret , op. cit., n.125 ad art. 19 L Stup). Lorsgue

I’ acte préalable a été commis al’ étranger, il faut qu’il soit punissable au regard du droit de
lieu de commission et qu’il constituerait un crime au regard du droit suisse. La condition de
la double incrimination doit étre interprétée de maniere abstraite. |1 n’est pas nécessaire que
I’ autorité pénale au lieu de I’ infraction préalable ait entrepris des poursuites ou condamné

I’ auteur ( Cassani , Commentaire romand, CP Il n. 23 et 24 ad art. 305bis CP et les
références). €) Le comportement délictueux consiste a entraver — par lail faut comprendre
une entrave ala confiscation au sensdel’article 70 CP ( ATF 144 1V 72) — I’ acces de

I autorité pénale au butin d’un crime, en rendant plus difficile I’ établissement du lien de
provenance entre lavaleur patrimoniale et le crime. || peut étre réalisé par n’importe quel
acte propre aentraver I'identification de I’ origine, la découverte ou la confiscation de la
valeur patrimoniale provenant d un crime ( ATF 136 |V 188 cons. 6.1 et les réf. cit).
Transférer des fonds de provenance criminelle d’ un pays a un autre constitue un acte

d entrave S'il est susceptible d’ entraver la confiscation al’ éranger (ATF 144 1V 172 cons.
7.2.2). Laquestion de savoir si on se trouve en présence d’ un acte d entrave doit étre
tranchée de cas en cas, en fonction de I’ ensembl e des circonstances. Ce qui est déterminant,
c'est que I’ acte, dans les circonstances concretes, soit propre a entraver |’ acces des autorités
de poursuite pénales aux valeurs patrimoniales provenant d’ un crime. Il n’est pas nécessaire
qu'il I ait effectivement entravé ; en effet, le blanchiment d' argent est une infraction de
mise en danger abstraite, punissable indépendamment de la survenance d' un résultat ( ATF
128 1V 117 cons. 7a; 127 IV 20 cons. 33). f) On peut renvoyer a ce qui a été exposé plus
haut pour les notions de bande et de métier (cons. 28 cetd ; ATF 147 IV 176 cons. 2.2.1).
S agissant de la notion de bande, |’ article 305bis CP est toutefois plus restrictif, puisqu'’il
exige que la bande soit formée pour se livrer de maniére systématique au blanchiment

d’ argent, ce par quoi il faut entendre la pratique continue du blanchiment d’ argent ( Cassani
, Op. cit., n. 54 ad art. 305bis CP). g) Du point de vue subjectif, I’ infraction de blanchiment
d argent est intentionnelle, le dol éventuel étant suffisant. L’ auteur doit vouloir ou accepter
gue le comportement qu’il choisit d’ adopter soit propre a provoquer I’ entrave prohibée. Au
moment d’ agir, il doit s'accommoder d’ une réalisation possible des éléments congtitutifs de
I"infraction. L’ auteur doit également savoir ou présumer que lavaleur patrimoniale
provenait d' un crime ; acet égard, il suffit qu’il ait connaissance de circonstances fai sant
naitre le soupgon pressant de faits constituant légalement un crime et qu’il s'accommode de
I’ éventualité que cesfaits se soient produits (ATF 122 1V 211 cons. 2e; 119 1V 242 cons.
2b).



E.74

concernant celle d'un condamné &gé de 87 ans). d) Aux termes del'article49 al. 1 CP, s, en
raison d'un ou de plusieurs actes, I'auteur remplit les conditions de plusieurs peines de
méme genre, le juge le condamne ala peine de l'infraction la plus grave et I'augmente dans
une juste proportion. Il ne peut toutefois excéder de plus de la moitié le maximum de la
peine prévue pour cette infraction. Il est en outre lié par le maximum |égal de chaque genre
depeine ( ATF 1441V 313 cons. 1.1.1 et 1.1.2). e.a) En I’ occurrence, les premiers juges ont
retenu, s agissant de A 1 gue l’infraction laplus grave était celle de |’ article 19
a. 1 et 2 LStup et que sa culpabilité était trés lourde. Aprés avoir pris en compte le role du
prévenu dans le trafic — jugé décisif —; sa position assez élevée ; une énergie criminelle
particulierement intense ; des quantités de stupéfiants tres importantes ; des sommes

d’ argents récoltées en marge du trafic qui sont énormes ; le caractere international du

trafic ; lefait que I’ appelant disposait de revenus suffisants pour vivre normalement et qu'il
lui aurait été aisé de ne pas tremper dans une entreprise criminelle ; le fait d’ avoir mélé
sciemment son fils aun trafic de drogue ; I’ absence de remise en question et de prise de
conscience de la portée de ses actes ; |’ absence d’ égard envers la santé des consommateurs ;
|’ absence de regret ; le mobile de I’ appét du gain ; une responsabilité entiere ; des
antécédents peu significatifs ; I’ @ge ; un état de santé précaire et, de ce fait, une vulnérabilité
particuliere face ala peine, les premiers juges ont fixé une peine de huit ans pour cette
infraction. Le tribunal criminel a augmenté cette peine d’ un an pour le blanchiment (art.
305bis CP) qui a été retenu en concours. En définitive, les premiers juges ont condamné

I’ intéressé a une peine d ensemble de neuf ans de privation de liberté. e.b) Cette peine n’ est
en tout cas pastrop sevére ; elletient compte alafois de lagravité de lafaute et des effets
delasanction sur I’avenir du condamné, conformément aux principes définis par la
jurisprudence. En particulier, les premiers juges ont retenu que |’ état de santé déficient du
prévenu (cf. le rapport du CNP du 11.12.2024 qui décrit les nombreuses atteintes ala santé
de I’ appelant) était de nature a accroitre sa sensibilité face ala peine et en ont tenu compte
d’ une fagcon limitée, apres avoir relevé que la mauvaise santé de I’ appelant ne I’ avait
auparavant pas trop géné pour se préter a une activité criminelle qualifiée d’ « intense ». Au
regard de la jurisprudence, cette prise en considération de la vulnérabilité du prévenu doit
étre admise comme suffisante méme a supposer qu'’il faille qualifier de marginal I’ effet sur
la peine de ce facteur d’ atténuation (cf. les arréts du TF des 05.06.2020 [6B_233/2020]
cons. 3.6 ; 21.01.2021 [6B_484/2021] cons. 10.3.1 et 11.04.2023 [6B_252/2022] cons. 5.3).
En revanche, I’ &ge du condamné — septante et un an — n’ est pas suffisamment avancé

d’ apres lajurisprudence (cf. les arréts preécités, in : cons. 9.c.c) pour représenter alui seul
une circonstance justifiant une atténuation de la peine. Il 'y adonc pas lieu de revenir sur
la sanction infligée et de fixer une peine moins sévere. f.a) Letribunal criminel a condamné
A2 asix ans de privation de liberté apres avoir considéré que sa culpabilité était
lourde ; que son implication dans le trafic S étendait a une période plus courte — entre
septembre 2020 et mars 2023 — que celle durant laquelle son mari avait été impliqué ;

gu’ elle avait pris part aun trafic international de drogue qui avait porté sur de tres grosses
guantités de stupéfiants en récoltant d’ importantes sommes d’ argent ; qu’ elle avait
fonctionné a un échelon intermédiaire dans lafiliére ; que son rble avait été nécessaire a

I’ écoulement de la drogue et I’ acheminement de |’ argent ; que son role avait été en retrait
par rapport acelui de son mari ; qu’' elle avait eu néanmoins des contacts directs avec les
trafiquants de drogue ; qu’ elle avait tenu la comptabilité ; qu’ elle avait fait montre d’ une
energie criminelle affirmée ; qu’ elle n’ avait pas hésité a compromettre son fils, en le mélant



auntrafic dedrogue ; qu’ elle n’ avait pas pris conscience de la portée de ses actes ; qu’ elle
N’ avait pas manifesté de regrets pour le sort des consommateurs dont la santé avait été mise
en danger ; que saresponsabilité pénale était entiere ; qu’' elle avait agi par appét du gain ;
gue son intégration en Suisse était plutét limitée ; qu’elle n’ avait pas d’ antécédents ; que sa
situation personnelle était « mitigée » ; qu’ elle avait s§journé en Suisse ; qu’ elle était
retournée en Albanie entre 2005 et 2010 ; qu’ elle avait eu quelques emplois temporaires ;
gu’ elle s était principalement occupée de son fils ; que savie de couple avait été
interrompue par une séparation de dix ans et qu’ elle avait bénéficié de I’ aide sociale durant
cette période. f.b) Cette peine n’ est pastrop sévere ; elle tient compte équitablement de la
gravité de la faute et des effets de la sanction sur I’ avenir de la prévenue, selon ce que
préconise lajurisprudence. Il n'y adonc pas lieu d'y revenir en fixant une peine moins
lourde.

E.8

a) Le coauteur est celui qui collabore, intentionnellement et de maniére déterminante, avec
d'autres personnes a la décision de commettre une infraction, & son organisation ou a son
exécution, au point d'apparaitre comme |'un des participants principaux. |l faut que, d'apres
les circonstances du cas concret, la contribution du coauteur apparai sse essentielle a
I'exécution de I'infraction. La seule volonté quant al'acte ne suffit pas. || n'est toutefois pas
nécessaire que le coauteur ait effectivement participé al'exécution de |'acte ou qu'il ait pu
I'influencer. La coactivité suppose une décision commune, qui ne doit cependant pas
obligatoirement étre expresse, mais peut aussi résulter d'actes concluants, le dol éventuel
guant au résultat étant suffisant. 1l n'est pas nécessaire que le coauteur participe ala
conception du projet, auquel il peut adhérer ultérieurement. Il n'est pas non plus nécessaire
gue |'acte soit prémédité ; le coauteur peut Sy associer en cours d'exécution. Ce qui est
déterminant, c'est que le coauteur se soit associé ala décision dont est issue l'infraction ou a
laréalisation de cette derniere, dans des conditions ou dans une mesure qui le font
apparaitre comme un participant non pas secondaire, mais principal ( ATF 149 IV 57 cons.
3.2.2; arrét du TF du 25.10.2023 [6B_550/2023] cons. 2.1). b) Agit comme complice, celui
qui préte intentionnellement assistance a l'auteur pour commettre un crime ou un délit

(cf. art. 25 CP). En matiére d'infractions al’ article 19 L Stup , dés que le prévenu accomplit
I”un des actes visés par cette disposition, il est I’ auteur de I’ infraction, une participation aun
autre titre, telle une complicité, n’ entrant pas en ligne de compte ( ATF 133 IV 187 cons.
3.2p. 193). Laloi sur les stupéfiants ne laisse une place ala complicité que lorsque

| assistance porte sur I’ acte d’ un autre, présente un caractére accessoire et ne constitue pas
en elle-méme une infraction définie comme telle expressément par laloi, ¢ est-a-dire

gu’ elle ne tombe pas non plus sous le coup del’article 19 ch. 1 al. 6 aLStup ou de I’ article
194al. 1let. gLStup (ATF 1151V 59 cons. 3 p. 61 ; arrét du TF du 05.01.2009
[6B_325/2008 ] cons. 5). Cela étant, le complice doit favoriser intentionnellement la
commission de I’ acte punissable par autrui, ce qui suppose qu’il connaisse, au moins dans
les grandes lignes, I’ infraction principale projetée ( Corboz , op.cit., n. 137 ad art. 19 L Stup
). Tel est par exemple le cas de celui qui met a disposition un véhicule pour le transport de
stupéfiants ou qui aménage une cachette a cette fin dans une voiture.

E.9

a) En I’ occurrence, la Cour pénale aretenu que A 1 — et son épouse qui était son
bras droit pour bon nombre d’ activités — avaient pris part de maniere intense aun trafic
international de stupéfiants dirigé depuis|’ Albanie, en rendant toutes sortes de services a



des « chefs ». C'est ainsi que I’ appelant a pris en charge dans des voitures lui appartenant
plusieurs vendeurs de drogue albanais, en vue de les faire venir en Suisse. Il aaussi parfois
pris soin d eux et leur a permis de regagner leur pays par laroute. Se conformant aux
instructions regues de la part des dirigeants, le prévenu a parcouru la Suisse, afind dler ala
rencontre de dealers et se faire remettre le produit de la vente de drogue. 1l apris ces
sommes en dépbt chez lui et les atenues ala disposition des chefs, soit des personnes qui
occupaient un rang €levé dans la hiérarchie de ces filiéres albanai ses. Sur commande, A 1
aremisde |’ argent ades intermédiaires venus chercher I’ argent chez lui ; on peut
| égitimement penser que ces fonds devaient servir a payer les charges inhérentes au
maintien en Suisse d' un réseau de vente d' héroine (achat de la drogue que les « garcons »
devaient vendre, paiement des logeurs qui hébergeaient les trafiquants dans notre pays,
paiement de voitures de location, frais de voyage des vendeurs d' héroine qui arrivaient en
Suisse, frais pour lesfaire rentrer au pays, achats de téléphones et de cartes de téléphone,
etc.) ; I'appelant aaussi organisé des transports d’ argent vers |’ Albanie, tout en exportant
des voitures d’ occasion achetées en Suisse. b) Ce faisant, les prévenus ont joué le r6le de
représentants de ceux que les premiers juges ont qualifié de « vendeur final », en récoltant
I’ argent de la drogue aupres de dealers, en le conservant chez eux en dépét et en tenant ala
disposition des dirigeants le numéraire dont ils avaient besoin. Ils se sont donc acquittés de
taches intimement liées ala vente de stupéfiants a des consommateurs. Aux sommes
récoltées, correspondait ainsi une contre-valeur exprimable en quantité de stupéfiants mis
en circulation. Cette activité tombe effectivement sous le coup del’article 19 al. 1 let. g
L Stup , comme cela a été exposé dans le jugement attaqué (cf. art. 82 al. 4 CPP;
cf. également I’ arrét du TF du 28.10.2019 [6B_1112/2019] cons. 2.1 et celui du TPF du
29.03.2018 [SK.2017.7] cons. 2.2.1 dans un autre cas de récolte d’ argent de la drogue). En
recevant |’ argent qui provenait de lavente de la drogue, le prévenu a bien joué un role
d auxiliaire du vendeur « final » et favorisé des opérations visant a permettre |’ aliénation de
ladrogue au sensdel’article 19 a. 1 let. ¢ LStup . Lorsque I’ appelant aremisde |’ argent a
des émissaires envoyés par les chefs du réseau qui venaient a son domicile, il apermis aux
dirigeants de refinancer leur trafic au sensdel’article 19 al. 1 let. e LS tup. ¢) Les autres
tachesdont A 1 S est acquitté (cf. le chiffre1.1.15 ayant trait & un « appui
logistique » apporté « dans e cadre d’ un trafic de stupéfiants » international) présentent un
caractéere accessoire tombant sous le coup del’article 19 a. 1 let. g LStup . Commeiil
N’ existe pas d’ application en concours des différentes lettresde |’ article 19 al. 1 LStup, il
N’ est pas utile de qualifier spécifiquement ces actes délictueux qui pourront néanmoins étre
pris en compte, lors de lafixation de la peine. d) Enfin, les transports d’ argents al’ étranger
représentent le cas typique de I’ infraction de blanchiment d’ argent. L’ infraction porte sur
les transports d’ argent hors du territoire suisse. Sur ce point, il peut étre renvoyé aux
considérants du jugement attaqué (art. 82 al. 4 CPP ; cons. 5) qui retient que A 1
aenfreint cette disposition pour des sommes s élevant en tout cas aux 86'000 francs, se
rapportant aux chiffres 1.17, 1.18 et 1.19 de I’ acte d’ accusation et aux 75'000 francs qui ont
€été découverts lors de contrdles ala douane. Si la Cour pénale avait eu aen juger sansla
cautéle deI'interdiction de lareformatio in pegjus,, il n’est pas certain qu’ elle n’ e(it pas

retenu également la commission de cette infraction al’ encontre de A 2 qui était
au courant de tout et qui soutenait activement son mari dans tous ses agissements. €) En
définitive, la Cour pénaeretiendraal’instar des premiersjuges que A 1 a

enfreint lesarticles 19 al. 1 et 2 L Stup et 305bis CP de janvier 2015 au 30 mars 2023 et que
A2 s est rendue coupable d’infractions aux articles 19/1 et 2 LStup du 5



septembre 2020 au 30 mars 2023.

E. 10

a) Les prévenus s en prennent également ala quotité de lapeine qu'ils jugent trop sévére au
cas ou leurs griefs principaux tendant a leur acquittement seraient écartés. b) Aux termes de
I'article 47 CP, le juge fixe la peine d'apres la culpabilité de I'auteur. 1l prend en
considération les antécédents et la situation personnelle de ce dernier ainsi que I'effet de la
peine sur son avenir (a. 1). c.a) En matiére de trafic de stupéfiants, la jurisprudence (arrét
du TF du 26.10.2022 [6B_757/2022] cons. 2.2 et les réf. cit.) précise qu'il y alieu de tenir
compte plus spécifiguement des él éments suivants. Méme si |a quantité de drogue ne joue
pas un role prépondérant, elle constitue sans conteste un é ément important. Elle perd
cependant de I'importance au fur et a mesure que I'on séloigne de lalimite, pour la cocaine
de 18 grammes — et pour I’ héroine de 12 grammes (cf. ATF 145V 312 cons. 2.1.1) —, a
partir de laguelle le cas doit étre considéré comme grave au sensde l'article 19 al. 2 let. a

L Stup . Letype de drogue et sa pureté doivent aussi étre pris en considération. Le type et la
nature du trafic en cause sont aussi déterminants. L'appréciation est différente selon que
I'auteur aagi de maniére autonome ou comme membre d'une organisation. Dans ce dernier
cas, il importera de déterminer la nature de sa participation et sa position au sein de
I'organisation. L'éendue du trafic entrera également en considération. Un trafic purement
local sera en régle générale considéré comme moins grave qu'un trafic avec des
ramifications internationales. Enfin, le nombre d'opérations constitue un indice pour
mesurer |'intensité du comportement délictueux. Sagissant d'apprécier |es mobiles qui ont
poussé l'auteur a agir, le juge doit distinguer le cas de celui qui est lui-méme toxicomane et
agit pour financer sa propre consommation de celui qui participe a un trafic uniquement
poussé par |'appét du gain. c.b) Une ou plusieurs circonstances aggravantes décrites a
I’article 19 al. 2 let. aac LStup (quantité, bande et métier) peuvent étre réalisées en méme
temps ; dans un tel cas, celan’ entraine pas un cumul de la qualification juridique du cas
grave, ni du cadre légal delapeine. Il n’existe donc pas de concours entre les différentes
hypothésesde I’ article 19 al. 2 LStup . Lorsqu’ un cas grave est réalisé, le juge n’apas
besoin de se demander s'il pouvait I’ é&re pour un autre motif. |l peut néanmoins en tenir
compte lors de lafixation de la peine, comme I’ un des critéres généraux, selon I’ article 47
CP ( Grodecki et Jeanneret , op.cit. n. 58 ad art. 19 L Stup et lesréf. cit.). c.c) En outre, la
sensibilité de I’ auteur ala sanction doit étre prise en considération parmi les effets de la
peine sur I'avenir de I’ auteur ( Dupuis/ Moreillon et a. , PC CP, 2 e édition, n. 11 ad art.
47). Lajurisprudence (arrét du TF du 11.04.2023 [6B_252/2022] 5.1 et lesréf. cit., ou il est
guestion d’ une recourante de septante-six ans au moment du prononce, soit d’un age que le
Tribunal fédéral a considéré comme avanceé) précise a cet égard que I'age et le mauvais état
de santé du délinquant font partie des ééments qui peuvent le rendre plus vulnérable face a
la peine. La vulnérabilité face ala peine ne doit toutefois étre retenue comme circonstance
atténuante que si elle rend la sanction considérablement plus dure que pour la moyenne des
autres condamnés, par exemple en présence de maladies graves, de psychoses
claustrophobiques ou de surdimutité. Dans certains cas, le grand age de |'auteur pourra aussi
étre retenu alui seul. 1l acependant été jugé que I'age de septante ans n'était pas
suffisamment avancé pour étre pris en considération (arréts du TF des 21.01.2021 [

6B _484/2020] cons. 10.1 ; 05.06.2020 [ 6B_233/2020 ] cons. 3.2 et les réf. cit. ; cf. arréts
des 29.06.2016 [ 6B_1276/2015 ] cons. 2.2.2 concernant la prise en compte de la
vulnérabilité d'un condamné &gé de septante-deux ans ; 10.11.2011 [ 6B_533/2011 ] cons.
7.1et



E. 11

a) Les appelants ont attagué le jugement également en ce qu’il prononce leur expulsion de
Suisse pendant cing ans. b) En vertu de I’ article 66a CP , |e juge expul se de Suisse pour une
durée de cing aquinze ans |’ éranger qui est condamné, quelle que soit la quotité de la peine
prononcée a son encontre, notamment pour I’infraction al’article 19 al. 2 L Stup (art. 66a al.
1let 0 CP) et peu importe le degré de participation de |’ auteur qui encoure lerisque d’ étre
expulsé, méme s'il n’a éé que complice ( Perrier Depeursinge/Monod , in: CRCPI, 2e
éd., n. 37 ad art. 66a CP). c) Aux termes del’article 66aal. 2 CP, lejuge peut
exceptionnellement renoncer a une expulsion lorsque celle-ci mettrait |’ étranger dans une
situation personnelle grave et que les intéréts publics al’ expulsion ne I’ emportent pas sur
I"intérét privé de |’ étranger & demeurer en Suisse. A cet égard, il tiendra compte de la
situation particuliere de I’ éranger qui est né ou qui agrandi en Suisse. d) Le Tribunal
fédéral (arrét du TF du 13.09.2024 [6B_86/2024] cons. 3.2 et les réf. cit.) rappelle que
clause de rigueur permet de garantir le principe de la proportionnalité (cf. art. 5a. 2 Cst.).
Elle doit étre appliquée de maniére restrictive. 11 convient de sinspirer des critéres énonces
al'article 31 de I'ordonnance du 24 octobre 2007 relative al'admission, au s§our et a
I'exercice d'une activité lucrative (OASA ; RS 142.201) et de lajurisprudencey relative,
dansle cadre de I'application de l'article 66a al. 2 CP . L'article 31 a. 1 OASA prévoit
gu'une autorisation de sgjour peut étre octroyée dans les cas individuels d'extréme gravite.
L'autorité doit tenir compte notamment de I'intégration du requérant selon les criteres
définisal'article 58aa. 1 delaloi fédérale sur les étrangers et I'intégration (LEI ; RS
142.20), asavoir, le respect de la sécurité et de |'ordre publics, le respect des valeursde la
Constitution, les compétences linguistiques, la participation ala vie économique ou
I'acquisition d'une formation. Elle doit également tenir compte de la situation familiale,
particulierement de la période de scolarisation et de la durée de la scolarité des enfants, de
lasituation financiére, de la durée de la présence en Suisse, de I'état de santé ainsi que des
possibilités de réintégration dans I'Etat de provenance. Comme laliste de l'article 31 al. 1
OASA n'est pas exhaustive et que I'expulsion reléve du droit pénal, le juge devra également,
dans I'examen du cas de rigueur, tenir compte des perspectives de réinsertion sociale du
condamné. e) En regle générale (arrét précité [6B_86/2024] cons. 3.2 et lesréf. cit.), il
convient d'admettre |'existence d'un cas de rigueur au sens de |'article 66a al. 2 CP lorsque
I'expulsion constituerait, pour I'intéresse, une ingérence d'une certaine importance dans son
droit au respect de savie privée et familiale garanti par la Constitution fédérale (art. 13 Cst.
féd.) et par le droit international, en particulier I'article 8 CEDH. f) Selon lajurisprudence
(arrét précité [6B_86/2024] cons. 3.3 et lesréf. cit.), pour se prévaloir du droit au respect de
savie privée au sens de |'article 8 par. 1 CEDH, I'étranger doit établir I'existence de liens
sociaux et professionnel s spécialement intenses avec la Suisse, notablement supérieurs a
ceux qui résultent d'une intégration ordinaire. Le Tribunal fédéral n'adopte pas une
approche schématique qui consisterait a présumer, a partir d'une certaine durée de s§our en
Suisse, que I'étranger y est enraciné et dispose de ce fait d'un droit de présence dans notre
pays. || procede bien plutét a une pesée des intéréts en présence, en considérant la durée du
s§jour en Suisse comme un éément parmi d'autres et en n‘accordant qu'un faible poids aux
années passees en Suisse dans I'illégalité, en prison ou au bénéfice d'une simple tol érance.
Lasituation particuliére des étrangers nés ou ayant grandi en Suisse, réservée par |'article
66aal. 2 infine CP, est prise en compte en ce sens qu'une durée de s§our plus longue,
associée a une bonne intégration — par exemple en raison d'un parcours scolaire effectué en
Suisse — doit généralement étre considérée comme une indication importante de I'existence



d'intéréts privés suffisamment forts et donc tendre a retenir une situation personnelle grave.
Lors de la pesée desintéréts qui devra éventuellement étre effectuée par la suite, la
personne concernée doit se voir accorder un intérét prive plusimportant a rester en Suisse
au fur et a mesure que la durée de sa présence augmente. g) Par ailleurs, le Tribunal fédéral
(arrét précité [6B_86/2024] cons. 3.4 et les réf. cit.) admet gu’ un étranger puisse se
prévaloir del'article 8 par. 1 CEDH (et de I'art. 13 Cst. féd.), qui garantit notamment le droit
au respect de lavie familiale, pour sopposer al'éventuelle séparation de safamille, pour
autant qu'il entretienne une relation étroite et effective avec une personne de safamille
ayant le droit de résider durablement en Suisse. Les relations familiales visées par I'article 8
par. 1 CEDH sont avant tout celles qui concernent lafamille dite nucléaire, soit celles qui
existent entre époux ainsi qu'entre parents et enfants mineurs vivant en ménage commun.
h.a) Le Tribunal fédéral (arrét du TF du 25.08.2023 [6B_244/2023] cons. 6.4 et lesréf. cit.)
admet que selon |'état de santé de I'intéressé et les prestations de soins disponibles dans
I'Etat d'origine, I'expulsion du territoire suisse pourrait le placer dans une situation
personnelle grave au sens de |'article 66a CP . La CEDH précise également que les é éments
d'ordre médical doivent étre pris en compte dans I'examen de |'article 8 par. 2 CEDH, a
travers le caractére provisoire ou définitif de I'interdiction du territoire. Aussi, lorsgue
I'intéressé se prévaut d'une maladie ou d'uneinfirmité, il sied d'examiner e niveau d'atteinte
alasanté, les prestations médicales qui sont a disposition dans le pays d'origine, ainsi que
les conséquences négatives que cela peut engendrer pour |a personne concernée. En matiéere
d'expulsion pénale, 'autorité de jugement appelée a prononcer une telle mesure doit
examiner s, en raison de |'état de santé du prévenu, la mesure se révél e disproportionnée.
h.b) Enfin, lajurisprudence précise (arrét précité [6B_244/2023] cons. 6.8 in fine et les réf.
cit.) que, par principe, un étranger ne peut pas exciper de |'existence en Suisse de prestations
médical es de qualité supérieure pour Sopposer a son renvoi dans un pays ou le traitement
savere disponible et qu'il ne suffit pas non plus dinvoquer que le traitement ne serait pas
disponible a un prix abordable, cette question souffre toutefois de demeurer indécise. En
effet si, danslaregle, le juge de I'expulsion ne peut se décharger d'examiner des questions
pertinentes pour |'application de la clause de rigueur relatives al'état de santé du prévenu
susceptible d'étre expulsé en en renvoyant I'éucidation au stade ultérieur de I'exécution,
mais doit renoncer a prononcer |'expulsion lorsque la situation ne saméliorera
vraisemblablement pas, respectivement |a prononcer lorsque des ééments concrets
permettent de considérer que I'expulsion ne sera, aterme, soit apres exécution de lapeine
privative de liberté, pas disproportionnée, il faut aussi considérer qu'une fois devenu
définitif, un jJugement pénal renongant a prononcer I'expulsion ne pourra, en principe, plus
étre remis en question par la suite (art. 411 CPP). Il en vaainsi, en particulier, en cas
d'amélioration ultérieure de |'état de santé du condamné ou des possibilités de traitement
dans son pays d'origine, aors qu'inversement, en cas de détérioration de ces facteurs, un cas
de rigueur établi au stade de I'exécution permettra encore de renoncer alamesure. Il sensuit
gue le juge de I'expulsion doit procéder a un examen attentif et approfondi avant de
renoncer al'expulsion, sur la base d'une appréciation anticipée de la situation prévisible
plusieurs années apreés que sa décision aura été rendue. En revanche, lorsgue seuls
demeurent des doutes quant aux possibilités effectives de traitement et que, sur la base
d'éléments concrets, la situation apparait susceptible de saméliorer, rien ne soppose a
prononcer |'expulsion en réservant ala décision ultérieure sur |'exécution I'examen de ces
derniers points. i.a) En I’ occurrence, il N’ est pas contesté que A 1 réside de
maniére ininterrompue en Suisse depuis plus de quarante ans. Dans notre pays, il ad’ abord



eu le statut de saisonnier avant de bénéficier d’ un permis de s§jour, puis d’ établissement. 11
atrouvé de I’embauche comme peintre en bétiment et ne travaille plus depuis un accident
de voiture survenu en 1990 qui I’arendu invalide. Avant d’ étre arrété, il avécu depuis
plusieurs années en étant séparé de la prévenue d’ origine albanaise avec qui il venait de
reprendre la vie commune et a eu un fils de vingt-quatre ans ; il entretient avec lui de
bonnes relations. Il a conservé des liens avec un neveu qui est resté au Kosovo. Selon son
épouse, il al’ habitude de se rendre dans une maison ou il retrouve safamille. Avant d’ étre
arrété, il retournait régulierement au Kosovo. L’ état de santé de I’ appelant n’ est pas bon (cf.
ses déclarations devant la Cour pénale et le rapport médical dressé le 11.12.2024 par le
CNP). S'agissant de A 2 , elle est arrivée en Suisse apres son mariage avec le
prévenu en 1999. Son seul enfant est B. qui est né en 2000. Elle n’a pas s§ourné
de maniére ininterrompue en Suisse, a mesure qu’ elle est retournée en Albanie avec son
enfant entre 2005 et 2010. L’ appelante était donc en Suisse depuistreize ans quand elle a
€té arrétée. Ses seulsliens avec la Suisse sont un mari et un fils. En Albanie, elle a ses
parents, ses cousins et des proches ; elle entretient toujours des contacts réguliers avec eux.
i.b) Pour établir I’ existence de liens particulierement intenses avec la Suisse, il ne suffit pas
gu’ un étranger se prévale d’ une présence en Suisse de plusieurs dizaines d’ années. La
jurisprudence se garde bien d' une approche schématique, en présupposant, a partir d'une
certaine durée de sgjour, que |'étranger serait enraciné en Suisse et aurait ainsi ledroit d'y
rester. 11 y alieu de relever que les prévenus ne sont pas nés en Suisse et qu’ils n’y ont pas
effectué leur scolarité. Si I’ appelant a ceuvré pendant dix ans dans le béatiment, sa carriere
professionnelle s est arrétée aprés un accident de laroute. De son coté, |’ appelante n’ a pour
ainsi dire pas travaillé en Suisse. Les prévenus n’ont pas fait état d’ une vie sociale ou
associative qui aurait été intense ; ils ont chacun gardé des liens étroits avec leur pays
d’origine ou ils retournent apparemment assez régulierement en vacances. Dans ce cas, la
seule prise en compte des années passées en Suisse ne suffit donc pas pour en inférer que
les appel ants seraient parfaitement intégrés en Suisse et que leur éloignement représenterait
un cas derigueur. i.c) Le prononcé d une expulsion ne porterait pas non plus atteinte aux
liens que les appel ants entretiennent entre eux, puisque tous deux sont susceptibles d étre
expulsés et qu’il ne ressort pas du dossier que I’ appelant n’ aurait pas le droit de séjourner en
Albanie, ni que I appelante ne pourrait pas habiter au Kosovo. Il ne ressort pas du dossier
gue lefils des appelants, qui est &gé de vingt-quatre ans et qui vit aujourd’ hui de facon
indépendante, aurait besoin d' une prise en charge particuliére que seuls ses parents
pourraient assurer. Les prévenus ne peuvent donc pas invoquer l'article 8 par. 1 CEDH pour
S opposer aleur expulsion, puisque cette disposition vise avant tout la protection des liens
au sein de lafamille dite nucléaire entre époux dont un des deux disposerait du droit de
demeurer en Suisse ou entre un ou plusieurs enfants mineurs et leurs parents. j.a) Les

appel ants soutiennent également que leur état de santé serait mauvais tant sur le plan
somatique que psychique. Selon eux, ces circonstances représenteraient un obstacle aleur
expulsion. A I’ appui de leurs griefs, ils se plaignent de plusieurs atteintes a leur santé. ||
ressort du dossier que le prévenu souffre de problémes cardiaques qui ont nécessité la pose
d’un stent actif et un traitement anticoagulant. Il est également atteint d’ hypotension
artérielle, d’ obésité, d’'un syndrome d’ apnée obstructive du sommeil nécessitant un
appareillage pour la nuit, de problemes circulatoires dans les membres inférieurs, de
troubles ophtalmiques, d’ atteintes orthopédiques (Spondylarthrose de degré moyen L4-S1),
de difficultés sur le plan neurologique, de problémes d’ ouie et de pertes d équilibre .

S agissant de son état de santé, A 2 adéclaré, devant la Cour pénale, ce qui suit :



« Jal des problémes de respiration. Je n’arrive pas dormir la nuit, je manque d'air. J ai mal
au coadr, j’ ai des palpitations cardiagues. Suite aun contréle quej’ai fait a Berne, on m’' adit
gue ¢’ était un probléme de naissance suite a une malformation cardiaque. J ai aussi des
problemes avec mes muscles. Ils m’ ont annoncé que je serai peut-étre paralysee par la suite
». Aucun de ces éléments ne trouve de confirmation au dossier ; en particulier, la prévenue
N’ a pas versé de certificat médical ni demandé que I’ on établisse un rapport médical la
concernant. Il n'y adonc pas lieu de retenir qu’ elle serait atteinte dans sa santé, ni qu’'elle
serait actuellement sous traitement médical. j.b) Les atteintes ala santé dont se prévaut

I’ appelant pour faire obstacle a son expulsion sont indéniablement d’ une certaine gravité et
I’ on peut comprendre qu’ il ne souhaite pas, dans ces conditions, retourner au Kosovo et
chambouler les suivis médicaux actuels dont il bénéficie en Suisse et qui [ui donnent
satisfaction. Cela étant, on ne peut pas, comme le voudrait A 1 , tenir pour acquis
gue le systeme de santé du K osovo serait entiérement déficient et, en particulier, impropre a
le prendre en charge de facon adéquate. Cette affirmation, qui plus est sans preuve, n’est
pas suffisante pour faire obstacle a son renvoi de Suisse. En bref, le Tribunal fédéral (arrét
du TF du 25.08.2023 [6B_244/2023] cons. 6.8 et les réf. cit. en lien avec le systeme de
santé publique au Kosovo) aeu dégjaa plusieurs reprises |’ occasion de se prononcer au sujet
du systeme de santé kosovar, pour évaluer si celui-ci pouvait offrir une prise en charge
suffisante pour des étrangers atteints de maladies chroniques plutét graves. |1 en ressort que
méme si I'introduction d'une couverture universelle n'est pas encore achevée et sil fait face
ades difficultés pour retenir son personnel attiré par lapossibilité de travailler al'étranger et
si des résidents peuvent étre amenés a effectuer des examens de routine dans des pays
limitrophes, |e systeme public de santé kosovar, organisé sur trois niveaux, est en mesure
d'offrir des prestations médicales correctes ; les soins de base sont en principe assurés et
I'acces a ces soins est libre. L'offre est suffisante sur un plan quantitatif et répartie sur
I'ensemble du territoire. Du reste, rien n'indique que les personnes de retour au Kosovo
n'auraient pas un plein accés aux prestations, y compris a celles offertes aux administrés
dispensés d'en assumer lesfrais, cercle qui semble inclure notamment les patients souffrant
d'affections chroniques. Cette offre publique est en outre compl étée par des fournisseurs de
prestations privés . S agissant de la prise en charge attendue par des patients atteints de
maladie psychique, le Tribunal fédéral (arréts du TF du 09.06.2020 [2C_112/2020] cons.
5.3; du 14.04.2021 [2D_3/2021] cons. 4.3 et les réf. cit. dans ces deux arréts) arappel € que
le Kosovo n'était pas dépourvu de centres de traitement ambul atoire pour les maladies
psychiques et que certains hdpitaux généraux disposaient d'espaces réservésala
neuropsychiatrie pour le traitement des cas aigus. Il S ensuit que I’ appelant N’ a apporté
aucun élément decisif pour que |’ on retienne que son retour au Kosovo représenterait, du
point de vue médical, une violation de lagarantie de |’ article 8 par. 2 CEDH et article 3
CEDH. k) Les appelants eussent-ils été en droit de se prévaloir d'une violation de |’ article 8
CEDH, il n"en demeurerait pas moins qu’au vu de lajurisprudence (arrét du TF du
19.04.2024 [6B_1256/2023] cons. 4.8 et lesréf. cit.), I’intérét public qui sous-tend
I’expulsion d’ étrangers qui ont commis des violations graves de laloi sur les stupéfiants
doit étre considéré comme trés important. De toute évidence, il I'emporterait sur I’ intérét
privé des prévenus arester en Suisse, étant entendu que les chances de réintégration au
Kosovo de ceux-ci — qui parlent lalangue kosovare ou I’ albanais, bénéficient, s agissant de
Al , d’une rente Al exportable (cf. la Convention de sécurité sociae entre la
Suisse et le Kosovo du 8 juin 2018 ; RS 0.831.109.475.1), d’ une rente SUV A dont il n’est
certes pas certain qu’ elle pourra étre versée al’ étranger — ne parai ssent pas mauvaises et en



tout cas pas notablement moins bonnes que celle des prévenus a se réinsérer socialement en
Suisse, apres avoir purge une peine privative de liberté de plusieurs années. Plus
particulierement, s agissant de I’ appelante, il faut gjouter que ses parents, ainsi que des
proches avec qui elle est restée en contact, vivent en Albanie et qu’ elle pourra rejoindre son
mari au Kosovo, apres salibération. L’ expulsion doit étre prononcée pour les deux
prévenus. Il n'y adonc pas lieu de revoir le jugement attaqué sur cet aspect, ni d’ailleurs

S agissant du signalement dans le Systéme d’information Schengen, qui n’est pas combattu
et dont les conditions sont indéniablement remplies ( ATF 147 1V 340 cons. 4.8) . Sur ces
aspects, les appels doivent étre rejetés.

E.12

a) |l convient encore de rappeler que la détentionde A 1 , qui setrouve en
exécution anticipée de peine depuis le 20 octobre 2023, doit se poursuivre. b) Pour ce qui
estdeA 2 , la Cour pénale renvoie a sa décision séparée du 17 décembre 2024 qui
confirmelemaintien de A 2 en détention pour des motifs de sireté jusqu’ a

I’ entrée en force du jugement de la Cour pénale.

E. 13

a) Les appels doivent donc étre rejetés et |e jugement entrepris confirmé, tant en ce qui
concerne A 2 queA 1 .b) Vulesort delacause, il Ny apaslieu de
revoir lafixation et larépartition des frais et indemnités alloués en premiére instance. En
consequence, lesfrais de la procédure de deuxiéme instance, qui sont arrétés a 4'000 francs
(soit 2'000 francs par appel), sont partagés par moiti€ entre les prévenus (art. 428 al. 1
CPP) ; il n"y apaslieu al’octroi d une indemnité au sens de I’ article 429 CPP en faveur de
Al qui N’ obtient pas gain de cause. ¢) Pour son activité en procédure d’ appel,
Mel. remet un mémoire d’ honoraires d’ un montant de 3'327.25 francs frais et
TVA compris, représentant 14h50 heures d’ avocat, pour la défense d officede A 2

en procédure d’ appel. Ses prétentions sont conformes ala nature et ala difficulté
de I’ affaire, sauf en ce qui concerne les quarante minutes comptées pour la prise de
connaissance, le 10 décembre 2024, du dossier de la Cour pénale qui a été envoyé en format
numeérique atoutes les parties, aprés que Me H. en avait fait lademande, le 5
décembre 2024 ; commeil s agissait pour I’ essentiel d’ éléments déja connus, la prise de
connaissance de la version numérique du dossier de la procédure d’ appel ne pouvait

excéder cing minutes. En revanche, Mel. alargement sous-estimé la durée
effective des débats d' appel, il convient donc d’ gjouter a son mémoire 2h35. L’ indemnité
d’ avocat d’ officedueaMel. seraarrétée a 3'479.20 francs, fraiset TVA compris

(16.83h x 180 = 3030 francs ; montant auquel il faut ajouter 5 % de frais, soit 151.50 francs,
laTVA a8.1 % qui se monte a257.70 francs, ainsi que 40 francs pour des vacations) ; cette
indemnité sera entiérement remboursable en mains de |’ Etat (art. 135 al. 4 CPP).

E. 19

LStup). Tel est par exemple le cas de celui qui met a disposition un véhicule pour le
transport de stupéfiants ou qui aménage une cachette a cette fin dans une voiture.

9.a) En Im occurrence, la Cour pénale aretenu que A1 m et son épouse qui Etait
son bras droit pour bon nombre dm activités m avaient pris part de maniére intense aun
trafic international de stupéfiants dirigé depuis |m Albanie, en rendant toutes sortes de
services a des «chefs». Cm est ainsi que |m appelant a pris en charge dans des voitures lui
appartenant plusieurs vendeurs de drogue albanais, en vue de les faire venir en Suisse. Il a



auss parfois pris soin dm eux et leur a permis de regagner leur pays par laroute. Se
conformant aux instructions regues de la part des dirigeants, le prévenu a parcouru la
Suisse, afin dm aler alarencontre de dealers et se faire remettre le produit de la vente de
drogue. Il a pris ces sommes en dép6t chez lui et les atenues ala disposition des chefs,

soit des personnes qui occupaient un rang €leve dans la hiérarchie de ces filiéres albanai ses.
Sur commande, Al aremis de |m argent a des intermédiaires venus chercher

|m argent chez lui ; on peut |égitimement penser que ces fonds devaient servir a payer les
charges inhérentes au maintien en Suisse dm un réseau de vente dm héroine (achat de la
drogue que les «garcons» devaient vendre, paiement des logeurs qui hébergeaient les
trafiquants dans notre pays, paiement de voitures de location, frais de voyage des vendeurs
dm héroine qui arrivaient en Suisse, frais pour les faire rentrer au pays, achats de téléphones
et de cartes de téléphone, etc.) ; Im appelant aaussi organisé des transports dm argent vers

|m Albanie, tout en exportant des voitures dm occasion achetées en Suisse.

b) Ce faisant, les prévenus ont joué le rdle de représentants de ceux que les premiers juges
ont qualifié de «vendeur final», en récoltant Im argent de la drogue auprés de dealers, en le
conservant chez eux en dépot et en tenant ala disposition des dirigeants le numéraire dont
ils avaient besoin. Ils se sont donc acquittés de taches intimement liées alavente de
stupéfiants a des consommateurs.Aux sommesrécoltées, correspondait ainsi une
contre-valeur exprimable en quantité de stupéfiants mis en circulation. Cette activité tombe
effectivement sous le coup de Imarticlel9 a. 1 let. g L Stup, comme cela a été exposé dans
le jugement attaqué (cf. art. 82 a. 4 CPP; cf. également Im arrét du TF
du28.10.2019[6B_1112/2019]cons. 2.1 et celui du TPF du 29.03.2018[SK.2017.7]cons.
2.2.1 dans un autre cas de récolte dm argent de la drogue). En recevant |m argent qui
provenait de la vente de ladrogue, le prévenu a bien joué un réle dm auxiliaire du vendeur
«final» et favorisé des opérations visant a permettre |m aliénation de la drogue au sens de
|marticlel9 al. 1 let. ¢ LStup. Lorsque |m appelant aremis de Im argent a des émissaires
envoyeés par les chefs du réseau qui venaient a son domicile, il a permis aux dirigeants de
refinancer leur trafic au sensde Imarticlel9 al. 1 let. e L Stup.

¢) Lesautrestachesdont Al sm est acquitté (cf. le chiffre|.1.15 ayant trait aun
«appui logistique» apporté «dans le cadre dm un trafic de stupéfiants» international)
présentent un caractére accessoire tombant sous le coup de Im articlel9 al. 1 let. g L Stup.
Commeil nm existe pas dm application en concours des différentes |ettres de Im articlel9 al.
1 LStup, il nmest pas utile de qualifier spécifiquement ces actes délictueux qui pourront
néanmoins étre pris en compte, lors de lafixation de la peine.

d) Enfin, les transports dm argents a |m étranger représentent le cas typique de Iminfraction
de blanchiment dm argent. Lm infraction porte sur les transports dm argent hors du territoire
suisse. Sur ce point, il peut étre renvoyé aux considérants du jugement attaqué (art. 82 a. 4
CPP; cons. 5) qui retient que Al aenfreint cette disposition pourdes sommes

sm élevant en tout cas aux 86'000 francs, se rapportant aux chiffres 1.17, 1.18 et 1.19 de

|m actedm accusation et aux 75'000 francs qui ont été découverts lors de contréles ala
douane. Si la Cour pénale avait eu aen juger sans la cautéle de |minterdiction de
lareformatio in pejus, il nm est pas certain qum elle nm e(it pas retenu également la
commission de cette infraction a|m encontre deA2 qui était au courant de tout et
gui soutenait activement son mari dans tous ses agissements.

€) En définitive, la Cour pénale retiendra a lminstar des premiers juges queAl a
enfreint lesarticles19 al. 1 et 2 L Stupet305his CPde janvier 2015 au 30 mars 2023 et



queA?2 sm est rendue coupable dm infractions aux articles 19/1 et 2 LStup du 5
septembre 2020 au 30 mars 2023.

10.a) Les prévenus sm en prennent également ala quotité de la peine qumils jugent trop
severe au cas ou leurs griefs principaux tendant a leur acquittement seraient écartés.

b) Aux termes de I'article47 CP, le juge fixe la peine d'apres la cul pabilité de 'auteur. 11
prend en considération les antécédents et |a situation personnelle de ce dernier ainsi que
I'effet de la peine sur son avenir (al. 1).

c.a) En matiére de trafic de stupéfiants, la jurisprudence (arrét du TF
du26.10.2022[6B_757/2022]cons. 2.2 et lesréf. cit.) précise qumil y alieu de tenir compte
plus spécifiquement des éléments suivants. Méme si la quantité de drogue ne joue pas un
r6le prépondérant, elle constitue sans conteste un élément important. Elle perd cependant de
I'importance au fur et a mesure que I'on séloigne de lalimite, pour la cocaine de

18 grammes m et pour Im héroine de 12 grammes (cf. ATF 145 1V 312cons. 2.1.1) m, & partir
de laquelle le cas doit étre considéré comme grave au sens de l'articlel9 al. 2 let. a L Stup.
Le type de drogue et sa pureté doivent aussi étre pris en considération. Le type et la nature
du trafic en cause sont aussi déterminants. L'appréciation est différente selon que |'auteur a
agi de maniére autonome ou comme membre d'une organisation. Dans ce dernier cas, il
importera de déterminer la nature de sa participation et sa position au sein de |'organisation.
L'étendue du trafic entrera également en considération. Un trafic purement local seraen
regle générale considéré comme moins grave qu'un trafic avec des ramifications
internationales. Enfin, le nombre d'opérations constitue un indice pour mesurer l'intensité
du comportement délictueux. Sagissant d'apprécier les mobiles qui ont pousse |'auteur a
agir, lejuge doit distinguer le cas de celui qui est lui-méme toxicomane et agit pour financer
sa propre consommation de celui qui participe a un trafic uniquement poussé par |'appét du
gain.

c.b) Une ou plusieurs circonstances aggravantes décrites alm articlel9 al. 2 let. aac

L Stup(quantité, bande et métier) peuvent étre réalisees en méme temps ; dans un tel cas,
cela nm entraine pas un cumul de la qualification juridique du cas grave, ni du cadre [égal de
lapeine. || nm existe donc pas de concours entre | es différentes hypothéses de Im articlel9 al.
2 LStup. Lorsqum un cas grave est réalisé, le juge nm a pas besoin de se demander sa il
pouvait |m étre pour un autre motif. 11 peut néanmoins en tenir compte lors de la fixation de
lapeine, comme |m un des critéres généraux, selon Im articled7 CP(Grodecki et Jeanneret,
op.cit. n. 58 ad art. 19 L Stup et les réf. cit.).

c.c) Enoutre, la sensibilité de Im auteur &la sanction doit étre prise en considération parmi
les effets de la peine sur |m avenir de Im auteur (Dupuis/ Moreillonet a., PC CP, 2eédition,
n. 11 ad art. 47). Lajurisprudence (arrét du TF dul1.04.2023[6B_252/2022]5.1 et les réf.
cit., ou il est question dm une recourante de septante-six ans au moment du prononcé, soit
dm un &ge que le Tribunal fédéral a considéré comme avancé) précise a cet égard quel'age et
le mauvais état de santé du délinquant font partie des éléments qui peuvent le rendre plus
vulnérable face alapeine. Lavulnérabilité face ala peine ne doit toutefois étre retenue
comme circonstance atténuante que si elle rend la sanction considérablement plus dure que
pour la moyenne des autres condamnés, par exemple en présence de maladies graves, de
psychoses claustrophobiques ou de surdimutité. Dans certains cas, le grand age de |'auteur
pourra aussiétre retenu alui seul. 11 a cependant été jugé que I'age de septante ans n'était pas
suffisamment avanceé pour étre pris en considération (arrétsdu TF



des21.01.2021[6B_484/2020] cons. 10.1 ;05.06.2020[6B_233/2020]cons. 3.2 et lesréf. cit. ;
cf. arréts des29.06.2016[6B_1276/2015]cons. 2.2.2 concernant la prise en compte de la
vulnérabilité d'un condamné &gé de septante-deux ans ;10.11.2011[6B_533/2011]cons. 7.1
et 7.4 concernant celle d'un condamné &gé de 87 ans).

d)Aux termes del'article49 al. 1 CP, s, en raison d'un ou de plusieurs actes, I'auteur remplit
les conditions de plusieurs peines de méme genre, le juge le condamne ala peine de
I'infraction la plus grave et I'augmente dans une juste proportion. Il ne peut toutefois
excéder de plus de la moiti€ le maximum de la peine prévue pour cette infraction. |l est en
outre lié par le maximum légal de chague genre de peine (ATF 144 1V 313cons. 1.1.1 et
1.1.2).

e.d) En |moccurrence, les premiers juges ont retenu, sm agissant de Al gque
|minfraction la plus grave était celle de Imarticlel9 al. 1 et 2 L Stupet que sa culpabilité était
trés lourde. Aprés avoir pris en compte le réle du prévenu dans le trafic m jugé décisif m ; sa
position assez élevée ; une énergie criminelle particulierement intense ; des quantités de
stupéfiants trés importantes ; des sommes dm argents récoltées en marge du trafic qui sont
énormes ; le caractére international du trafic ; le fait que Im appelant disposait de revenus
suffisants pour vivre normalement et qum il lui aurait été aisé de ne pas tremper dans une
entreprise criminelle ; le fait dm avoir mélé sciemment son fils aun trafic de drogue ;

|m absence de remise en question et de prise de conscience de la portée de ses actes ;

|m absence dm égard envers la santé des consommateurs ; |m absence de regret ; le mobile de
|m appét du gain ; une responsabilité entiere ; des antécédents peu significatifs ; Im&ge ; un
état de santé précaire et, de ce fait, une vulnérabilité particuliere face alapeine, les premiers
juges ont fixé une peine de huit ans pour cette infraction. Le tribunal criminel a augmenté
cette peine dm un an pour le blanchiment (art.305bis CP) qui a été retenu en concours. En
définitive, les premiers juges ont condamné |m intéressé a une peine dm ensemble de neuf
ans de privation de liberté.

e.b) Cette peine nm est en tout cas pas trop sévere ; elle tient compte alafois delagravité de
lafaute et des effets de la sanction sur |m avenir du condamné, conformément aux principes
définis par lajurisprudence. En particulier, les premiers juges ont retenu que Im état de santé
déficient du prévenu (cf. le rapport du CNP du 11.12.2024 qui décrit les nombreuses
atteintes ala santé de |m appelant) était de nature a accroitre sa sensibilité face ala peine et
en ont tenu compte dm une fagon limitée, apres avoir relevé que la mauvaise santé de

|m appelant ne |m avait auparavant pas trop géné pour se préter a une activité criminelle
qualifiée dm «intense». Au regard de lajurisprudence, cette prise en considération de la
vulnérabilité du prévenu doit étre admise comme suffisante méme a supposer qum il faille
qualifier demarginallm effet sur la peine de ce facteur dm atténuation (cf. lesarrétsdu TF
des05.06.2020[6B_233/2020]cons. 3.6 ;21.01.2021[6B_484/2021]cons. 10.3.1
€111.04.2023[6B_252/2022]cons. 5.3). En revanche, |m &ge du condamné m septante et un
anm nm est pas suffisamment avancé dm apres lajurisprudence (cf. les arréts précités, in :
cons. 9.c.c) pour représenter alui seul une circonstance justifiant une atténuation de la
peine. || nmy adonc pas lieu de revenir sur la sanction infligée et de fixer une peine moins
sévere.

f.a) Letribunal criminel a condamnéA?2 asix ans de privation de liberté apres
avoir considéré que sa culpabilité était lourde ; que son implication dans le trafic sm étendait
aune période plus courte m entre septembre 2020 et mars 2023 m que celle durant laquelle
son mari avait été impliqué ; qum elle avait pris part aun trafic international de drogue qui



avait porté sur de trés grosses quantités de stupéfiants en récoltant dm importantes sommes
dm argent ; qum elle avait fonctionné a un échelon intermédiaire dans lafiliére ; que son réle
avait été necessaire a |m écoulement de la drogue et |m acheminement de Im argent ; que son
r6le avait été en retrait par rapport a celui de son mari ; qum elle avait eu néanmoins des
contacts directs avec les trafiquants de drogue ; qum elle avait tenu la comptabilité ; qum elle
avait fait montre dm une énergie criminelle affirmée ; qum elle nm avait pas hésité a
compromettre son fils, en le mélant aun trafic de drogue ; qum elle nm avait pas pris
conscience de la portée de ses actes ; qum elle nm avait pas manifesté de regrets pour le sort
des consommateurs dont |a santé avait été mise en danger ; que sa responsabilité pénale
était entiere ; qum elle avait agi par appét du gain ; que son intégration en Suisse était plutdt
limitée ; qum elle nm avait pas dm antécédents ; que sa situation personnelle était «mitigée» ;
gum elle avait s§ourné en Suisse ; qum elle était retournée en Albanie entre 2005 et 2010 ;
gum elle avait eu quelques emplois temporaires ; qum elle sm était principalement occupée de
son fils; que savie de couple avait été interrompue par une séparation de dix ans et qum elle
avait bénéficié de Im aide sociale durant cette période.

f.b) Cette peine nm est pas trop sévére ; elle tient compte équitablement de la gravité de la
faute et des effets de la sanction sur |m avenir de la prévenue, selon ce que préconise la
jurisprudence. I nmy a donc pas lieu dmy revenir en fixant une peine moins lourde.

11.4) Les appelants ont attaqué e jugement également en ce qum il prononce leur expulsion
de Suisse pendant cing ans.

b) En vertu de Im article66a CP, |e juge expul se de Suisse pour une durée de cing a quinze
ans |m étranger qui est condamné, quelle que soit la quotité de la peine prononcée a son
encontre, notamment pour Iminfraction almarticlel9 al. 2 LStup(art.66a al. 1 let o CP) et
peu importe le degré de participation de |m auteur qui encoure le risque dm étre expul s,
méme sm il nm a été que complice (Perrier Depeursinge/Monod, in: CR CP 1, 2eéd., n. 37 ad
art. 66a CP).

c) Aux termes de Im article66a a. 2 CP, le juge peut exceptionnellement renoncer aune
expulsion lorsque celle-ci mettrait |m étranger dans une situation personnelle grave et que
les intéréts publics a |m expulsion ne |m emportent pas sur Imintérét privé de |m étranger a
demeurer en Suisse. A cet égard, il tiendra compte de la situation particuliére de |m étranger
qui est né ou qui agrandi en Suisse.

d) Le Tribunal fédéral (arrét du TF dul3.09.2024[6B_86/2024]cons. 3.2 et les réf. cit.)
rappelle que clause de rigueur permet de garantir le principe de la proportionnalité (cf. art. 5
al. 2 Cst.). Elle doit étre appliquée de maniere restrictive. |l convient de sinspirer des
critéeres énoncés al'article 31 de I'ordonnance du 24 octobre 2007 relative al'admission, au
sgjour et al'exercice d'une activité lucrative (OASA ; RS 142.201) et de lajurisprudencey
relative, dans le cadre de |'application de I'article66a al. 2 CP. L'article 31 al. 1 OASA
prévoit qu'une autorisation de s§our peut étre octroyée dans les cas individuels d'extréme
gravité. L'autorité doit tenir compte notamment de I'intégration du requérant selon les
criteresdéfinisal'article 58a a. 1 de laloi fédérale sur les étrangers et I'intégration (LEI ;
RS 142.20), asavoir, le respect de la sécurité et de I'ordre publics, e respect des valeurs de
la Constitution, les compétences linguistiques, la participation ala vie économique ou
I'acquisition d'une formation. Elle doit également tenir compte de la situation familiale,
particuliérement de la période de scolarisation et de la durée de la scolarité des enfants, de
la situation financiére, de la durée de la présence en Suisse, de I'état de santé ainsi que des



possibilités de réintégration dans I'Etat de provenance. Comme laliste de l'article 31 al. 1
OASA n'est pas exhaustive et que I'expulsion reléve du droit pénal, le juge devra également,
dans I'examen du cas de rigueur, tenir compte des perspectives de réinsertion sociale du
condamné.

€) En régle générale (arrét précité [6B_86/2024] cons. 3.2 et lesréf. cit.), il convient
d'admettre |'existence d'un cas de rigueur au sens de 'article66a al. 2 CPlorsgue I'expulsion
constituerait, pour I'intéresse, une ingérence d'une certaine importance dans son droit au
respect de savie privée et familiale garanti par la Constitution fédérale (art. 13 Cst. féd.) et
par le droit international, en particulier |'article 8 CEDH.

f) Selon lajurisprudence (arrét précité6B_86/2024]cons. 3.3 et lesréf. cit.), pour se
prévaloir du droit au respect de savie privée au sensdel'article 8 par. 1 CEDH, I'étranger
doit établir I'existence de liens sociaux et professionnels spécialement intenses avec la
Suisse, notablement supérieurs a ceux qui résultent d'une intégration ordinaire. Le Tribunal
fédéral n'adopte pas une approche schématique qui consisterait a présumer, a partir d'une
certaine durée de séjour en Suisse, que I'étranger y est enraciné et dispose de ce fait d'un
droit de présence dans notre pays. Il procede bien plutét a une pesée des intéréts en
présence, en considérant la durée du s§our en Suisse comme un élément parmi d'autres et
en n'accordant qu'un faible poids aux années passées en Suisse dans I'illégalité, en prison ou
au bénéfice d'une simple tolérance. La situation particuliere des étrangers nés ou ayant
grandi en Suisse, réservée par 'article66a al. 2in fineCP, est prise en compte en ce sens
gu'une durée de s§our plus longue, associée a une bonne intégration m par exemple en
raison d'un parcours scolaire effectué en Suisse m doit généralement étre considérée comme
une indication importante de |'existence d'intéréts prives suffisamment forts et donc tendre a
retenir une situation personnelle grave. Lors de la pesée des intéréts qui devra
éventuellement étre effectuée par la suite, 1a personne concernée doit se voir accorder un
intérét prive plusimportant arester en Suisse au fur et a mesure que la durée de sa présence
augmente.

g) Par ailleurs, le Tribunal fédéral (arrét précité[6B_86/2024]cons. 3.4 et les réf. cit.) admet
gum un étranger puisse se prévaloir de l'article 8 par. 1 CEDH (et del'art. 13 Cst. féd.), qui
garantit notamment le droit au respect de la vie familiale, pour sopposer al'éventuelle
separation de safamille, pour autant qu'il entretienne une relation étroite et effective avec
une personne de sa famille ayant e droit de résider durablement en Suisse. Lesrelations
familiales visées par I'article 8 par. 1 CEDH sont avant tout celles qui concernent lafamille
dite nucléaire, soit celles qui existent entre époux ainsi qu'entre parents et enfants mineurs
vivant en ménage commun.

h.a) Le Tribunal fédéral (arrét du TF du25.08.2023[6B_244/2023]cons. 6.4 et les réf. cit.)
admet que selon |'état de santé de I'intéressé et les prestations de soins disponibles dans
I'Etat d'origine, I'expulsion du territoire suisse pourrait le placer dans une situation
personnelle grave au sens de |'article66a CP. La CEDH précise également que les éléments
d'ordre médical doivent étre pris en compte dans I'examen de |'article 8 par. 2 CEDH, a
travers le caractére provisoire ou définitif de I'interdiction du territoire. Aussi, lorsgue
I'intéressé se prévaut d'une maladie ou d'uneinfirmité, il sied d'examiner le niveau d'atteinte
alasanté, les prestations médicales qui sont a disposition dans le pays d'origine, ainsi que
les conséquences négatives que cela peut engendrer pour |a personne concernée. En matiére
d'expulsion pénale, |'autorité de jugement appelée a prononcer une telle mesure doit
examiner si, en raison de |'état de santé du prévenu, la mesure se révél e disproportionnée.



h.b) Enfin, lajurisprudence précise (arrét précité[6B_244/2023]cons. 6.8in fineet les réf.
cit.) que, par principe, un étranger ne peut pas exciper de |'existence en Suisse de prestations
médical es de qualité supérieure pour Sopposer a son renvoi dans un pays ou le traitement
savere disponible et qu'il ne suffit pas non plus dinvoquer que le traitement ne serait pas
disponible a un prix abordable, cette question souffre toutefois de demeurer indécise. En
effet si, danslaregle, le juge de I'expulsion ne peut se décharger d'examiner des questions
pertinentes pour |'application de la clause de rigueur relatives al'état de santé du prévenu
susceptible d'étre expulsé en en renvoyant I'éucidation au stade ultérieur de I'exécution,
mais doit renoncer a prononcer |'expulsion lorsque la situation ne saméliorera
vraisemblablement pas, respectivement la prononcer lorsque des ééments concrets
permettent de considérer que I'expulsion ne sera, aterme, soit apres exécution de lapeine
privative de liberté, pas disproportionnée, il faut aussi considérer qu'une fois devenu
définitif, un jJugement pénal renongant a prononcer I'expulsion ne pourra, en principe, plus
étre remis en question par la suite (art. 411 CPP). Il en vaainsi, en particulier, en cas
d'amélioration ultérieure de |'état de santé du condamné ou des possibilités de traitement
dans son pays d'origine, aors qu'inversement, en cas de détérioration de ces facteurs, un cas
de rigueur établi au stade de I'exécution permettra encore de renoncer alamesure. |l sSensuit
gue le juge de I'expulsion doit procéder a un examen attentif et approfondi avant de
renoncer al'expulsion, sur la base d'une appréciation anticipée de la situation prévisible
plusieurs années apreés que sa décision aura été rendue. En revanche, lorsgue seuls
demeurent des doutes quant aux possibilités effectives de traitement et que, sur la base
d'éléments concrets, la situation apparait susceptible de saméliorer, rien ne soppose a
prononcer |'expulsion en réservant ala décision ultérieure sur |'exécution I'examen de ces
derniers points.

i.a) En Imoccurrence, il nm est pas contesté que Al réside de maniere
ininterrompue en Suisse depuis plus de quarante ans. Dans notre pays, il admabord eu le
statut de saisonnier avant de bénéficier dm un permis de s§our, puis dm établissement. Il a
trouvé de |m embauche comme peintre en béatiment et ne travaille plus depuis un accident de
voiture survenu en 1990 qui Imarendu invalide. Avant dm étre arrété, il avécu depuis
plusieurs années en étant séparé de la prévenue dm origine albanaise avec qui il venait de
reprendre la vie commune et a eu un fils de vingt-quatre ans ; il entretient avec lui de
bonnes relations. Il a conservé des liens avec un neveu qui est resté au Kosovo. Selon son
épouse, il alm habitude de se rendre dans une maison ou il retrouve sa famille. Avant

dm étre arrété, il retournait réguliérement au Kosovo. Lm état de santé de |m appelant nm est
pas bon (cf. ses déclarations devant la Cour pénale et |e rapport médical dresséle
11.12.2024 par le CNP). Sm agissant deA2 , elle est arrivée en Suisse apres son
mariage avec le prévenu en 1999. Son seul enfant est B. qui est né en 2000. Elle
nm a pas sgourné de maniére ininterrompue en Suisse, a mesure qum elle est retournée en
Albanie avec son enfant entre 2005 et 2010. Lm appelante était donc en Suisse depuis treize
ans quand elle a été arrétée. Ses seuls liens avec la Suisse sont un mari et un fils. En
Albanie, elle a ses parents, ses cousins et des proches ; elle entretient toujours des contacts
réguliers avec eux.

i.b) Pour établir |m existence de liens particulierement intenses avec la Suisse, il ne suffit
pas qum un étranger se préval e dm une présence en Suisse de plusieurs dizaines dm années.
Lajurisprudence se garde bien dm une approche schématique, en présupposant, a partir
d'une certaine durée de s§our, que |'étranger serait enraciné en Suisse et aurait ainsi le droit



dmy rester. Il y alieu de relever que les prévenus ne sont pas nés en Suisse et qumilsnmy
ont pas effectué leur scolarité. Si Im appelant a m uvré pendant dix ans dans le bétiment, sa
carriere professionnelle sm est arrétée apres un accident de laroute. De son coté,

|m appelante nm a pour ains dire pas travaillé en Suisse. Les prévenus nm ont pas fait état

dm une vie sociale ou associative qui aurait été intense ; ils ont chacun gardé des liens étroits
avec leur pays dm origine ou ils retournent apparemment assez réguliérement en vacances.
Dans ce cas, la seule prise en compte des années passées en Suisse ne suffit donc pas pour
en inférer que les appel ants seraient parfaitement intégrés en Suisse et que leur €l oignement
représenterait un cas de rigueur.

i.C) Le prononcé dm une expulsion ne porterait pas non plus atteinte aux liens que les
appelants entretiennent entre eux, puisque tous deux sont susceptibles dm étre expul sés et
gum il ne ressort pas du dossier que Im appelant nm aurait pas le droit de s§journer en
Albanie, ni que |m appelante ne pourrait pas habiter au Kosovo. Il ne ressort pas du dossier
gue lefils des appelants, qui est &gé de vingt-quatre ans et qui vit aujourdm hui de fagon
indépendante, aurait besoin dm une prise en charge particuliére que seuls ses parents
pourraient assurer. Les prévenus ne peuvent donc pas invoquer l'article 8 par. 1 CEDH pour
sm opposer aleur expulsion, puisque cette disposition vise avant tout |a protection des liens
au sein de lafamille dite nucléaire entre époux dont un des deux disposerait du droit de
demeurer en Suisse ou entre un ou plusieurs enfants mineurs et leurs parents.

j-a) Les appelants soutiennent également que leur état de santé serait mauvais tant sur le
plan somatique que psychique. Selon eux, ces circonstances représenteraient un obstacle &
leur expulsion.Alm appui de leurs griefs, ils se plaignent de plusieurs atteintes a leur santé. ||
ressort du dossierque le prévenu souffre de problémes cardiaques qui ont nécessité la pose
dm un stent actif et un traitement anticoagulant. 1l est également atteint dm hypotension
artérielle, dm obésité, dm un syndrome dm apnée obstructive du sommeil nécessitant un
appareillage pour la nuit, de problemes circulatoires dans les membres inférieurs, de
troubles ophtal miques, dm attei ntes orthopédiques (Spondylarthrose de degré moyen
L4-S1), de difficultés sur le plan neurologique, de problémes dm ouie et de pertes

dm équilibre. Sm agissant de son état de santé,A2 adéclaré, devant la Cour pénale,
ce qui suit : «Jmai des problemes de respiration. Je nm arrive pas dormir la nuit, je manque
dmair. Jma mal au cmur, jmai des palpitations cardiagues. Suite a un contréle que jm ai fait
aBerne, on mm a dit que cm était un probléme de naissance suite a une malformation
cardiague. Jmai aussi des problémes avec mes muscles. ||s mm ont annoncé que je seral
peut-étre paralysée par la suite». Aucun de ces é éments ne trouve de confirmation au
dossier ; en particulier, la prévenue nm a pas verse de certificat médical ni demandé que

|m on établisse un rapport médical la concernant. || nmy adonc pas lieu de retenir qum elle
serait atteinte dans sa santé, ni qum elle serait actuellement sous traitement médical.

j.b) Les atteintes ala santé dont se prévaut |m appelant pour faire obstacle a son expulsion
sont indéniablement dm une certaine gravité et |m on peut comprendre qum il ne souhaite pas,
dans ces conditions, retourner au Kosovo et chambouler les suivis médicaux actuels dont il
bénéficie en Suisse et qui lui donnent satisfaction. Cela étant, on ne peut pas, comme le
voudrait Al , tenir pour acquis que le systéme de santé du Kosovo serait
entierement déficient et, en particulier, impropre ale prendre en charge de fagon adéquate.
Cette affirmation, qui plus est sans preuve, nm est pas suffisante pour faire obstacle a son
renvoi de Suisse. En bref, le Tribunal fédéral (arrét du TF
du25.08.2023[6B_244/2023]cons. 6.8 et lesréf. cit. en lien avec le systeme de



santépublique au Kosovo)a eu déja a plusieurs reprises |m occasion de se prononcer au sujet
du systeme de santé kosovar, pour évaluer si celui-ci pouvait offrir une prise en charge
suffisante pour des étrangers atteints de maladies chroniques plutét graves. |1 en ressort que
méme si I'introduction d'une couverture universelle n'est pas encore achevée et sil fait face
ades difficultés pour retenir son personnel attiré par lapossibilité de travailler al'étranger et
si des résidents peuvent étre amenés a effectuer des examens de routine dans des pays
limitrophes, le systeme public de santé kosovar, organisé sur trois niveaux, est en mesure
d'offrir des prestations médicales correctes ; les soins de base sont en principe assurés et
I'acces a ces soins est libre. L'offre est suffisante sur un plan quantitatif et répartie sur
I'ensemble du territoire. Du reste, rien n'indigue que les personnes de retour au Kosovo
n'auraient pas un plein accés aux prestations, y compris a celles offertes aux administrés
dispensés d'en assumer lesfrais, cercle qui semble inclure notamment les patients souffrant
d'affections chroniques. Cette offre publique est en outre compl étée par des fournisseurs de
prestations privés. Sm agissant de la prise en charge attendue par des patients atteints de
maladie psychique, le Tribunal fédéral (arréts du TF du09.06.2020 [2C_112/2020]cons. 5.3 ;
dul4.04.2021 [2D_3/2021]cons. 4.3 et les réf. cit. dans ces deux arréts)arappelé quele
Kosovo n'était pas dépourvu de centres de traitement ambulatoire pour les maladies
psychiques et que certains hdpitaux généraux disposaient d'espaces réservésala
neuropsychiatrie pour le traitement des cas aigus. || sm ensuit que |m appelant nm a apporté
aucun élément décisif pour que |m on retienne que son retour au Kosovo représenterait, du
point de vue médical, une violation de la garantie de |m article 8 par. 2 CEDH et article 3
CEDH.

k) Les appelants eussent-ils été en droit de se prévaloir dm une violation de Im article 8
CEDH, il nm en demeurerait pas moins qum au vu de lajurisprudence (arrét du TF
dul9.04.2024 [6B_1256/2023]cons. 4.8 et lesréf. cit.), Imintérét public qui sous-tend

|m expulsion dm étrangers qui ont commis des violations graves de laloi sur les stupéfiants
doit étre considéré comme trés important. De toute évidence, il |m emporterait sur |mintérét
privé des prévenus arester en Suisse, étant entendu que les chances de réintégration au
Kosovo de ceux-ci m qui parlent lalangue kosovare ou |m albanais, bénéficient, sm agissant
deAl , dmunerente Al exportable (cf. la Convention de sécurité sociale entre la
Suisse et le Kosovo du 8 juin 2018 ; RS 0.831.109.475.1), dm une rente SUV A dont il nm est
certes pas certain qum elle pourra étre versée a |m étranger m ne parai ssent pas mauvaises et
en tout cas pas notablement moins bonnes que celle des prévenus a se réinsérer socialement
en Suisse, apres avoir purge une peine privative de liberté de plusieurs années. Plus
particulierement, sm agissant de |m appelante, il faut ajouter que ses parents, ainsi que des
proches avec qui elle est restée en contact, vivent en Albanie et qum elle pourrarejoindre
son mari au Kosovo, apres sa libération.L m expulsion doit étre prononcée pour les deux
prévenus. || nmy adonc pas lieu de revoir le jugement attaqueé sur cet aspect, ni

dm ailleurssm agissant du signalement dans le Systéme dm information Schengen, qui nm est
pas combattu et dont les conditions sont indéniablement remplies (ATF 147 IV 340cons.
4.8).Sur ces aspects, les appels doivent étre rejetés.

12.a)ll convient encore de rappeler que la détention deA 1 , Qui setrouve en
exécution anticipée de peine depuis le 20 octobre 2023, doit se poursuivre.

b) Pour ce qui est deA2 Jla Cour pénale renvoie a sa décision séparée du 17
décembre 2024 qui confirme le maintien deA2 en détention pour des motifs de
sOreté jusqum & |m entrée en force du jugement de la Cour pénale.



13.8) Les appels doivent donc étre rejetés et le jugement entrepris confirmé, tant en ce qui
concerneA?2 que Al

b) Vule sort delacause, il nmy apaslieu derevoir lafixation et larépartition desfrais et
indemnités alloués en premiere instance.

En conséquence, les frais de la procédure de deuxiéme instance, qui sont arrétés a 4'000
francs (soit 2'000 francs par appel), sont partagés par moiti€ entre les prévenus (art. 428 a.
1CPP);il nmy apaslieu almoctroi dm uneindemnité au sens de Im article 429 CPP en
faveur de Al qui nm obtient pas gain de cause.

¢) Pour son activité en procédure dm appel, Mell. remet un mémoire dm honoraires
dm un montant de 3'327.25 francs frais et TVA compris, représentant 14h50 heures

dm avocat, pour la défense dm office deA2 en procédure dm appel. Ses prétentions
sont conformes ala nature et ala difficulté de Im affaire, sauf en ce qui concerne les
guarante minutes comptées pour la prise de connaissance, le 10 décembre 2024, du dossier
de la Cour pénale qui a été envoyé en format numérique a toutes les parties, apres que Me
H. en avait fait lademande, le 5 décembre 2024 ; comme il sm agissait pour

|m essentiel dm éléments déja connus, la prise de connaissance de la version numérique du
dossier de la procédure dm appel ne pouvait excéder cing minutes. En revanche, Me

l. alargement sous-estimé la durée effective des débats dm appel, il convient donc
dm gjouter a son mémoire 2h35. Lmindemnité dm avocat dm office dueaMel. sera
arrétée a3'479.20 francs, fraiset TVA compris (16.83h x 180 = 3030 francs ; montant
auquel il faut gjouter 5 % de frais, soit 151.50 francs, laTVA a8.1 % qui se monte a 257.70
francs, ainsi que 40 francs pour des vacations) ; cette indemnité sera entierement
remboursable en mains de |m Etat (art. 135 al. 4 CPP).

Par ces motifs,la Cour pénale décide

vu les articles 47, 49, 66a, 69, 70, 71 et 305bisCP, 19 al. 1 et 2 L Stup, 10, 135 al. 4, 426,
428 CPP,

1.Lmappel deAl est rgjeté et le jugement du tribunal criminel est confirmé.
2.Lmappel deA2 est rgjeté et le jugement du tribunal criminel est confirmé.
3.Ladétention deAl doit se poursuivre sous e régime de |m exécution anticipée
de peine.

4.L.e maintien en détention deA2 est confirmé par décision séparée.

5.Lesfrais de la procédure dm appel sont arrétés a 4m 000 francs et répartis par moitié
entreAl etA2

6.Lmindemnité due aMel. , défenseur dm office deA2 , est fixée a
3'479.20 francs, fraiset TVA compris. Elle est entiérement remboursable parA2
aux conditions de Im article 135 a. 4 CPP.

7.Le présent jugement est notifié A1 , par MeH. , dA2 , par
Mel. , au Ministére public, a La Chaux-de-Fonds (MP.2022.6798), au Tribunal
criminel des Montagnes et du Val-de-Ruz, a La Chaux-de-Fonds (CRIM.2023.45), a

|m Office dm exécution des sanctions et de probation, a La Chaux-de-Fonds, au Service des
migrations, a Neuchéatel (par courriel), a Prison_1 (pour information), et ala Prison_2 (pour
information).




Neuchétel, le 17 décembre 2024
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