NE_GERICHTE ARMP.2013.126 vom 30. April 2014

NE Tribunal cantonal, 2014-04-30, FR

Queélle: https://mcp.opencasel aw.ch/entscheid/ne_gerichte ARMP.2013.126
FR: NE_GERICHTE ARMP.2013.126 du 30 avril 2014

IT: NE_GERICHTE ARMP.2013.126 del 30 aprile 2014

Erwagungen

E. 1

Interjeté dans e délai utile de 10 jours dés laréception de la décision attaqueée, le recours est
recevable a ce titre (art. 396 CPP).

E.2

La décision juridique indépendante est définie comme une décision judiciaire rendue lors

d’ une procédure distincte hors de toute poursuite pénale (Commentaire romand CPP —
Perrin no 6 ad art. 363 CPP ; Schmid , Schwei zerische Straf prozessordnung,
Praxiskommentar no 1 ad art. 363). La décision par laguelle le juge prononce la conversion
d'un travail d'intérét général en peine pécuniaire ou en peine privative de liberté en cas
d’inexécution (art. 39 a. 1 CP) est une décision judiciaire ultérieure indépendante. Le
systéme adopté est celui du parallélisme des compétences : |'autorité de premiére instance
qui arendu le jugement au fond est compétente pour en ordonner la modification ou le
complément ( Jeanneret/Kuhn , Précis de procédure pénale, no 17111, no 17112, p. 449s,
FF 2006, 1283). Selon I'article 363 a. 2 CPP, le Ministére public qui rend une décision
dans une procédure d’ ordonnance pénale est également compétent pour rendre les décisions
ultérieures. Selon I'art. 11 al. 2 O-CP-CPM, le tribunal qui aordonné le travail d’intérét
genéra ayant le premier acquis force exécutoire statue sur la conversion ultérieure de cette
sanction en peine pécuniaire ou peine privative de liberté au sensde I’ art. 39 CP ou sur

I’ exécution de I’amende selon I’ art. 107, a. 3 CP. |l sensuit que le Ministére public qui a
prononcé la premiére condamnation a un travail d'intérét général par ordonnance du 8 juillet
2011 est compétent pour ordonner la conversion du travail dintérét général en peine
privative de liberté.

E.3

Il convient d’examiner si le recours est recevable comme e soutient X. Selon le Message du
Conseil fédéral et selon ladoctrine, le Ministere public qui rend une décision ultérieure
indépendante, selon I’ article 363 al. 2 CPP, larend dans laforme de I’ ordonnance pénale
(FF 2006, 1283 ; Moreillon/Parein-Reymond , Code de procédure pénale, Petit
commentaire, no 5 ad art. 363 CPP, Perrin , Commentaire romand CPP, ad art. 363).
Schmid, op. cit. no 4 ad art. 363, Heer, BSK, Strafprozessordnung, no 9 ad art. 363,
Pitteloup , Code de procédure pénale suisse, no 1052 ad art. 363 ss CPP, Jeanneret/Kuhn,
op. cit. no 17121, p. 454, voir également JdT 2014 |11 p. 41). En |’ espéce, on doit considérer
gue ladécision du Ministére public intitul ée « décision ultérieure — conversion de peine » a
été rendue dans les formes de |’ ordonnance pénale. Peu importe que e terme d'ordonnance
ne figure pas dans le titre de la décision attaquée, la distinction entre les deux termes tenant
— curieusement — ala composition de l'autorité (art. 80 a. 1 CPP) et non du tout ala nature
du « prononcé ». Conformément a l'article 354 CPP , la décision indique de maniere



correcte qu'elle peut étre frappée d'opposition. C'est des lors atort que le recourant estime
gue lavoie du recours est ouverte. |l s ensuit que le recours est irrecevable, faute de
compétence de |'autorité de céans pour |'examiner.

E.4

Malgré I'indication claire figurant dans la décision du Ministére public, en dépit du message
du Conseil fédéral et de I'avis unanime de la doctrine, X. a soutenu dans son recours une
thése totalement dénuée de chances de succes, ce qui doit entrainer le rejet de larequéte
d'assistance judiciaire.

E.5

Vu le sort de la cause, lesfrais dejustice, arrétés a 400 francs, sont mis alacharge du
recourant.
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