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Regeste

Versicherungsleistungen nach 1V G | Invalidenversicherung

Erwagungen

E.1l

Mit Verfigung vom 30. September 2004 teilte die I V-Stelle des Kantons Graubinden ...
mit, dass sie die Kosten fir die Behandlung seines Geburtsgebrechens Nr. 381 sowie dle
arztlich verordneten Behandlungsgeréte ab dem 1. Juli 2003 bis 31. Juli 2017, Ubernehme.
Im Zusammenhang mit dem Geburtsgebrechen erfolgte am 30. Juni 2012 ein operativer
Eingriff am Kinderspital in Zdrich. Die diesbeztiglichen Kosten wurden von der 1V-Stelle
Ubernommen. ... wurde anschliessend fir zwei Monate postoperativ im Rollstuhl
mobilisiert. Daraus entstanden Kosten fur die leithweise Abgabe des Rollstuhlsin der Héhe
von Fr. 110.--. Mit Vorbescheid vom 28. August 2012 teilte die IV-Stelle der ... als
Krankenversicherung von ... mit, dass sie die Mietkosten fur den Hand-Rollstuhl nicht
ubernehme. Mit Schreiben vom 14. September 2012 wendete die ... ein, sie sel mit dem
Vorbescheid nicht einverstanden, da die 2-monatige Miete des Rollstuhls zu den
Behandlungskosten gehore.

E.2

Mit Verfigung vom 10. Oktober 2012 bestétigte die 1V-Stelle ihren V orbescheid und lehnte
die Aufforderung der Beschwerdefiihrerin zur Ubernahme der Kosten fiir die leihweise
Abgabe des Rollstuhls fir die Dauer von zwei Monaten ab.

E.3

Dagegen erhob die ... (nachfolgend: Beschwerdefiihrerin) am 18. Oktober 2012
Beschwerde beim V erwaltungsgericht des Kantons Graubiinden und

beantragte, die Verfigung sei mangels hinreichender Begriindung an die Vorinstanz
zurlickzuweisen. Eventualiter sei die Verfiigung unmittelbar und ohne Rickweisung
aufzuheben. Begrindend fuhrte sie an, ihr Anspruch auf rechtliches Gehor sei verletzt, da
die Grundlagen der Verfiigung nicht nachvollziehbar seien. Weiter sei nicht einzusehen,
warum die Krankenversicherung vorliegend fur die Kosten aufkommen sollte, da der
Rollstuhl im Rahmen eines gesamten Behandlungskomplexes ausschliesslich im
Zusammenhang mit der Behandlung des Geburtgebrechens fiir zwei Monate erforderlich
gewesen sai.

E.4

Inihrer Vernehmlassung vom 16. November 2012 beantragte die 1V-Stelle des Kantons
Graubiinden die Abweisung der Beschwerde. Begriindend fuhrte sie aus, die konkrete
Rollstuhlversorgung habe offensichtlich der Fortbewegung gedient. Aus den Akten gehe



nicht hervor, dass der Rollstuhl ... als Behandlungsgerét verordnet worden sei. Fir die
Ubernahme der Mietkosten des Rollstuhls al's Hilfsmittel fehle die von der Rechtsprechung
geforderte einjahrige Verwendungsdauer. Im Ubrigen sei das rechtliche Gehér der
Beschwerdefuhrerin nicht verletzt. Sollte dem nicht so sein, wirde der Mangel im
Rechtsmittel verfahren geheilt.

E.5

a) Gemass Art. 13 Abs. 1 des Bundesgesetzes tiber die Invalidenversicherung (IVG; SR
831.20) haben Versicherte grundsatzlich bis zum vollendeten 20. Altergahr Anspruch auf
die zur Behandlung von Geburtsgebrechen (Art. 3 Abs. 2 des Bundesgesetzes Uber den
algemeinen Teil des Sozialversicherungsrechts [ATSG; SR 830.1]) notwendigen
medizinischen Massnahmen. Der Bundesrat bezeichnet die Geburtsgebrechen, fir welche
diese Massnahmen gewahrt werden (Art. 13 Abs. 2 Satz 1 IVG). Gemass Art. 2 Abs. 1 der
Verordnung tUber Geburtsgebrechen (GgV; SR 831.232.21) beginnt der Anspruch mit der
Einleitung von medizinischen Massnahmen, friihestens jedoch nach vollendeter Geburt.
Gemass Abs. 2 benannter Vorschrift wird die Behandlung eines Geburtsgebrechens nur
ubernommen, weil eine im Anhang festgelegte Therapie notwendig ist. Diesfalls beginnt
der Anspruch mit der Einleitung dieser Massnahme: Als medizinische Massnahmen, die fir
die Behandlung eines Geburtsgebrechens notwendig sind, gelten samtliche Vorkehren, die
nach bewdahrter Erkenntnis der medizinischen Wissenschaft angezeigt sind und den
therapeutischen Erfolg in einfacher und zweckmassiger Weise anstreben (Abs. 3).

b) Geméass dem Kreisschreiben Uber die medizinischen Eingliederungsmassnahmen der
Invalidenversicherung (KSME, 4. Tell, Ziff. 4.3, glltig ab 1. M&rz 2012) wird im
Zusammenhang mit einer seitens der |V -Stelle zugesprochenen medizinischen Massnahme
der Einsatz von Behandlungsgeréten (z. B. Inhaationsapparate, Korrekturbrillen bel
Geburtsgebrechen des Auges, Vernebelungsgeréte, Destill ationsapparate und
Schaumgummikissen bei Mucoviscidose, Therapieballe und -matten sowie
Haverich-Dreiréder bei zerebralen Lahmungen) erforderlich, gehen die dadurch
entstehenden Kosten im Rahmen von Art. 13 IVG zu Lasten der 1V-Stelle. Der Einsatz von
Behandlungsgeréten erfolgt auf &rztliche Anordnung, gegebenenfallsist ein arztlich
visierter Kostenvoranschlag einzureichen. Die Abgabe hat in einfacher und zweckmassiger
Ausfuhrung zu erfolgen. Ist die Weiterverwendung eines Behandlungsgerates maglich und
zumutbar, erfolgt die Abgabe leihweise. Geréte, die voraussichtlich nur wahrend kurzer
Zeit zum Einsatz gelangen, sind nach Mdglichkeit mietwelse zu Ubernehmen. Die
Bestimmungen betreffend die Abgabe von Hilfsmitteln finden sinngeméass Anwendung
(z.B. Eigentumsverhdtnisse, kostspieligere Ausfuhrung, Miete, Weiterverwendung usw.).
Es gilt noch anzumerken, dass das Kreisschreiben wie alle Verwaltungswei sungen fur das
Soziaversicherungsgericht grundsétzlich nicht verbindlich ist. Nach bundesgerichtlicher
Praxis soll das Gericht sie bel seiner Entscheidung mitberiicksichtigen, sofern sie eine dem
Einzelfall angepasste und gerecht werdende Auslegung der anwendbaren gesetzlichen
Bestimmungen zulassen. Anderseits soll esinsoweit von den Weisungen abweichen, assie
mit den anwendbaren gesetzlichen Bestimmungen nicht vereinbar sind (BGE 125V 377
E.1c mit Hinweisen). ¢) Nach standiger Praxis kann die Invalidenversicherung die Kosten
fur ein Behandlungsgeréat tbernehmen, wenn es einen notwendigen Bestandtell einer
medizinischen Eingliederungsmassnahme nach Art. 12 oder 13 1V G bildet. Daflr ist
entscheidend, ob esin engem, unmittel barem Zusammenhang mit der von der
Invalidenversicherung tbernommenen medizinischen Vorkehr steht (Urtell des



Bundesgerichts | 268/99 vom 26. Januar 2000 E.4).

E.6

Im Lichte der zitierten Vorgaben ist die materielle Frage zu kléren, ob die V- Stelle die
Kosten fur die 2-monatige Ausleihe des Rollstuhlsin der Hohe von Fr. 110.-- zu
ubernehmen hat. Unbestrittenermassen leidet ... an einer angeborenen Missbildung des
Zentralnervensystems und seiner Haute (Encephal ocele, Arachnoidal zyste,
Myelomeningocele, Hydromyelie, Meningocele, Diastematomyelie und Tethered Cord)
(vgl. Ziff. 381 Anhang GgV). Unbestritten ist weiter, dass das Kinderspital ... am 30. Juni
2011 bei ... bei massivster Uberstreckung des K niegelenks rechts eine flektierende distale
Flexionsosteotomie und bel leichter Hyperextension des K niegelenkes links eine temporéare
Epiphysiodese mittels eight plate am distalen dorsalen Femur links durchfihrte.
Gleichentags wurde bel ausgepragter Instabilitét der Flisse im Sinne einer
Plattfussdeformitét eine Calcaneusverléngerung nach Evans vorgenommen. Ebenfalls nicht
bestritten ist, dass die I V-Stelle die Kosten fir die Behandlung dieses Geburtsgebrechens
Ubernimmt. Postoperativ wurde ... fur zwel Monate im Rollstuhl mobilisiert. Die
Beschwerdefihrerin macht nun geltend, der Rollstuhl sei im Rahmen des gesamten
Behandlungskomplexes fur zwei Monate erforderlich gewesen. Es sei in keiner Weise
einzusehen, warum die Krankenversicherung fur diese L eistungen aufkommen sollte, da
ausschliesslich ein Geburtsgebrechen behandelt worden sei. Das Argument, der Rollstuhl
diene nicht der medizinischen Behandlung, kdnne nicht akzeptiert werden. Es sei
unzumutbar von einem 14-jahrigen Knaben zu verlangen, wahrend zweier Monate zu
liegen, weil beide Fusse operiert worden seien. Um psychische Erkrankungen zu
vermeiden, sei die Benltzung eines Rollstuhls unerlésslich. Deshalb missten die
Mietkosten fur den Rollstuhl tbernommen werden. Diese Argumentation zielt ins Leere.
Sowohl aus dem KSME wie auch aus der Verfligung vom 10. Oktober 2012 geht hervor,
dassdie IV-Stelle die Kosten fur den Einsatz von Behandlungsgerédten tbernimmt, sofern
diesvon einem Arzt verordnet wird. So wird sichergestellt, dass ein Behandlungsgerét
unmittelbar der medizinischen Massnahme dient. Aus den ins Recht gelegten Akten ist
nicht ersichtlich, dass der Rollstuhl unmittelbar als Behandlungsgerét fungiert. Mit anderen
Worten hat kein Arzt den Rollstuhl im Sinne eines

unmittel baren Behandlungsgeréts verordnet. Dr. med. ... hélt im Verlaufsbericht vom 17.
August 2011 lediglich fest, dass ... geméss Prognose fur sechs Wochen postoperativ im
Rollstuhl mobilisiert werde. Daraus vermag die Beschwerdefuhrerin jedoch nichts zu ihren
Gunsten abzuleiten. Entscheidend ist, ob das Hilfsmittel - im konkreten Fall der Rollstuhl -
in einem engen, unmittel baren Zusammenhang mit der von der Invalidenversicherung
Ubernommenen medizinischen Vorkehr steht. Diesist nach Meinung des Gerichtesim
Gegensatz zu den im Kreisschreiben Uber die medizinischen Eingliederungsmassnahmen
der Invalidenversicherung erwahnten Beispielen (z.B. Inhalationsapparate, Korrekturbrillen
bel Geburtsgebrechen des Auges, V ernebelungsgeréte, Destillationsapparate und
Schaumgummikissen bei Mucoviscidose, Therapieballe und -matten sowie
Haverich-Dreiréder bei zerebralen Lahmungen) nicht der Fall. So dient der Rollstuhl in
erster Linie denn auch, wie die IV-Stellein ihrer Vernehmlassung zu Recht festhdlt, der
Fortbewegung des Patienten. Ein unmittelbarer Konnex zwischen dem Rollstuhl as
Behandlungsgerét und dem benannten Geburtsgebrechen liegt nicht vor. Der
beschwerdefUhrerische Einwand erweist sich somit al's unbegrtindet, weshalb die
Beschwerde in diesem Punkt abzuweisen ist.



E.7

a) Gemass Art. 21 Abs. 1 Satz 1 1VG hat der Versicherte im Rahmen einer vom Bundesrat
aufzustellenden Liste Anspruch auf jene Hilfsmittel, deren er fur die Austibung der
Erwerbstatigkeit oder der Tatigkeit im Aufgabenbereich, zur Erhaltung oder V erbesserung
der Erwerbsfahigkeit, fur die Schulung, die Aus- und Weiterbildung oder zum Zwecke der
funktionellen Angewdhnung bedarf. Der Versicherte, der infolge seiner Invaliditét fur die
Fortbewegung, fur die Herstellung des K ontaktes mit der Umwelt oder fir die Selbstsorge
kostspieliger Geréte bedarf, hat im Rahmen der vom Bundesrat aufzustellenden Liste ohne
Rucksicht auf die Erwerbsfahigkeit Anspruch auf solche Hilfsmittel (Art. 21 Abs. 2 IVG).
Der Bundesrat hat in Art. 14 der Verordnung Uber die Invalidenversicherung (SR 831.201)
dem Eidgentssische Departement des Innern den Auftrag Ubertragen, die Liste der in Art.
21 IV G vorgesehenen Hilfsmittel zu erstellen. Laut Art. 2 der Verordnung tUber die Abgabe
von

Hilfsmitteln durch die Invalidenversicherung (HVI; SR 831.232.51) besteht im Rahmen der
im Anhang angefuhrten Liste Anspruch auf Hilfsmittel, soweit diese fir die Fortbewegung,
die Herstellung des Kontaktes mit der Umwelt oder fur die Selbstsorge notwendig sind
(Abs. 1). Dieim HVI-Anhang enthaltene Liste ist insofern abschliessend, alssiediein
Frage kommenden Hilfsmittelkategorien aufzahlt (Art. 21 1V G; vgl. Art. 2 Abs. 1 HVI).
Mit den Hilfsmitteln flr Versicherte, die infolge ihrer Invaliditét fir die Fortbewegung
kostspieliger Geréte bedirfen, befasst sich Ziff. 9 HVI-Anhang (Rollstihle), wobel
unterschieden wird zwischen Rollstiihlen ohne motorischen Antrieb (Ziff. 9.01) und
Elektrorollstihlen (Ziff. 9.02). Bel Letzteren erfolgt die Abgabe leihweise an Versicherte,
die einen gewdhnlichen Rollstuhl nicht bedienen und sich nur dank el ektromotorischem
Antrieb selbststéndig fortbewegen kénnen. b) Die Abgabe von Hilfsmitteln ist gemass Art.
8 Abs. 3lit. d VG eine Eingliederungsmassnahme, weshalb die dazu erforderlichen
allgemeinen Voraussetzungen erfllt sein missen. Art. 8 Abs. 1 1VG verlangt, dass der
Versicherte invalid oder von einer Invaliditat unmittelbar bedroht ist, und gewahrt den
Anspruch auf Eingliederungsmassnahmen, soweit diese notwendig und geeignet sind, die
Erwerbstatigkeit wieder herzustellen, zu verbessern, zu erhalten oder ihre Verwertung zu
fordern. AlsInvaliditét im Sinne des IV G gilt die durch einen kérperlichen oder geistigen
Gesundheitsschaden a's Folge von Geburtsgebrechen, Krankheit oder Unfall verursachte,
voraussichtlich bleibende oder léngere Zeit dauernde Erwerbstétigkeit (Art. 4 Abs. 1 1VG).
Langere Zeit dauernd ist die Erwerbstétigkeit, wenn der sie ausl 6sende Gesundheitsschaden
eine Arbeitsunfahigkeit von mindestens 360 Tagen bewirkt und nach dieser Zeit weiterhin
eine die Erwerbsfahigkeit beeintréchtigende Behinderung zurtickl sst. Bei Hilfsmitteln
gewahrt Art. 8 Abs. 2 IVG den Anspruch nach Massgabe von Art. 21 VG indessen
unabhangig von der Mdglichkeit einer Eingliederung ins Erwerbsleben. Dies bezieht sich
insbesondere auf Art. 21 Abs. 2 1V G und die Hilfsmittel, welche den dort genannten
Eingliederungszwecken dienen. Weil esin Art. 21 Abs. 2 IV G nicht auf die
Erwerbsfahigkeit ankommt, ist der Begriff der

unmittelbar drohenden Invaliditédt in Art. 8 Abs. 1 1V G nicht im Sinne der
Erwerbsunfahigkeit gemass Art. 4 Abs. 1 1V G, sondern in Funktion zu den in Art. 21 Abs. 2
IV G erwahnten Betatigungen (Fortbewegung, Herstellung des Kontaktes mit der Umwelt
oder Selbstsorge) zu verstehen. Demnach setzt der Anspruch auf solche Hilfsmittel voraus,
dass der Versicherte bei diesen Betétigungen beeintréchtigt oder von einer Beeintrachtigung
unmittelbar bedroht ist. Im Hinblick auf Art. 4 Abs. 1 IVG muss es sich allerdings um eine



voraussichtlich bleibende oder léngere Zeit dauernde Beeintréchtigung handeln. Jedenfalls
schliesst eine bloss vortibergehende Behinderung die Abgabe von Hilfsmitteln aus. Eine
léangere Zeit dauernde Beeintréchtigung kann nur angenommen werden, wenn die dadurch
bewirkte Hilfsmittel bedtrftigkeit mindestens 360 Tage andauert (vgl. Zeitschrift fir die
Ausgleichskasse [ZAK] 1984 S. 336 f. E.1b). c) Im konkreten Fall stellt sich demnach die
Frage, ob die IV-Stelle die Mietkosten im Umfang von Fr. 110.-- fur die Ausleihe des
Rollstuhls nicht gestitzt Art. 21 IVG - im Sinne eines Hilfsmittels - zu tbernehmen hat. Die
Beschwerdefiihrerin wendet ein, gerade der angefiihrte Art. 21 1V G besage, dass der
Versicherte Anspruch auf jene Hilfsmittel habe, die er fur die Schulung bendtige. Dies sei
hier der Fall, was die Ablehnung des L eistungsbegehrens noch unverstandlicher mache.
Auch diese Argumentation zielt an der Sache vorbei. Der Rollstuhl féllt unter die Ziff. 9 des
HVI-Anhangs und gilt somit als Hilfsmittel im Sinne von Art. 21 IVG. Mit Blick auf das
oben Gesagte - wonach es sich um eine voraussichtlich bleibende oder 1angere Zeit
dauernde Beeintrachtigung handeln muss - erhellt, dass dieses Kriterium vorliegend nicht
erfallt ist. So wird von der Rechtsprechung denn auch verlangt, dass das Hilfsmittel
voraussichtlich wahrend mindestens 360 Tagen benttigt wird, wobei es auf die Prognose im
Zeitpunkt des Verfligungserlasses ankommt (vgl. Zeitschrift fur die Ausgleichskasse [ZAK]
1984 S. 336 f. E.1b). In concreto benutzte ... den Rollstuhl zu Fortbewegungszwecken
lediglich fir zwel Monate. Des Weiteren war er im Zeitpunkt des Verfiigungserlasses am
10. Oktober 2012 fir die Fortbewegung nicht mehr auf den Rollstuhl angewiesen. Die

Verwendungsdauer von einem Jahr ist hier klarerweise nicht erreicht. Somit erweist sich
auch dieser Einwand der BeschwerdefUhrerin a's unbegriindet, weshalb die Beschwerde
abzuweisenist.

E.8

Zusammenfassend ergibt sich, dass sich die angefochtene Verfigung vom 10. Oktober 2012
asrechtméssig erweist. Die Beschwerde wird damit abgewiesen. Gemass Art. 69 Abs. 1bis
IV G ist das Beschwerdeverfahren bei Streitigkeiten um die Bewilligung oder die
Verweigerung von |1V-Leistungen kostenpflichtig. Die Gerichtskosten werden nach dem
Verfahrensaufwand und unabhéngig vom Streitwert im Rahmen von Fr. 200.-- bis Fr.
1'000.-- festgelegt. Vorliegend hat die unterliegende Beschwerdeftihrerin Kosten von Fr.
500.-- zu Ubernehmen. Die I V-Stelle hat keinen Anspruch auf eine aussergerichtliche
Entschadigung (Art. 61 lit. g ATSG e contrario).
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