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Erwagungen

E.1

Ihren Antrag auf Nichteintreten begrtinden die Beschwerdegeg- ner mit dem Umstand, dass
kein Fall einer Nachpféndung vorliege. Eine Nachpfandung sei geméss Art. 145 SchKG nur
dann durchzufUhren, wenn sich nach durchgefiihrter Verwertung herausstelle, dass der
Verwertungser- |0s den Betrag der Forderung nicht vollsténdig decke. Vorliegend verhalte
es sich jedoch so, dass mangels jeglichen pfandbaren Vermogens ein Verlust- schein
ausgestellt worden saei. Die Beschwerdefuhrer haben mithin die falsche Rechtsvorkehr
getroffen beziehungswei se die Beschwerdefrist ge- gen den Pfandungsverlustschein
verpasst, sodass dieser in Rechtskraft er- wachsen sei. Der Einwand ist spitzfindig. Richtig
Ist, dass nicht der Fall einer eigentlichen von Amtes wegen vorzunehmenden Nachpfandung
gemass Art. 145 SchK G gegeben ist, da noch keine Verwertung stattgefunden hat 29 30

95 PK G 1999 30 (Jaeger/ Walder/Kuli/Kottmann, SchKG, 4. Aufl., Zurich 1997,N2,13 zu
Art. 145). Indessen sind Vermodgenswerte des Schuldners - worunter auch Ver-
mogenswerte Dritter fallen, die fUr seine Schulden haften - welche entgegen Art. 91 SchKG
nicht in die Pfandung einbezogen oder vom Betreibungsamt nicht in die Pfandungsurkunde
aufgenommen wurden, obwohl sie zur Zeit der Pfandung schon vorhanden waren, zwar
nicht von Amtes wegen, aber auf ausdrticklichen Antrag eines Glaubigers nachzupfanden
(BGE 120 111 86; gemass Jaeger/Walder/Kuli/Kottmann, a. a. O., N4 zu Art. 145 nicht als
Nachpféndung sondern als nachtragliche Pfandung auf Verlangen des Glau- bigers zu
bezeichnen). Ist wie vorliegend keinerlei pfandbares Vermdgen vorhanden, so bildet die so
genannte leere Pfandungsurkunde den Verlust- schein im Sinne des Artikels 149 SchKG
(Art. 115 Abs. 2 SchKG). Die Vorin- stanz hat daher zutreffend Formular 7b
(Pfandungsurkunde mit integrier- tem Verlustschein) verwendet; die Ausstellung eines
Verlustscheins mit Formular 36 ist weder notwendig noch zulassig (Ingrid Jent-Sorensen,
Kom- mentar zum Bundesgesetz tber Schuldbetreibung und Konkurs, Basel 1998, N 3 zu
Art. 115). Von «Nachpfandung» wird in der Praxis auch dann ge- sprochen, wenn der
Glaubiger bel leerer Pfandungsurkunde gestiitzt auf Art. 115 Abs. 3 SchKG in der Folge die
Pfandung neu entdeckter Vermo- genswerte verlangt (BGE 117 111 28 E. 2, 88 111 61;
BISchK 1983 Nr. 115; Jaeger /Walder / Kull /Kottmann, a. a. O., N 1 zu Art. 115; Ingrid
Jent-Soren- sen, a. a. O., N 2,17 ff. zu Art. 115, Christian Schoniger, Kommentar zum Bun-
desgesetz Uber Schuldbetreibung und Konkurs, Basel 1998, N 5 zu Art. 145). Doch selbst
wenn der Begriff «Nachpfandung» in diesem Zusammenhang al's untechnisch, well nicht



mit jenem nach Art. 145 SchK G Ubereinstim- mend, zu qualifizieren wére, so schadet es der
Gléaubigerin keineswegs, dass sie ihr Begehren solchermassen bezeichnet hat. Esist
offensichtlich, was sie will, ndmlich die Pfandung von ihrer Meinung nach neu entdecktem
Haf- tungssubstrat im Sinne von Art. 115 Abs. 3 beziehungsweise ein neues Pfan-
dungsbegehren geméss Art. 149 Abs. 3 SchKG stellen. Die leere Pfandungs- urkunde
beziehungsweise der Verlustschein sind in diesem Sinne zweifellos revidierbar. Auf die
Beschwerde ist daher einzutreten.

E.2

a) Mit offentlich beurkundetem Ehevertrag vom 28. Mérz 1983 un- terstellten die Eheleute
S. ihre giterrechtlichen Verhaltnisse dem schwelze- rischen Recht und vereinbarten
gleichzeitig die Gltertrennung. Dabei Uber- trug der Ehemann zum Ausgleich der
guterrechtlichen V orschlagsanspriiche seiner Ehefrau eine Eigentumswohnung in Klosters.
Dieser Ehevertrag wurde am 27. Mai 1983 vormundschaftlich genehmigt und am 19. Juli
1983 grundbuchlich vollzogen. Die Beschwerdefiihrerin verlangt die Pfandung dieses auf
den Namen der Ehefrau des Schuldnersim Grundbuch eingetra- genen Grundstiicks.

96 30 PKG 1999 b) Gepfandet werden kann grundsétzlich nur, was dem Schuldner gehort.
Gemass Art. 10 der Verordnung des Bundesgerichts tber die Zwangsverwertung von
Grundstiicken vom 23. April 1920/5. Juni 1996 (VZG) durfen indessen Grundstiicke, dieim
Grundbuch auf einen andern Namen als denjenigen des Schuldners eingetragen sind, unter
anderem dann gepféndet werden, wenn der Gléubiger glaubhaft macht, dass das Grund-
stuck kraft ehelichen Guterrechts fir die Schulden des betriebenen Schuld- ners haftet (Art.
10 Abs. 1 Ziff. 2 VZG). Es besteht Anspruch auf Pfandung, wenn eine Haftung gemass Art.
188 ZGB (heute Art. 193 Abs. 1 ZGB), wo- nach durch Begriindung oder Anderung des
Guterstandes oder durch gu- terrechtliche Auseinandersetzung ein Vermagen, aus dem bis
anhin die Glaubiger eines Ehegatten oder der Gemeinschaft Befriedigung verlangen
konnten, dieser Haftung nicht entzogen werden kann, glaubhaft gemacht wird (BGE 55 11
124 ff.; BISchK 1983 Nr. 115,1938 Nr. 72). ¢) Glaubhaft machen der eheguterrechtlichen
Haftung genligt, wo- bei an den Grad dieser Glaubhaftmachung nach Art. 10 VZG keine
strengen Anforderungen zu stellen sind. Fur Glaubhaftigkeit gentigt schon das An- flhren
von Umsténden, die an sich geeignet sein kdnnen, die durch den Ein- trag geschaffene
Rechtsvermutung zu zerstoren, beziehungsweise Um- stdnde, welche die Annahme des
gegenteiligen Standpunktes nicht von vorneherein al's ausgeschlossen erscheinen lassen
(BGE 55111 58; BGE 117 I1191: ... des circonstances qui faisaient songer a une donation
fictive ent- réinant). Die Rechtsposition des Glaubigers muss einigermassen wahr-
scheinlich sein (BGE 55 111 128). Glaubhaft machen erfordert zwar mehr al's blosses
Behaupten (BISchK 1938 Nr. 72 S.175), jedoch wesentlich weniger as vollen Bewels. Art.
10 VZG neigt allgemein dazu, die Pfandung ungeach- tet der im Grundbuch erscheinenden
Eintragung zu gestatten (BGE 114 11 90 E. 3a, 117 I11 31). Von einer Pfandung von
Vermdgenswerten ist unter an- derem dann Abstand zu nehmen, wenn diese offensichtlich
nicht dem Schuldner gehtren (BGE 105 111 112 E. 3a, 84 |11 83). Umgekehrt mussin
Auslegung des Rechtsbegriffs Glaubhaftmachen von Art. 10 Abs. 1 Ziff. 2 VZG gelten,
dass zu pfanden ist, es sei denn eine ehegiterrechtliche Haftung des Grundstlicks nach Art.
193 ZGB ist offensichtlich ausgeschl ossen. Wie das Betreibungsamt sodann treffend zur
Prufungsbefugnis einwendet, kann es nicht Aufgabe des Betreibungsamtes sein, die
materielle Rechtslage in ex- tenso abzuklaren, namentlich ob eine Weiterhaftung des
Vermdgenswertes nach Art. 193 ZGB unter alen denkbaren Gesichtspunkten gegeben ist.



Die Aufsichtsbehtrde | &sst sich darauf ebensowenig ein. Eine Stellungnahme zu den
Betrachtungen der Beschwerdegegner Uber das materielle Ehegliter- recht, die darin gipfeln,
dass sich die singuldre und archaische Bestimmung von Art. 193 ZGB in der ganzen
Systematik des Ehegiterrechts und des tibrigen Zivilrechts wie ein erratischer Block
ausnehme und daher aufzuhe-

97 PKG 1999 30 ben beziehungsweise zumindest gar nicht erst anzuwenden sai, ist demzu-
folge entbehrlich. Ebensowenig haben die Betreibungsbehdrden dartiber zu befinden, ob in
Ausfillung einer Gesetzeslticke von einer materiell- rechtlichen Verwirkung oder
Verjahrung der Haftung gemass Art. 193 ZGB auszugehen oder die Haftung wegen
treuwidrig verspéteter Gel- tendmachung zu versagen ist. Ihren ausgedehnten Vortrag
halten die Be- schwerdegegner vor dem falschen Forum. Esist nicht so, dass vorgéngig der
Pfandung im Sinne einer Bedingung materiellrechtlich definitiv alles klar sein muss. Das
Verhdltnis von zwangsvollstreckungsrechtlichem Pfandungsverfahren und
materiellrechtlichem Erkenntnisverfahren ist ein anderes. Spricht der Rechtsschein mit
einer gewissen Wahrscheinlich- keit dafUir, dass besagtes Fremdgut Haftungssubstrat fur
Schulden des Be- triebenen ist, so besteht zun&chst ein Anspruch auf Pfandung, und esist
anschliessend Uber die umstrittene materielle Rechtslage in einem Zwi- schenverfahren vor
dem ordentlichen Zivilrichter definitiv zu entschei- den.

E.3

Fir das weitere Vorgehen ist das Betreibungsamt darauf hinzu- weisen, dass sich die
Betreibung wohl gegen den Schuldner S. richtet, die Pfandung des auf den Namen von
dessen Ehefrau im Grundbuch einge- tragenen Grundstiicks jedoch gegen die Ehefrau, da
sich auch ein alfalli- ges Widerspruchsverfahren zwischen der Glaubigerin und der
eingetra- genen Grundeigentiimerin abspielen wird (Hausheer, Kommentar zum

schwei zerischen Privatrecht, Schwelzerisches Zivilgesetzbuch |, Basel 1996, N 21 zu Art.
193). Die Ausdehnung der Pfandung auf das Mobiliar ist zulassig (BISchK 1983 Nr. 115,
mit Hinweis auf Lemp, Berner Kom- mentar, 3. A., Bern 1963, N 44 zu altArt. 188 ZGB).
Gemass Art. 10 Abs. 2 VZG ist bei Pfandung eines auf den Namen eines Dritten im
Grundbuch eingetragenen Grundstticks ferner sofort nach der Pfandung das Wider-
spruchsverfahren einzuleiten; dies hat von Amtes wegen und gemass Art. 9 der Anleitung
Uber die bei der Zwangsverwertung von Grundstticken zu errichtenden Aktenstlicke zu
geschehen. Die Kl&gerrolle fallt dabei so- wohl in Bezug auf das Grundstick als auch
hinsichtlich allfallig gepfan- deten Mobiliars der Glaubigerin zu (BISchK 1983 Nr. 115 E.
3).

E.4

Die Beschwerdefhrerin macht schliesslich geltend, es sei zu vermuten, dass mit dem
Ehevertrag noch weitere Vermogenswerte an die Ehefrau des Schuldners abgetreten worden
seien, da die kantonale Steu- erverwaltung bestétigt habe, dass die Eheleute S.

98 pauschal besteuert wer- den, und eine solche Besteuerung nur fir vermdgende Personen
in Frage komme. Indessen ergeben sich - abgesehen vom Mobiliar in der Eigen-
tumswohnung - flr weiteres Pfandungssubstrat weder aus dem Ehever- trag noch aus der
von der Beschwerdefhrerin ins Feld gefiihrten Bestéti- gung der kantonalen
Steuerverwaltung irgendwel che konkrete Hinwei se.

99 31 PKG 1999 Insoweit damit die Pfandung von nicht weiter spezifizierten Gegenstan-
den beantragt wird, ist die Beschwerde daher abzuweisen. SKA 98 61 Entscheid vom 9.



Maérz 1999 Der gegen diesen Entscheid eingerei chte Rekurs wurde vom Bundesgericht am
14. April 1999 abgewiesen. 31 Arrestprosequierung (Art. 279 SchKG) durch Klagei m
Aus- | and. Fristwahrung (nach Nichteintreten auf das Rechtsoff- nungsgesuch mangels
Zustandigkeit des schwei zerischen Rechtsoffnungsrichters). Zum Begriff der
Klageeinreichung. Zum Erfordernis der Anerkennbarkeit und Vollstreckbarkeit des zu
erwartenden auslandischen Urtells (positive Aner- kennungs- und Voll streckungsprognose).
Erwégungen: 2. Fir eine wirksame Arrestprosequierung im Sinne von Art. 279 SchKG
mussen die folgenden V oraussetzungen erfillt sein: Fristwahrung (nachfolgend Erwéagung
3.), Identitét von Parteien und Gegenstand bei der Arrestforderung und bel der
Prosequierungsforderung (4.) und fur den Fall der Prosequierung im Ausland: eine positive
Anerkennungs- und Voll- streckungsprognose in der Schweiz fur die zu erwartende
auslandische Ent- scheidung (5.). Die Schweiz und die Niederlande sind V ertragsstaaten
des Uber- einkommens tiber die gerichtliche Zustandigkeit und die Vollstreckung ge-
richtlicher Entscheidungen in Zivil- und Handel ssachen, abgeschlossen in Lugano am 16.
September 1988 (im folgenden LugU), welches zwischen den beiden Staaten seit dem 1.
Januar 1992 in Kraft ist. Vorauszuschicken ist dies- beziiglich, dass, abgesehen von Art. 24
LugU, wonach die einstweiligen Mas- snahmen des autonomen Rechts, einschliesslich
jener auf Sicherheitslei- stung, auch dann beantragt werden kénnen, wenn eine LugU
Zustandigkeit gegeben ist, worunter auch der schweizerische Arrest falt (Isaak Meier, Das
L ugano-Ubereinkommen, St. Galler Studien zum internationalen Recht, Band 2, St. Gallen
1990, S. 1591., 1691.), die Frage, ob der schweizerische Ar- rest fristgerecht prosequiert
worden ist, eine reine SchK G-Frage darstellt. Es geht nicht um die Prioritétenordnung und
die mdglichen prozessualen Einreden bei gleichgerichteten und zeitlich parallel laufenden
Verfahren gemass Art. 21-23 LugU, sondern darum, ob der schweizerische Arrest al's
vorlaufige Rechtsschutzmassnahme, wahrend laufendem ausléandischem Er-
kenntnisverfahren in der Hauptsache, aufrecht zu erhalten ist. Was zumin- dest die Fragen
der Fristwahrung durch Klageanhebung (nachfolgend 3.),
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