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Erwagungen

E. 1

1.1Der Kanton Glarus schrieb am 28. August 2014 im Amtsblatt des Kantons Glarus und
auf der Internetplattform Simap (www.simap.ch) per 1. Januar 2015 im offenen Verfahren
die obligatorische Unfallversicherung nach UV G fir das gesamte nicht SUV A-versicherte
Personal des Kantons Glarus aus. Die Ausschreibungsunterlagen waren ab dem 29. August
2014 verflugbar. Die Ausschreibung wurde nicht angefochten.

1.2Der Regierungsrat beschloss am 2. Dezember 2014 die obligatorische
Unfalversicherung ab 1. Januar 2014 der B. AG zum Betrag von Fr. 392'060.- pro
Jahr zu vergeben. Mit Zuschlagsverfiigung der Finanzverwaltung vom 11. Dezember 2014
wurde dies den elf Anbieterinnen mitgeteilt.

E.2

2.1Die Beschwerdefuhrerin begriindet ihre Beschwerde einzig damit, dass eine
Prémiengarantie und besondere Bedingungen bei der obligatorischen Unfallversicherung
nach UV G unzulassig seien. Insbesondere wirden die Pramiensétze, die Einreihung in die
Risikoklassen und die gesetzlichen Zuschl&ge jahrlich durch den Bundesrat festgelegt. Eine
Abweichung in Form einer Prédmiengarantie sei widerrechtlich. Das mit 10 % gewichtete
Kriterium "Préamiengarantie / Besondere Bestimmungen” sei deshalb unzuléssig und hétte
beim Zuschlagsentscheid nicht beriicksichtigt werden durfen.

2.2Der Beschwerdegegner geht davon aus, dass die Beschwerdefuhrerin ihre Riigen durch
Anfechtung der Ausschreibung hétte vorbringen mussen. Da sie dies unterlassen habe, sei
auf die Beschwerde nicht einzutreten.

E.3

Dader Wert des zu vergebenden Dienstleistungsauftrags den im Staatsvertragsbereich
massgeblichen Schwellenwert erreicht (Art. 1 lit. b der Verordnung des WBF vom 2.
Dezember 2013 Uber die Anpassung der Schwellenwerte im 6ffentlichen
Beschaffungswesen fir die Jahre 2014 und 2015), ist gegen diesen Entscheid die
Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten nach Art. 82 ff. des
Bundesgerichtsgesetzes vom 17. Juni 2005 (BGG) zulassig, sofern sich eine Rechtsfrage
von grundsétzlicher Bedeutung stellt, andernfalls steht dagegen nur die subsidiére

V erfassungsbeschwerde nach Art. 113 ff. BGG offen (Art. 83 lit. f BGG).
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