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Regeste

INTERDICTION D'EXERCER UNE PROFESSION;PORNOGRAPHIE
DURE;PRINCIPE DE L'ACCUSATION;OBJET DU LITIGE; TRANSMISSION D'UN
ACTE PROCEDURAL | CP.197.a5; CP.67; CPP.9; CPP.391.al1; CPP.404;
CC.314d.al4bis

Erwagungen

E.1l

L es appels sont recevables pour avoir été interjetés et motivés selon laforme et dans les
délais prescrits (art. 398 et 399 du Code de procédure pénale [CPP]). La Chambre
n'examine que les points attaqués du jugement de premiére instance (art. 404 al. 1 CPP),
sauf en cas de décisionsillégales ou inéquitables (art. 404 al. 2 CPP), sans étre liée par les
motifs invoqués par les parties ni par leurs conclusions, a moins qu'elle ne statue sur une
action civile (art. 391 a. 1 CPP).

E.2

2.1.1. Selon I'art. 9 CPP, |'acte d'accusation définit I'objet du proces : une infraction ne peut
fairel'objet d'un jugement que si le ministére public a déposé aupres du tribunal compétent
un acte d'accusation dirigé contre une personne déterminée sur la base de faits précisement
décrits ; en outre, le prévenu doit connaitre exactement les faits qui lui sont imputés et
guelles sont les peines et mesures auxquellesil est exposé, afin qu'il puisse sexpliquer et
préparer efficacement sa défense (fonction de délimitation et dinformation : ATF 149 IV
128 consid. 1.2 ; 1441 234 consid. 5.6.1 ; 1431V 63 consid. 2.2). La description des faits
reprochés dans |'acte d'accusation doit étre la plus bréve possible (art. 325 al. 1 let. f CPP).
Elle doit contenir lesfaits qui, de I'avis de I'accusation, correspondent a tous les é éments
constitutifs de I'infraction reprochée au prévenu ; le ministére public doit ainsi décrire de
mani ére précise les éléments nécessaires a la subsomption juridique, en 'y ajoutant
éventuellement quel ques éléments explicatifs nécessaires ala bonne compréhension de
I'affaire (ATF 147 1V 439 consid. 7.2 ; 1431V 63 consid. 2.2 ; 141 |V 132 consid. 3.4.1;
1401V 188 consid. 1.3). D'éventuelles imprécisions n‘'ont pas d'importance al'aune de la
maxime d'accusation dans la mesure ou le prévenu peut comprendre clairement quel état de
faitslui est reproché (ATF 149 1V 128 consid. 1.2 ; arréts du Tribunal fédéral 6B_978/2021
du 5 octobre 2022 consid. 2.2.1 ; 6B_979/2021 du 11 avril 2022 consid. 5.1). 2.1.2. Selon
I'art. 333 a. 1 CPP, letribunal donne au ministere public la possibilité de modifier
I'accusation lorsqu'il estime que les faits exposés dans |'acte d'accusation pourraient réunir
les él éments constitutifs d'une autre infraction, mais qu'il ne répond a cet égard pas aux
exigences |égales. Cette norme trouve ainsi application lorsque le complexe de faits décrit
dans un acte d'accusation pourrait conduire a retenir une autre infraction, ou une version
aggravée, en comparaison avec celle(s) retenue(s) par I'accusation, mais que cet acte n'est



pas assez précis sur certains éléments constitutifs de ces dernieres infractions (ATF 149 IV
42 consid. 3.4.1; 147 1V 167 consid. 1.4). L'art. 333 a. 1 CPP ne permet en revanche pas
au ministére public de compléter un acte d'accusation déficient eu égard aux infractions
gu'il ainvoquées dans son acte d'accusation (ATF 149 1V 42 consid. 3.5). Dansun tel cas, le
juge peut renvoyer le dossier au parquet sur labase de I'art. 329 al. 2 CP. En seconde
instance, cette possibilité est toutefois limitée par I'objet du litige d'appel (ATF 149 1V 42
consid. 1.3).

E.22

En I'occurrence, le MP alaissé ouverte la possibilité d'occurrences temporelles
supplémentaires au chiffre 1.1.1 de son acte d'accusation. En revanche, il a clairement
limité ses reproches a cing fichiers pédopornographiques déterminés, omettant les 51 autres
fichierslistés sur le document Excel se trouvant sur le CD-ROM transmis par FEDPOL (cf.
piece C-10), liste alaquelle la dénonciation de cet office faisait explicitement référence :
"Lasurveillance par CPS de ces réseaux a permis de générer le fichier Excel que vous
trouverez sur le support annexé a ce rapport. Cette liste indique quand I'adresse | P
mentionnée ci-dessus a été vue en ligne et quels fichiers ont été détectés a ce moment
précis.”" (cf. pieéce B2). De maniére surprenante, ces manquements de |'accusation n‘ont pas
été relevés par le TP. Faute de conclusion en appel en ce sens, la Cour ne peut étendre de
son propre chef I'objet de la procédure d'appel sur labase del'art. 329 al. 2 CPP. En vertu de
lajurisprudence, elle ne peut pas non plus corriger le caractere déficient du chiffre 1.1.1 de
I'acte d'accusation dés lors que la qualification juridigue du comportement reproché n'est
pas remise en cause. La cognition de lajuridiction d'appel selimite ainsi aux cing vidéos
téléchargées incriminées eu égard au comportement reproché au chiffre 1.1.1 de |'acte
d'accusation. En revanche, c'est manifestement atort que le TP, se fondant sur les seules
déclarations hésitantes de I'inspecteur | en audience, a considéré que les trois vidéos
retrouveées sur |'ordinateur H du prévenu étaient identiques a celles objets de la
dénonciation de FEDOL, alors qu'une simple lecture des titres des vidéos concernées lui
aurait permis de voir qu'il n'en était rien, outre que le chiffre 1.1.1 porte sur cing vidéos (cf.
pieces B7s.) et le chiffre 1.1.2 sur trois (cf. piéces C29s.). Les deux comportements
reprochés au prévenu par |'acte d'accusation sont partant bien distincts, ce que le prévenu n'a
d'ailleurs pas contesté en appel.

E.3

3.1.1. SelonI'art. 197 al. 5 CP est punissable quiconque soit consomme des objets ou
représentations d'actes d'ordre sexuel effectifs avec des mineurs, soit en obtient par voie
€électronique ou en possede pour sa propre consommation. La possession d'un contenu
pornographique incluant des actes d'ordre sexuel avec des mineurs est constituée par lalibre
disposition sur ce contenu, soit notamment la possibilité de I'effacer (ATF 137 IV 208
consid. 4.1 ; 1311V 16 consid. 1.4) ; celaméme s |'obtention de ce contenu n'a pas été
réalisée coupablement (ATF 131 1V 64 consid. 11.4). Sagissant de laréalisation d'une
copie d'un fichier sur un disgue dur, elle doit étre qualifiée de fabrication (ATF 1311V 16
consid. 1.4 ; S. TRECHSEL/C. BERTOSSA, Praxiskommentar StGB, 4 éme ed. 2021, n.
15 ad art. 197 CP; B. ISENRING/M.A. KESSLER, Basler Kommentar StGB, 4 eme éd.
2019, n. 51 ad art. 197 CP). Il en va de méme des fichiers pédopornographiques se trouvant
dans le cache d'un navigateur internet (ATF 137 1V 208 consid. 4.2.1). Pour qu'un contenu
doive étre considéré comme pornographique, il faut qu'il soit objectivement de nature a
conduire al'excitation sexuelle et que les personnes représentées agissent comme des objets



sexuels et non comme des personnes douées de sensibilité (ATF 144 |1 233 consid. 8.2.3;
1331V 31 consid. 6.1.1). Lanotion d'actes d'ordre sexuel effectifs avec des mineursfait
guant a elle référence alareprésentation de mineurs réels dans un contenu pornographique
(arréts du Tribunal fédéral 6B_304/2021 du 2 juin 2022 consid. 1.3.1 ; 6B_997/2018 du 25
février 2019 consid. 2.1.1). Comme celaressort du texte de I'art. 197 al. 5 CP, tout acte
sexuel impliquant une personne &gée de moins de 18 ans est visé par cette norme (arréts du
Tribunal fédéral 7B_62/2022 du 2 février 2024 consid. 6.2.2 ; 6B_1260/2017 du 23 mai
2018 consid. 2.1). Sur le plan subjectif, I'art. 197 a. 5 CP consacre une infraction de nature
intentionnelle ; le dol éventud suffit (arréts du Tribunal fédéral 7B_62/2022 du 2 février
2024 consid. 6.2.3 ; 6B_249/2021 du 13 septembre 2021 consid. 4.1 ; 6B_1260/2017 du 23
mai 2018 consid. 2.1 ; A. CAMBI FAVRE-BULLE, Commentaire romand CP II, 2017, n.
22 ad art. 197). Sagissant de la consommation viainternet, le nombre d'images et de pages
consultées, ainsi que la provenance des fichiers sont des indices importants pour juger de
I'existence d'un comportement volontaire (arréts du Tribunal fédéral 7B_62/2022 du 2
février 2024 consid. 6.2.3 ; 6B_1260/2017 du 23 mai 2018 consid. 2.1). Celui qui effectue
des téléchargements a grande échelle via un site de partage en pair-a-pair doit mettre en
cauvre les contrdles raisonnables pour éviter de télécharger par ce biais desfichiers
pédopornographiques, en particulier lorsqu'il adéja pu constater que de telsfichiers
pouvaient étre importés de cette maniére sur son ordinateur (arrét du Tribunal fédéral
6B_557/2015 du 28 janvier 2016 consid. 3 [G | ; KG Graubinden, SK1 22 65 du 7
novembre 2023 consid. 7.4.1 [J ]). Il en vade méme de celui qui télécharge des
"lots" de matériel pornographique (arrét du Tribunal fédéral 6B_893/2015 du 14 juin 2016
consid. 2.4.5 ; voir également : AARP/381/2024 du 30 octobre 2024 consid. 2.3.2). 3.1.2.
Le principe de lalibre-appréciation des preuves implique qu'il revient au juge de fond de
décider ce qui doit étre retenu comme résultat de |I'administration des preuves en se fondant
sur I'aptitude de celles-ci a prouver un fait au vu de principes scientifiques, du
rapprochement des divers éléments de preuve ou indices disponibles ala procédure, et sa
propre expérience (ATF 144 |V 345 consid. 2.2.3.1 ; arrét du Tribunal fédéral
6B_1295/2021 du 16 juin 2022 consid. 1.2) ; lorsgue les é éments de preuve sont
contradictoires, le tribunal ne se fonde pas automati quement sur celui qui est le plus
favorable au prévenu (arréts du Tribunal fédéral 6B_1295/2021 du 16 juin 2022 consid. 1.2
; 6B_477/2021 du 14 février 2022 consid. 3.1). Comme régle de |'appréciation des preuves,
le principe de la présomption d'innocence interdit cependant au juge de se déclarer
convaincu d'un fait défavorable al'accusé, lorsgu'une appréciation objective de I'ensemble
des éléments de preuve recueillis laisse subsister un doute sérieux et insurmontable quant a
I'existence d'un tel fait ; des doutes abstraits ou théoriques, qui sont toujours possibles, ne
suffisent en revanche pas a exclure une condamnation (ATF 148 1V 409 consid. 2.2 ; 145
IV 154 consid. 1.1 ; 144 1V 345 consid. 2.2.3.2 et 2.2.3.3; 138V 74 consid. 7). Lorsqu'un
prévenu refuse sans raison plausible de fournir des explications rendues nécessaires par des
preuves a charge, son silence peut conduire a conclure qu'il n'existe pas d'explication a
décharge et que I'accusé est coupable (arréts du Tribunal fédéral 6B_886/2023 du 18 mars
2024 consid. 2.1 ; 6B_1205/2022 , 6B_1207/2022 du 23 mars 2023 consid. 2.4.1 ;
6B_1018/2021 du 24 aolt 2022 consid. 1.3.1). 3.2.1. En I'espece, le prévenu a
manifestement rempli les é éments constitutifs objectifs de I'infraction de pédopornographie
adesfins de consommation, au sensde I'art. 197 a. 5 CP. Celavaut tant pour le
téléchargement viaG de cing vidéos représentants des actes d'ordre sexuels
impliquant des fillettes &gées d'au minimum environ quatre et au maximum environ dix ans,



gue pour la possession sur son ordinateur portable de trois vidéos représentant des fillettes
visiblement &gées de moinsde 12 ans. 3.2.2. Le prévenu a été constant dans ses déclarations
devant les autorités de poursuite eu égard a l'obtention involontaire de pédopornographie
dans le cadre des tél échargements de masse qu'il effectuait viaG , al'absence de
suppression immeédiate systématique de ce type de contenu et au visionnage occasionnel de
celui-ci atitre de curiosité. Ses démentis sur ces deux derniers points lors des audiences de
jugement et d'appel n'emportent pas la conviction, étant entendu que les propos d'une
personne lors de sa premiére audition sont en général plus crédibles que ceux faits
ultérieurement en cours de procédure (cf. ATF 143 V 168 consid. 5.2.2 ; 142 V 590 consid.
5.2 ; AARP/392/2023 du 20 octobre 2023 consid. 3.2), et qu'aucun motif compréhensible ne
permet en |'espéce d'expliquer pourquoi il aurait initialement menti aux autorités de
poursuite, attendant son dernier mot a l'audience de jugement pour évoguer une vérité
factuelle qui lui est bien plus favorable. Plusieurs éléments de preuve sopposent en outre a
I'nypothése de tél échargements occasionnels invol ontaires de contenus
pédopornographiques. En premier lieu, lestitres de la grande majorité des fichiers
pédopornographiques téléchargés par la connexion internet du prévenu entre le 11 mars
2019 et le 26 novembre 2020 ne laissent aucun doute sur leur caractére pédophile. Quant a
leur nombre, il exclut la possibilité de tél échargements dus a un clic imprécis ou a une
confusion avec des titres de vidéos pour enfants. Sur ce point, |'argumentation en ce sens
contraire du TP, qui Sappuie sur des doutes purement théoriques et sur une hypothése dont
la vraisemblance est au plusinfime, est insoutenable. Dans I'hypothese qui lui est la plus
favorable, I'appelant a donc procédé a des tél échargements de masse sans la moindre
vérification quant ala possibilité que figure parmi les fichiers concernés du matériel
ostensiblement pédopornographique. En second lieu, I'historique de recherche du logiciel

du prévenu contenait notamment les termes "pthc" , "ptsc” et "pedo" . Or, comme |'a affirmé

I'inspecteur | , le réseau de partage de fichiers pair-a-pair F , accessible via
G , €st principalement utilisé sans lien avec la pédopornographie. Si de tels mots-clés

ont été retrouvés dans son historique de recherche, c'est donc soit que I'appelant lesy a
lui-méme introduits, soit que le programme les lui a proposés parce qu'il téléchargeait
fréquemment ce type de contenu. L'appelant sest d'ailleurs contredit sur ce point au cours
de la procédure, affirmant initialement ne jamais avoir eu recours a des mots-clés
spécifiques depuis qu'il sait utiliser un ordinateur (cf. piéce C43), avant d'admettre en appel

qu'il avait bien eu recours au moteur de recherche interne de G (cf. proces-verbal
d'appel du 10 octobre 2024, p. 4). En troisieme lieu, il est établi que le 15 mars 2021, trois
vidéos se trouvant dans le dossier " \Users\A \Downloads\G \Incoming "

avaient un contenu pédopornographique représentant des fill ettes visiblement &gées de
moins de 12 ans. Ces vidéos ne se retrouvent pas dans la liste de 54 téléchargements a
caractére pédophile fournie par FEDPOL, selon toute vraisemblance parce qu'elles ont été
téléchargées postérieurement. Or, a elle seule, la probabilité que le prévenu ait ce jour-la
téléchargé par erreur trois vidéos pédopornographiques au regard de leur titre et ait, toujours
par inadvertance, toutes omis de les effacer apres leur réception, doit étre qualifiée de
purement théorique. L'apparence des fillettes abusées sur ces vidéos ne laisse en particulier
pas |e moindre doute sur leur caractere prépubeére, de sorte qu'il est difficilement concevable
gu'une personne qui les aurait téléchargées par erreur ne les aurait pas détruites
sur-le-champ. Ces é éments de preuve battent en bréche la théorie des téléchargements
involontaires avancée par le prévenu, de sorte qu'il apparait hautement vrai semblable qu'il
ait agi par dol direct. Cela étant, celaimporte peu car méme s |'hypothese, moins



vraisemblable, de tél échargements de masse incluant de maniére imprévoyante |'obtention
puis la conservation de nombreux fichiers pédopornographiques était retenue, le prévenu
aurait de toute fagon agi par dol éventuel, soit intentionnellement. En effet, le fait de
télécharger partiellement ou totalement plusieurs dizaines de fichiers au libellé au mieux
suspect, au pire manifestement pédopornographique par indolence au vu de la grande
quantité de matériel concerné doit étre considéré comme une acceptation de laréalisation
des éléments constitutifs de I'infraction de pédopornographie au cas ou ceux-ci se
produiraient. I Sensuit que les agissements du prévenu remplissent les éléments constitutifs
de l'infraction de pédopornographie, au sensde I'art. 197 al. 5 deuxiéme phrase CP, tant en
ce qui concerne |'obtention par voie éectronique de cing vidéos, reprochée au chiffre 1.1.1
de I'acte d'accusation, que de |a possession de trois vidéos, reprochée a son chiffre 1.1.2, et
gu'il doit é&tre condamné a cetitre. L'appel du MP est bien-fondé. En revanche, le fait quele
prévenu ait eu recours a un réseau de partage en pair-a-pair, prévoyant, comme le nom
méme I'indique, |e partage de fichiers avec destiers (le dossier "incoming" étant en principe
automatiquement partagé avec les autres utilisateurs du réseau) ne peut étre retenu en sa
défaveur, le MP ayant omis de préciser suffisamment son acte d'accusation en ce sens et de
conclure & une condamnation du chef de I'art. 197 a. 4 CP en appel.

E.4

4.1.1. L'infraction de pédopornographie a des fins de consommation ayant pour contenu des
actes d'ordre sexuel effectifs avec des mineurs est réprimée d'une peine privative de liberté
de trois ans au plus ou une peine pécuniaire. 4.1.2. Selon |'art. 41 a. 1 CP, le juge peut
prononcer une peine privative de liberté ala place d'une peine pécuniaire si une peine
privative de liberté parait justifiée pour détourner |'auteur d'autres crimes ou délitsou sil y a
lieu de craindre qu'une peine pécuniaire ne puisse pas étre exécutée. Lorsgue différents
types de peines peuvent étre prononcés par le juge pénal, le choix de la sanction doit étre
opéré en tenant compte au premier chef de la culpabilité de I'auteur, de |'adéquation de la
peine, de ses effets sur |'auteur et sur sa situation sociale ainsi que de son efficacité du point
devuedelaprévention (ATF 147 IV 241 consid. 3.2 ; 144 1V 313 consid. 1.1.1 ; arréts du
Tribunal fédéral 6B _855/2023 du 15 juillet 2024 consid. 2.2.2 ; 6B_104/2023 du 12 avril
2024 consid. 3.3.2). Lorsgue tant une peine pécuniaire qu'une peine privative de liberté
entrent en considération et que toutes deux apparaissent sanctionner de maniére équivalente
lafaute commise, il y aen régle générale lieu, conformément au principe de la
proportionnalité, d'accorder lapriorité alapremiére (ATF 144 |V 217 consid. 3.3.3; 1351V
188 consid. 3.4.3). 4.1.3. Le juge fixe la peine d'aprés la cul pabilité de I'auteur (art. 47 CP).
Cdle-ci doit étre évaluée en fonction de tous les é éments objectifs pertinents, qui ont trait a
I'acte lui-méme, a savoir notamment la gravité de lalésion, e caractére répréhensible de
I'acte et son mode d'exécution. Du point de vue subjectif, sont pris en compte l'intensité de
la volonté déictuelle ainsi que les motivations et les buts de I'auteur. A ces composantes de
laculpabilité, il faut gjouter les facteurs liés al'auteur lui-méme, a savoir les antécédents, la
situation personnelle (état de santé, age, obligations familiales, situation professionnelle,
risque de récidive, etc.), lavulnérabilité face ala peine, de méme que le comportement
apres |'acte et au cours de la procédure pénale (ATF 149 |V 395 consid. 3.6.2 ; 149 1V 217
consid. 1.1; 1411V 61 consid. 6.1.1 ; 136 1V 55 consid. 5.5, 5.6 et 5.7), ains que |'effet de
la peine sur son avenir. L'absence d'antécédent a un effet neutre sur la fixation de lapeine
(ATF 1411V 61 consid. 6.3.2; 136 1V 1 consid. 2.6.4). 4.1.4. Lorsgue |'auteur est
condamné au titre de plusieurs chefs d'accusation (concours) et que les peines envisagées
pour chaque infraction prise concretement sont de méme genre (ATF 147 1V 225 consid.



1.3; 1441V 313 consid. 1.1.1), I'art. 49 a. 1 CP impose au juge, dans un premier temps, de
fixer la peine pour I'infraction abstraitement — d'apres le cadre 1égal fixé pour chague
infraction a sanctionner — la plus grave, en tenant compte de tous les éléments pertinents et,
dans un second temps, d'augmenter cette peine pour sanctionner chacune des autres
infractions, en tenant la aussi compte de toutes les circonstances y relatives (ATF 144 |V
313 consid. 1.1.2 ; 144 1V 217 consid. 3.5.1). L'art. 49 al. 1 CP sapplique notamment en cas
de concours réel (ATF 148 1V 96 consid. 4.3.4). Lorsque plusieurs comportements
constituant le méme type d'infraction sont étroitement liés sur les plans matériel et temporel
mais qu'il n'existe pas d'unité juridique ou matérielle d'action, il est possible de fixer une
peine d'ensemble, dans le respect du cadre de la peine posé par I'art. 49 al. 1 CP, sans devoir
calculer une peine hypothétique séparée pour chacune des occurrences de l'infraction en
cause ( AARP/223/2024 du 19 juin 2024 consid. 6.1.3 ; AARP/99/2024 du 8 mars 2024
consid. 4.1.3 ; AARP/392/2023 du 20 octobre 2023 consid. 5.1). 4.1.6. Le montant du
jour-amende doit étre fixé sur la base du revenu net de I'auteur, lequel est calculé en
additionnant I'ensembl e de ses ressources assurant son train de vie et déduisant de ce total
les montants que I'auteur doit indépendamment de sa volonté, comme ses cotisations et
primes d'assurances sociales, ses impots, ses contributions d'entretien du droit de lafamille
et ses dépenses usuelles liées al'acquisition de sesrevenus (ATF 142 1V 315 consid. 5.3.2
et 5.3.4; 134 1V 60 consid. 5.3 et 6.1), ainsi que d'éventuelles charges financieres
exceptionnelles (ATF 142 IV 315 consid. 5.3.4; 1341V 60 consid. 6.4). Lasituation a
prendre en compte est en principe celle existant au moment ou le juge statue (ATF 142 IV
315 consid. 5.3.2; 1341V 60 consid. 6.1). 4.1.7. Selon I'art. 42 d. 1 CP, le juge suspend
I'exécution d'une peine pécuniaire ou d'une peine privative de liberté de deux ans au plus
lorsgu'une peine ferme ne parait pas nécessaire pour détourner |'auteur d'autres crimes ou
délits. Cette norme requiert uniquement une absence de pronostic défavorable, et pas un
pronostic favorable (ATF 134 1V 97 consid. 6.3.4.2; 1341V 1 consid. 4.2.2 et 4.2.3). Le
pronostic de récidive se détermine sur la base d'une appréciation d'ensemble des
circonstances pertinentes, y compris de la personnalité de I'auteur (ATF 144 |V 277 consid.
3.2; 1341V 1consid. 4.2.1 ; arrét du Tribunal fédéral 6B_849/2022 du 21 juin 2023 consid.
4.1.3). Si lejuge suspend totalement ou partiellement I'exécution d'une peine, il impartit au
condamné un délai d'épreuve de deux acing ans (art. 44 al. 1 CP). Ladurée du délai
d'épreuve se détermine quant a elle sur la base de la probabilité de récidive, au vu
notamment de la personnalité du condamné (arréts du Tribunal fédéral 6B_1040/2022 du 23
aolt 2023 consid. 4.4.1 ; 6B_1227/2015 du 29 juillet 2016 consid. 1.2.1 ; 6B_187/2015 du
28 avril 2015 consid. 5.5). 4.1.8. Selon I'art. 42 al. 4 CP, le juge peut prononcer, en plus du
sursis, une amende selon I'art. 106 CP. Cette sanction ferme accompagnant celle avec sursis
poursuit un but de prévention spéciale, ainsi que générale, en renforcant le potentiel
coercitif delapeine avec sursis (ATF 1491V 321 consid. 1.3.1; 146 IV 145 consid. 2.2. ;
1341V 60 consid. 7.3.1). Il est possible de prononcer une amende comme peine accessoire a
une peine pécuniaire avec sursis (ATF 134 IV 82 consid. 8.3). Une amende accessoire
fondée sur I'art. 42 a. 4 CP doit étre comprise dans le calcul de lapeinetotale infligée a
I'auteur et ne saurait en principe pas dépasser 20% de celle-ci ; sagissant des faibles peines,
elle peut néanmoins représenter un pourcentage supérieur, afin de ne pas étre réduite aun
montant symbolique (ATF 149 1V 321 consid. 1.3.1 et 1.3.2; 146 1V 145 consid. 2.2 ; 135
IV 188 consid. 3.4.4).

E.4.2



Selon I'art. 391 al. 1 let. b CPP, 'autorité d'appel n'est, comme déjarelevé, pasliée par les
conclusions des parties, sauf lorsqu'elle statue sur une action civile. Selon le second alinéa
du méme article, elle ne peut toutefois modifier une décision au détriment du prévenu ou du
condamné si |'appel a été interjeté uniquement en sa faveur, sous réserve de faits nouveaux
ne pouvant étre connus du tribunal de premiére instance. Selon lalettre de cette norme, il
suffit donc qu'un appel ou un appel joint ait été déposé al'encontre d'un jugement de
premiére instance pour que le ou les objet(s) qu'il vise puisse(nt) étre librement examiné(s)
par lajuridiction d'appel, ce qui est cohérent avec le principe de détermination du cadre du
litige d'appel al'aune des conclusions des parties selon I'art. 404 a. 1 CPP (ATF 148 1V 89
consid. 4.3 ; 147 1V 167 consid. 1.2 ; 144 |V 383 consid. 1.1). Les différents objets
possibles d'un tel litige sont listés al'art. 399 al. 4 CPP (arréts du Tribunal fédéral
6B_68/2022 , du 23 janvier 2023 consid. 5.1 ; 6B_1385/2019 du 27 février 2020 consid.
5.2.2; 6B_461/2018 du 24 janvier 2019 consid. 8.2). En présence d'un appel ou d'un appel
joint d'une autre partie qu'un prévenu visant I'un de ses objets, I'interdiction de lareformatio
in pejus ne trouve partant plus application a son égard, I'autorité d'appel n'étant pas liée pas
les conclusions des parties stricto sensu ( AARP/56/2024 du 8 février 2024 consid. 5.2 ;
dansleméme sens: ATF 148 1V 89 consid. 4.3 [qui fait référence al'art. 399 al. 4 CPP] ;

S. KELLER, Basler Kommentar StPO, 3 eme éd. 2023, n. 4 ad art. 391 CPP ; R. CALAME,
Commentaire romand CPP, 2 éme éd. 2019 n. 3 ad art. 391 CPP). 4.3.1. Lafaute du
prévenu est significative. En effet, les huit vidéos objets de |a présente procédure
concernent toutes des fillettes prépubéres. Il aainsi contribué al'exploitation sexuelle et, par
voie de conséquence, ala souffrance de nombreux enfants sans défense et parfoistres
jeunes, portant atteinte al'un des biensles plus précieux protégés par le droit pénal, au point
que le légidateur constitutionnel fédéral a décidé que lesinfractionsy relatives devaient
étre imprescriptibles (cf. art. 123b Cst. et 101 &. 1 let. e CP). Lefait qu'il ait fait usage d'un
réseau de partage de pair-a-pair, prévoyant le partage de fichiers avec des inconnus ne peut
certes étre retenu en sa défaveur, néanmoins, leur reproduction sur le disque dur de son
ordinateur constitue déja une copie, laguelle est de nature afaire perdurer la souffrance des
enfants abuses représentés dans |es vidéos concernées. Son mobile était égoiste puisqu'il a
agi pour assouvir ses pulsions sexuelles. Sa situation personnelle n'explique en rien ses
actes. Bien au contraire, son statut de pére aurait d encore plus le sensibiliser ala
souffrance des jeunes enfants représentés sur les vidéos pédophiles qu'il atéléchargées et
détenues. Sa collaboration a été modeste, dans lamesure ou il apartiellement admis les faits
sur le plan objectif, tout en niant, de maniere parfois audacieuse, avoir eu conscience de
ceux-ci. Sarésipiscence est nulle. Méme al'aune de son propre récit, selon lequel il aurait
regardé quel ques minutes de vidéos pédopornographiques pour voir a quel point I'hnomme
était capable de bestiaité, il n'a pas exprimé de remords. Son casier judiciaire est vierge.
Enfin, il existe un concours réel qui appelle une aggravation de peine. Au vu de ce qui
précede, tant une peine privative de liberté qu'une peine pécuniaire peuvent entrer en
considération al'aune des objectifs de prévention spéciale et générale du droit pénal. Dans
un tel cas, et vu que le condamné est un primodélinquant tant en Suisse qu'en Italie, il
convient d'en rester a une peine pécuniaire. Celle-ci devrait étre fixée a 270 jours, soit 170
jours pour les tél échargements de fichiers pédopornographiques et 100 jours pour leur
détention (peine hypothétique de 150 jours), mais sera limitée au maximum légal de 180
jours (cf. art. 34 al. 1 CP). 4.3.2. L'appelant dispose d'un revenu d'environ CHF 4'000.-,
lequel est sensiblement inférieur ala médiane Iémanique qui était de CHF 6'500.- bruts en
2022 (cf. le tableau de I'Office fédéral de la statistique "Salaire mensuel brut selon les



branches économiques [NOGAO08] et |es grandes régions - Secteur privé [TAL1 GR]"). Ses
dépenses contraintes sont toutefois réduites dans la mesure ou son loyer est assuré
entierement par sa concubine et qu'il n'a pas de frais d'acquisition du revenu. Il convient
encore de prendre en compte ses charges liées al'entretien de son enfant mineur avec lequel
il vit, ainsi que lasomme de EUR 250.- qu'il verse mensuellement a safille majeure mais
encore en cours d'étude. Partant, le montant de son jour-amende doit étre fixé a CHF 80.-.
4.3.3. Au vu de |'absence total e de résipiscence de |'appelant, son pronostic de récidive ne
peut étre qualifié de favorable. A I'aune de ses casiersjudiciaires vierges et en absence de
facteurs concrets de risque, il ne peut pas non plus étre qualifié de défavorable. Dans un tel
cas, laloi prévoit que le sursis doit étre octroyé. De surcroit, il convient de fixer a quatre ans
le délai d'épreuve pour la peine principale. Afin de tenir compte de |'absence de ce pronostic
incertain, il convient toutefois de prononcer une amende ferme immédiate a hauteur de 20%
de la peine totale de 180 jours. Cette amende sera fixée a CHF 2'880.- ([180 x 0.2] x 80).
Une telle sanction est en effet de nature aaméliorer I'effectivité de la peine principal e, tant
sur le plan de la prévention de larécidive que sur celui de la prévention générale, au vu de
la gravité des actes commis par |e condamné en comparai son avec ceux objets de
contraventions, lesquelles engendrent obligatoirement une peine ferme. En conséquence, la
peine pécuniaire seraramenée a 144 jours-amende (180 x 0.8). En conclusion, le prévenu
sera condamné a une peine pécuniaire de 144 jours-amende, avec sursis pendant quatre ans,
sous déduction d'un jour de détention avant jugement, ainsi qu'a une amende immédiate de
CHF 2'880.-, assortie d'une peine privative de liberté de substitution de 36 jours (180 x 0.2).

E.51

Selon I'art. 67 al. 3 let. d ch. 2 CP, Sil a été prononcé contre un condamné une peine pour
une infraction de pornographie "dure", au sens del'art. 197 a. 5 CP, dont le contenu
concernait un ou plusieurs mineur(s), |'exercice de toute activité professionnelle et non
professionnelle organisée impliquant des contacts réguliers avec des mineurs lui est interdit
avie. L'art. 67 al. 4 bis CP permet au juge de renoncer a une telle sanction sil n'apas
commis|l'une desinfractionslistées al'art. 67 a. 4 bislet. aCP (1) et qu'il ne souffre pas
d'un trouble pédophile (2), pour autant qu'il Sagisse d'un cas de trés peu de gravité (3) et
gu'une telle mesure ne paraisse pas nécessaire pour détourner I'auteur d'autres infractions
passibles de cette méme mesure (4) (ATF 149 1V 161 consid. 2.5.1 et 2.5.3 ; arrét du
Tribunal fédéral 6B _852/2022 du 26 avril 2023 consid. 2.2.4). Lorsgue ces conditions sont
remplies, le juge pénal doit renoncer al'interdiction avie (ATF 149 1V 161 consid. 2.5.7 ;
arréts du Tribunal fédéral 7B_143/2022 du 18 juillet 2023 consid. 2.5.3 ; 6B_852/2022 du
26 avril 2023 consid. 2.3). Déterminer si un cas est de trés peu de gravité sanalyse, d'une
part, au regard de |'éventuelle faiblesse de la peine-menace de I'infraction commise et,
d'autre part, de la culpabilité de I'auteur lorsgu'elle apparait particuliérement |égéere, ce qui
se refléte en principe dans la peine concretement infligée (ATF 149 |V 161 consid. 2.5.4 ;
arréts du Tribunal fédéral 7B_143/2022 du 18 juillet 2023 consid. 2.5.2 ; 6B_852/2022 du
26 avril 2023 consid. 2.2.1). Ont été qualifiés de cas de trés peu de gravité I'envoi a huit
connaissances de I'auteur d'une vidéo ou deux mineurs de moins de 16 ans ont des relations
sexuelles par le biais de |'application Facebook Messenger atitre de plaisanterie de mauvais
goit (cf. AARP/402/2023 du 19 octobre 2023 consid. 3.3.1 et 5.2.1), I'envoi a deux amis,
pour plaisanter, d'une vidéo mettant en scene un jeune garcon &gé de 12 414 ans qui se
masturbe (cf. AARP/124/2024 du 26 mars 2024 consid. 4.2 et 6.2) ou encore |'envoi d'une
seule vidéo pédopornographique par un jeune homme de 19 ans au casier vierge, cas ayant
toutefois été qualifié de "limite" ( AARP/381/2024 du 30 octobre 2024 consid. 4.2). En



revanche, le téléchargement de 236 images et six films a caractére pédophile a des fins de
consommation personnelle (cf. arrét du Tribunal fédéral 7B_143/2022 du 18 juillet 2023
consid. 2.6), de 136 images du méme type (cf. ATF 149 IV 161 consid. 2.6.1) et du
téléchargement de quatre images et deux films incluant des mineures dans des poses plus
gue suggestives et une relation sexuelle entre un mineur et des animaux (cf. arrét du
Tribunal fédéral 7B_479/2023 du 21 novembre 2023 consid. 2.4.1) n'ont pas été qualifiés de
cas d'importance mineure.

E.52

En I'occurrence, I'appelant n'a pas été condamné au titre d'une infraction listée al'art. 67 al.
4 bislet. a CP, de sorte qu'une renonciation a une interdiction a vie d'exercer une activité
impliquant des contacts réguliers avec des mineurs n'apparait pas d'emblée exclue.
Cependant, la gravité intrinséque de I'infraction de pédopornographie au sens de |'art. 197
al. 5 2 éme phrase CP ne peut étre qualifiée de faible vu qu'elle est passible de trois ans de
peine privative de liberté. 11 en va de méme de la culpabilité de I'appelant qui est importante
(cf. consid. 4.3.1). Surtout, le cas d'espece se distingue clairement de ceux qui ont été
qualifiés "d'importance mineure" par la pratique. Partant, la condition d'un cas de trés faible
gravité del'art. 67 al. 4 bis CP n'est pas remplie. En conclusion, il n'est pas possible de
renoncer au prononceé de l'interdiction a vie de |'exercice de toute activité professionnelle et
de toute activité non professionnelle organisée impliquant des contacts réguliers avec des
mineurs. L'appel du MP est ainsi entierement admis.

E.6

Selon I'art. 197 a. 6 CP, en cas d'infraction au sens de |'art. 197 a. 5 CP, les objets
concernés sont confisqués. Seule est encore litigieuse en appel la question de la confiscation
en vue d'une destruction de |'ordinateur portable H du condamné eu égard au sort
des différents séquestres ordonnés au cours de la procédure. 11 ressort clairement de ses
déclarations que seule importe a celui-ci la conservation des documents personnels se
trouvant dans la mémoire de cet appareil, en particulier ceux ayant trait a safille décédée.
Dans ces circonstances, il convient d'ordonner la confiscation de I'ordinateur H , SOUS
réserve de lareddition préalable au condamné, a sesfrais, d'une copie de l'intégralité de ses
documents personnelsy figurant, sauf lesfichiersillicites. Un délai seraimparti al'appel ant
pour prendre contact avec le MP en vue de I'identification et de la restitution desdits
fichiers. Aprés quoi, I'ordinateur sera détruit. Son appel est sur ce point rejeté.

E.7

7.1.1. Selon I'art. 426 al. 1 CPP, le prévenu supporte les frais de procédure sil est
condamné. Selon I'art. 426 al. 3 let. a CPP, il ne supporte pas les frais que le canton a
occasionnés par des actes de procédure inutiles ou erronés. Seuls les actes d'emblée
objectivement inutiles sont visés par cette disposition (arréts du Tribunal fédéral
6B_780/2022 du 1 er mai 2023 consid. 5.4 ; 6B_1321/2022 du 14 mars 2023 consid. 2.1).
Selon I'art. 428 a. 3 CPP, si |'autorité d'appel rend une nouvelle décision, elle se prononce
également sur lesfrais fixés par 'autorité inférieure. 7.1.2. Selon I'art. 428 al. 1 premiere
phrase CPP, les frais de la procédure de recours sont mis ala charge des parties dans la
mesure ou elles ont obtenu gain de cause ou succombé. Pour déterminer si une partie
succombe ou obtient gain de cause, il faut examiner dans quelle mesure ses conclusions
sont admises en deuxieme instance al'aune du travail nécessaire a trancher chague objet du
litige (arréts du Tribunal fédéral 6B_1160/2023 du 2 juillet 2024 consid. 7.1.1 ;



6B _591/2022 du 4 mai 2023 consid. 3.1.4). Seul le résultat de la procédure d'appel
elleméme est ains déterminant (ATF 142 1V 163 consid. 3.2.1). 7.2.1. Auvu dela
condamnation du prévenu de tous les chefs qui lui sont reprochés et de |'absence d'acte
d'instruction pouvant étre qualifié d'emblée inutile, I'ensemble des frais de la procédure
préliminaire et de premiére instance, sélevant a CHF 6'488.-, y compris CHF 900.- relatifs
al'émolument de jugement de premiére instance, seramis a sacharge. Son appel est sur ce
point rejeté. 7.2.2. En ce qui concerne la procédure d'appel, le condamné succombe sur
I'ensemble des conclusions, le MP I'emportant al'inverse entierement. Dans ces
circonstances, les frais de la procédure d'appel, lesquels séléevent a CHF 1'975.-, y compris
un émolument d'arrét de CHF 1'800.-, seront entiérement supportés par le premier.

E.8

8.1. Le MP n'a pas conclu expressément a |'annulation de I'indemnité de procédure octroyée
au condamné en premiere instance. Cette question est toutefois étroitement liée acelle de la
culpabilité, de sorte que lorsqu'un appel est admis sur ce point, il faut considérer qu'il
sétend impérativement ala question des indemnités octroyées en premiére instance en lien
avec un acquittement, comme c'est le cas pour lapeine (cf. ATF 147 IV 167 consid. 1.5.3;
1441V 383 consid. 1.1 ; arréts du Tribunal fédéral 6B_1081/2021 du 23 novembre 2022
consid. 3.3 ; 6B_1299/2018 du 28 janvier 2019 consid. 2.3). Il Sensuit que I'indemnité de
CHF 10'000.- octroyée au condamné en premiére instance au motif de son acquittement sera
entiérement annul ée et ses conclusions d'appel visant al'octroi d'un montant supérieur
rejetées.

E.82

L e condamné succombant entiérement en appel, une indemnité ne lui sera pas non plus
accordeée pour cette étape de la procédure.

E.91

Selon I'art. 314d al. 1 ch. 2 du Code civil (CC), entré en vigueur au 1 er janvier 2019, les
personnes exercant une fonction officielle qui ne sont pas tenues par le secret professionnel,
visé al'art. 321 CP, en sus de leur secret de fonction (1), qui ont connaissance d'indices
concrets de menace al'encontre de I'intégrité physique, psychique ou sexuelle d'un enfant
(2) et qui ne peuvent pas remédier ala situation dans le cadre de leur activité (3) sont tenues
d'aviser l'autorité de protection de I'enfant. Selon I'art. 75 a. 3 CPP, déja en vigueur
antérieurement et qui a une portée plus large, si les autorités pénales constatent que des
mesures simposent lors de la poursuite d'infractions impliquant des mineurs, ellesen
avisent sans délai les autorités de protection de I'enfant. En I'état des recherches
scientifiques, il apparait que le fait de consommer de la pédopornographie est un important
indice d'existence d'un trouble pédophile (cf. M.C. SETO/J.M. CANTOR/R.
BLANCHARD, Child Pornography Offenses Are aValid Diagnostic Indicator of
Pedophilia, in Journal of Abnormal Psychology Copyright 2006 by the American
Psychological Association, 2006, vol. 115, n. 3, p. 613), lequel se définit comme une
tendance a l'excitation sexuelle soutenue, ciblée et intense al'égard d'enfants prépubéres se
manifestant par des pensées, des fantasmes, des pulsions ou des comportements sexuels
persistants (cf. Classification internationale des maladies de I'Organisation mondiale de la
santé, onzieme révision, version en vigueur au 12 novembre 2024, Trouble pédophile [code
6D32]). Or, lefait d'étre pédophile est I'un des deux facteurs majeurs de risques de
commission d'infractions sexuelles al'encontre d'enfants avec le fait d'avoir une



personnalité antisociale (c. M.C. SETO, Pedophilia and Sexual Offending Against Children,
2 éme éd. 2018, Chapitre 7 "Risk Assessment”, pp. 171s.). C'est d'ailleurs dans la méme
optique que le légidlateur fédéral a adopté l'art. 67 a. 4 bisCPlet. b CP (en ce sens: FF
2016 5905, p. 5950). En conséquence, il faut retenir que lorsgu'un condamné pour une
infraction de pédopornographie au sensde l'art. 197 al. 4 et 5 CP portant sur des mineurs
prépubéres vit dans le méme foyer qu'un mineur &gé de moins de 16 ansrévolus, il existe en
principe un risque pour I'intégrité de ce dernier au sensde l'art. 314d a. 1 CC. Les
circonstances du cas d'espéce peuvent néanmoins mener le juge pénal a écarter un tel

risque, notamment lorsgu'il apparait hautement invraisemblable que le condamné souffre
d'un trouble pédophile ou que des mesures civiles ou pénales en vigueur, ou prononcees a
I'issue de la procédure, apparaissent suffisantes a prévenir lamenace. Si I'absence de risgque
n'est pas suffisamment établie, I'art. 314d al. 1 ch. 2 CC impose en revanche au juge pénal
de fond de communiquer son arrét al'autorité de protection de I'enfant, soit a Genéevelle
Tribunal de protection de |'adulte et de I'enfant (TPAE), afin que cette autorité experte
puisse, s nécessaire, prendre les mesures qui Simposent pour protéger e ou les enfant(s)
concerné(s).

E.9.2

En I'espece, les infractions auxquelles le prévenu a été condamné avaient pour objet des
actes sexuels impliquant des mineurs de moins de 12 ans. En outre, son pronostic de
récidive ne peut étre qualifié de favorable et aucune mesure civile ou pénale visant a
prévenir un risque d'atteinte n'a été prise. L'interdiction de travailler avec les enfants n'a pas
d'effet sur le plan de lacellule familiale. Lajuridiction pénale d'appel se doit donc de
communiquer le présent arrét au TPAE en vertu de son obligation d'annonce. Dés lors que
cette communication ne constitue pas une sanction, elle n'est pas soumise al'interdiction de
lareformatio in pgjus (en ce sens pour l'inscription dansle SIS : ATF 146 1V 172 consid.
3.3.4 et 3.3.5). Quant a sa pertinence, elle sexamine au moment du prononce de la
condamnation pénale, soit en |'espéce aladate du présent jugement (en ce sens: ATF 149
IV 361 consid. 1.6). * * * * *

Export aus OpenCaseLaw (CCQ). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht veroffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



