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Erwagungen

E.5

mars 2025 MINISTERE PUBLIC Madame A , partie plaignante Madame

BA , partie plaignante Madame C , partie plaignante Monsieur D ,
partie plaignante Monsieur E , partie plaignante Monsieur FA , partie
plaignante Madame G , partie plaignante Madame H , partie plaignante
contre Monsieur X ,néle 1996, domicilié , France, prévenu, assisté
deMeW CONCLUSIONS FINALES DES PARTIES : Le Ministére public conclut
aun verdict de culpabilité pour toutes les infractions visées dans son acte d'accusation. |
conclut a ce que X soit condamné a une peine privative de liberté de 10 mois,
assortie du sursis et délai d'épreuve de 4 ans. Il conclut ala condamnation de X au
paiement des frais de la procédure. A , BA , C , D , FA ,
G et H concluent a un verdict de culpabilité et persistent dans leurs
conclusions civiles. X , par lavoix de son Conseil, conclut principalement a son
acquittement, subsidiairement, au prononceé d'une peine clémente avec un délai d'épreuve
limité a3 ans. EN FAIT A. a. Par acte d'accusation du 7 mars 2024, il est reproché a

X lequel, en sa qualité d'associé gérant et président de J SARL, avait
encaissé sur le compte UBS 1 les montants suivants, versés par des clients au titre
d'acomptes pour |'acquisition et I'installation de cuisines. -  CHF 28'400.-, le 24
décembre 2021, de G et E ,-  CHF51'570.-, le 17 mars 2022, puis CHF
22'352.- [ recte CHF 26'352.40], le 22 avril 2022, de BA ,-  CHF52800.-, le7
mars 2022, puis CHF 25'938.-, le 10 mai 2022, pour le compte de FA ,- CHF
24'600.-, le 7 juillet 2022, de C ,-  CHF 22'200.-, le 11 ao(t 2022, de A

pour son compte et pour le compte de D , - CHF 20'752.-, le 7 février 2022, et
CHF 9'696.40, le 1 er avril 2022, de H , de ne pas avoir, a Genéve, en 2021 et 2022,

conservé lavaleur des acomptes précités, ni leur contrevaleur, et de les avoir employés au
développement de I'entreprise, notamment en achetant des cuisines d'exposition et en
payant son loyer, Sappropriant de la sorte, sans droit, pour le compte de J SARL ces
acomptes et enrichissant la société précitée de leurs montants. X n'apaslivré ou
livré seulement partiellement les cuisines promises et arefusé de rembourser les acomptes,
étant précisé que lafaillite de J SARL aété prononcée le 28 aolt 2023, puis clbturée
le 16 novembre 2023 par défaut d'actifs. Ce faisant, il lui est reproché d'avoir causé a

G , E , BA , FA ,C A ,D etH un
dommage correspondant aux montants par eux verseés, faits qualifiés d'abus de confiance au
sensdel’article 138 ch. 1 CP (chiffre 1.1.1. de I'acte d'accusation). b.a. || est également




reproché a X , apres avoir encaisse sur le compte UBS 1 les montants,
énumeérés supra sous point A. a., versés par G , E , BA , FA et
H correspondant a des acomptes pour I'acquisition et I'installation de cuisines,
d'avoir, a Genéve, en 2021 et en 2022, faussement inscrit lesdits montants dans |e grand
livre de J SARL comme des paiements de prestations de services, dans|e but de
donner une image comptabl e faussement favorable de la situation financiére de J

SARL et de continuer I'exploitation en évitant de prendre des mesures d'assai nissement ou
d'aviser le juge, faits qualifiés de faux dans lestitres au sensde l'art. 251 ch. 1 CP. b.b. Il lui
est par ailleurs reproché d'avoir, dans le méme contexte, faussement indiqué, dansla

comptabilité intermédiaire de juin 2022 de J SARL queC était débitrice de
la société a hauteur de CHF 16'800.-, que A €tait débitrice de J SARL a
hauteur de CHF 14'800.-, que les époux FA/FB et BA/BB étaient débiteurs
deJ SARL ahauteur de CHF 120'000.-, alors que ces clients avaient versé des

acomptes mais que les cuisines promises n‘avaient pas été livrées ou seulement
partiellement, dans le but de donner une image comptable faussement favorable de la
situation financiere de J SARL et de continuer I'exploitation en évitant de prendre
des mesures d'assainissement ou d'aviser le juge, faits qualifiés de faux dans les titres au
sensdel'art. 251 ch. 1 CP (chiffre 1.1.2. deI'acte d'accusation). c. Il lui est encore reproché,
en sa qualité d'associé gérant et président de J SARL, a Genéve, de n‘avoir tenu
aucune comptabilité de la société précitée du 1 er juillet 2022 au 28 aolt 2023, date du
prononce de lafaillite par le Tribunal de premiére instance, de sorte qu'il est devenu
impossible d'établir complétement la situation financiere de J SARL, faitsqualifiés
de violation de I'obligation de tenir une comptabilité au sens de |'article 166 CP (chiffre
1.1.3. del'acte d'accusation). d. Il lui est enfin reproché d'avoir, en 2022, en sa qualité
d'associé gérant et président de J SARL, aorsquil savait que la société était
insolvable, remis deux cuisines d'exposition a un tiers pour éteindre la créance de K

et d'autres dettes, sans que les fonds ne transitent par |le compte bancaire de J SARL,
favorisant ainsi ces créanciers au détriment des autres, étant précisé que lafaillite dela

soci été a été prononceée par le Tribunal de premiére instance du canton de Genéve le 28 ao(it
2023, faits qualifiés d'avantages accordés a certains créanciers au sens de l'art. 167 CP
(chiffre 1.1.4. de I'acte d'accusation). B. Les é éments pertinents suivants ressortent de la
proceédure : Considérations générales a.a. La société J SARL a été créée au mois de
septembre 2020 et avait pour but la réalisation d'aménagements d'intérieur, soit la
conception, lavente et I'installation de cuisines, de dressing et de salles de bain notamment.
Son siége social était A Genéve. A sa création, X etL en étaient les associés
gérants tandis que M était directeur. Ilsjouissaient tous trois du pouvoir de signature
individuelle. Le 9 ao(t 2022, |e pouvoir de signature de X a été modifié en signature
collective adeux. M aété radié de la société le 29 septembre 2022 et L le

7 décembre 2022. A compter de cette derniére date, X est demeuré associ é gérant
président de la société avec signature individuelle. a.b. Lafaillite de J SARL aéteé
prononceée par jugement du Tribunal de premiére instance du 28 aolt 2023. La procédure de
faillite a été cl6turée par jugement du 16 novembre 2023 et |a société radiée d'office. a.c.

Entendu le 21 septembre 2022 par la police, X aexpliqué avoir créé, deux ans plus
t6t environ, la société J SARL avec L . L'expert-comptabl e de |a soci été était
M . Jusqu'aux mois de mai/juin 2022, la société se portait bien. Par la suite, il y avait

eu des ventes pour lesquelles ils n‘avaient pas pu récupérer latotalité des montants dus, ce
qui avait engendré un " trou " de trésorerie. Il n‘avait aucune connaissance en finance et en



comptabilité. A I'époque de son audition, il savait la société au bord de lafaillite, selon ce
que lui avait indiqué M . C'était également le précité qui lui avait retiré son pouvoir
de signature individuelle. a.d. En annexe du rapport de renseignements du 21 septembre
2022 figure un extrait du registre des poursuites, daté du 16 aolt 2022, a teneur duquel

J SARL faisait I'objet d'une poursuite pour une créance de CHF 56'940.- en faveur
delasociété N SARL (ci-aprésN ) datée du 5 ao(t 2022. Desfaitsrelatifs a
G , E , FA , BA A , D , H et C

(chiffre 1.1.1. de I'acte d'accusation) b.a.a. BA a déposé plainte pénale devant la
police le 12 ao(t 2022 et déclaré se constituer partie plaignante au civil. Elle aexpliqué
faire construire, avec son mari, une maison jumelée sise [GE]. Lafamillede

FA faisait construire |'autre maison jumelée. Ensemble, ils avaient mandaté
I'entreprise J SARL au début de I'année 2022 pour laréalisation des meubles de la
cuisine, delasalle de bain, des armoires, ainsi que pour lacommande de |'électroménager et
des plans de travail. Leur interlocuteur au sein de cette société était X . Lesbonsde
commande avaient été signésle 10 février 2022. Son mari et elle-méme avaient versg, ala
demande de I'entreprise, un acompte de CHF 51'570.- le 17 mars 2022 dans |e but de
commander une cuisine totalement équipée. Le 22 avril 2022, ils avaient procédé au
paiement d'un second acompte de CHF 26'352.40. Les délais annoncés pour lalivraison des
différents é éments n'avaient pas été respectés et, apres avoir tenté a plusieurs reprises de
contacter la société, ils avaient découvert qu'aucune commande de meuble n‘avait été
passée. Au début du mois dejuillet 2022, X avait sous-traité les travaux de
menuiserie a une entreprisetierce : N . Aprés un premier versement de CHF 15'000.-
a cette derniére, provenant de leur acompte, J SARL avait cessé de payer. Ellea
précise que X avait expliqué a son époux que l'argent qu'ils avaient versé avait été
utilisé pour préparer son showroom. b.a.b. BA aproduit un bon de commande,
référence " devisn°00050 ", daté du 10 février 2022, établi sur un papier portant |'en-téte de
"0 1J SARL ". Le montant total net TTC du devis était de CHF 51'570.-,
dont CHF 30'942.- devaient é&tre versés ala commande. A teneur de l'art. 10.1 des”
Conditions contractuelles générales J SARL ", transmises en annexe de la plainte de
BA , il était prévu que la société " facture le prix de vente TTC de lamarchandise:
meubles, plans de travail, électroménager, évier, mitigeur et accessoires lorsque la preuve
de commande et |a date de livraison est confirmée par |es fournisseurs et que les bons de
commandes (preuves de commande et délais confirmés) sont transmis au client. Le solde du
prix total TTC, correspondant au prix de la pose, serafacturé aréception du chantier .

BA aencore produit des piéces bancaires faisant état de paiements de CHF 51'570.-
le 17 mars 2023, depuis le compte crédit construction des époux BA en faveur du
compte ouvert dansleslivresde'UBS au nom de O et de CHF 26'352.40, le 22 avril
2022, depuis le compte priveé des époux BA en faveur de l'entreprise™ O ,

J SARL ", IBAN n°1 .b.b.a FA a déposé plainte pénale contre la
société J SARL et tous ses administrateurs le 12 ao(t 2022. 1| a également déclaré se
constituer partie plaignante au civil. Il aexpliqué faire construire, avec sa compagne et un
couple d'amis- BB et BA - deux villas mitoyennes sises a [GE]. Dans
ce cadre, ils avaient mandaté la société J SARL afin d'installer les agencements
intérieurs (cuisine, salles de bains et armoires fixes). lls avaient rencontré X a
plusieurs reprises et avaient traité exclusivement avec lui. Lestrois bons de commande
avaient été validésle 10 février 2022 pour un total de CHF 130'330.60. Sa conjointe et
lui-méme s'étaient acquittés - les4 mars et 10 mai 2022 - du paiement de deux acomptes




d'un montant total de CHF 78'738.-, correspondant a 60% du prix total. Ces versements
avaient été consentis afin que J SARL puisse commander |'intégralité des matériaux
de construction, leur garantissant ainsi une livraison et un montage dans les six a huit
semaines. Selon lui, apartir du 10 mai 2022, X avait dilapidé I'argent qu'ils avaient
verse pour " autre chose que [leur] chantier " et seuls CHF 15'000.- avaient été utilisés pour
payer un sous-traitant vaudois. X avait signé le contrat de sous-traitance avec

N le 28 juin 2022 alors qu'il leur avait promislalivraison du matériel pour le 4
juillet 2022. 1 a souligné que X leur avait montré des prétendus " bons de
commande " auprés des fournisseurs espagnols, lesquels ne correspondaient en réalité qu'a
desdevis. En outre, al'époque de leurs versements, X Sétait acheté une AUDI Q3 au
nom de la société J SARL. FA avait également appris, par M , quele
compte de la société était vide. |1 pensait que I'argent qu'ils avaient versé avait été utilise par
X afin de financer les travaux et le loyer de son showroom situé a [VD].
b.b.b. FA aproduit trois bons de commande, datés du 10 février 2022, établis sur un
papier portant I'en-tétede™ O 1J SARL ". Les montant totaux nets TTC des
devis étaient, respectivement, de CHF 66'869.60 dont CHF 40'122.- devaient étre versés ala
commande, de CHF 52'800.- dont CHF 3'1680.- devaient étre payés alacommande et de
CHF 10'661.- dont CHF 6'397.- devaient étre payés alacommande. L'art. 10.1 des"
Conditions contractuelles générales J SARL ", transmises en annexe de la plainte de
FA , aun contenu identique a celui mentionné supra sous point b.a.b. FA a
également versé des pieces bancaires faisant état de paiements de CHF 52'800.-, le 7 mars
2022, depuis le compte de crédit construction de FA et FB en faveur de”

O " et de CHF 25'938.- le 10 mai 2022, depuis un compte bancaire dont les
coordonnées étaient caviardées en faveur de O . b.c.a. Par courrier recu le 22
décembre 2022 par le Ministére public, D etA ont déposé plainte contre la
société J SARL. Ilsont expliqué, en substance, avoir visité e showroom de
I'entreprise J SARL le 5 ao(t 2022 et avoir discuté, a cette occasion, avec X
Convaincus par les produits présentés, ils avaient passé commande d'une cuisine auprés de
I'entreprise précitée le 6 aolt 2022 et procédé au paiement d'un acompte de CHF 22'000.-.
En dépit de nombreuses relances, leur cuisine n'avait jamais été livrée et ils n'avaient,
depuis le 12 décembre 2022, plus aucune nouvelle de X .b.c.b. A I'appui deleur
plainte, D etA ont produit des copies de leurs échanges de courriels et de
messages WHATSAPP avec X . Il en ressort, notamment, que le 5 aolt 2022, ce
dernier asollicité le paiement de 60% du prix de commande, au titre d'acompte. Le 7 aolt
2022, il aindiqué avoir " réservé lacommande al'usine”. Le 10 ao(t 2022, il a précisé qu'a
réception du paiement de I'acompte de CHF 22200.-, une facture d'un méme montant serait
adressée au couple. Le 25 octobre 2022, A arappeléa X qu'il lui avait assuré
gue les appareils électroménagers avaient é&é commandés et a sollicité que les bons de
commande |ui soient transmis. Le 2 novembre 2022, X aexpliqgué aA quiil
n'était pas en mesure de rembourser I'acompte. Le 24 novembre 2022, D a
également rappelé a X qu'il leur avait affirmé avoir procédé ala commande de
I'électroménager et a demandé une copie des bons de commandey relatifs. X a
répondu le lendemain qu'il serait plus simple qu'ils commandent eux-mémes
|'électroménager car son fournisseur |ui avait annoncé du retard. A teneur des documents
produits, la somme de CHF 22'200.- a été débitée du compte de A le 12 ao(t 2022 et
versée sur le compte 1 ouvert au nom de J SARL dansleslivresde|'UBS.

Une facture d'acompte d'un montant de CHF 22'200.- émise par " O /J




SARL /P ", libellée " cuisine aménagée acompte 60% " et numérotée 00145 a
également été versée. b.d.a. Par courrier recu le 19 janvier 2023 par le Ministére public,

G etE ont déposé plainte contre la société J SARL. lIsont expliqué
avoir rencontré X etQ alafin deI'année 2020 pour discuter delalivraison
d'une cuisine. A lafin du mois de décembre 2021, ils avaient procédé au versement d'un
acompte important, ala demande de la société. Malgré de multiples relances et échanges,
aucun meuble ne leur avait été livré. b.d.b. A I'appui de leur plainte, G et E

ont produit une facture, datée du 21 décembre 2021, d'un montant total net (TTC) de CHF
35'500.- et dont I'en-téte affichait " J .ch". Un acompte de CHF 28'400.-, soit 80% du
prix total devait étre versé. Ils ont également transmis une copie de I'instruction de virement
de EUR 27'000.-, effectué le 24 décembre 2021 en faveur du compte 1 .b.ea Par
courrier du 1 er février 2023, H a déposé plainte contre J SARL. Ellea
expliqué avoir conclu un contrat avec cette société afin d'obtenir lalivraison d'une cuisine.
Si, en avril 2022, la cuisine avait été partiellement installée, elle n'avait, en dépit de ses
multiples relances, jamais obtenu de la société qu'elle achéve les travaux conformément a
leur accord. En outre, elle avait di verser environ CHF 9'000.- supplémentaires pour la
commande des fours et du lave-vaisselle. b.e.b. A I'appui de sa plainte, H a
notamment produit des relevés bancaires attestant de deux versements effectués en faveur
deJ SARL les7 février et 1 er avril 2022 pour des montants de CHF 20'752.-,
respectivement CHF 9'696.44. Elle a également produit la copie d'un bon de commande,
daté du 28 janvier 2022, prévoyant un prix total de CHF 34'587.-. Le 9 mars 2022, un "
avenant de commande" avait été adressé aH , selon lequel le montant total net était
désormais de CHF 32'050.44. H aencore versé une facture du 10 mars 2022
provenant du commerce , relative al'achat d'un lave-vaisselle, d'un four encastré et
d'un cuiseur vapeur, pour la somme totale de CHF 8'336.70. L'art. 10.1 des™ Conditions
contractuelles générales J SARL ", transmises en annexe de laplainte de H ,a
un contenu identique a celui mentionné supra sous point b.a.b. b.f.a. C adéposé
plainte pénale devant la police le 6 février 2023. Elle a expliqué rénover une maison dont sa
belle-mére était propriétaire. Dans ce cadre, elle avait découvert |'entreprise J SARL
sur internet et |'avait contactée en mars 2022. Sur l'insistance de X , elle avait signé,
le 1 erjuillet 2022, I'offre qui lui avait été soumise. Le précité sétait ensuite montré trés
pressant, I'appelant tous les jours, pour obtenir le paiement de |'acompte correspondant &
50% du prix. Sabelle-mére, R , avait procédé au paiement de la somme de

CHF 27'600.- le 7 juillet 2022 et, a compter de cette date, elle n'avait plus eu de nouvelles
de X . Rien n'avait été livré ou monté. b.f.b. C aproduit un devis portant le
logo" O ", signélel erjuillet 2022, relatif a un montant total net de CHF 41'000.-.
A teneur d'un courrier daté du 9 décembre 2022 et signé par R , Cette derniére mettait
J SARL en demeure de lui fournir des garanties quant a |'exécution du contrat.

R y rappelait en particulier que I'acompte versé ala signature du contrat avait été
consenti afin que la société procéde ala commande du matériel. b.g. L'analyse, par la
police, du compte bancaire 1 au nom de J SARL, pour lapériodedu 1 er
janvier 2022 au 28 septembre 2022, démontre la réception des montants suivants: -

CHF 20'752.- le 7 février 2022 avec lamention " H " - CHF 9696.44 le 1l er
avril 2022 avec lamention" H livraison™ ; - CHF 52'800.- le 7 mars 2022
avec lamention " FA et FB " - CHF 51'570.- et CHF 26'352.40
respectivement les 17 mars et 22 avril 2022 avec lamention " BB et BA "

- CHF 25'938.- le 10 mai 2022 avec lamention " FC SA [...] Facture acompte




00052 " ; - CHF 24'600.- le 7 juillet 2022 avec lamention " R " - CHF
22'200.- le 12 aolt 2022 avec lamention " A [...] Facture 00145 ". Au coursdela
méme période, des virements ont été ordonnés en faveur notamment de S (total de
CHF 37'670.40 entre le 17 janvier 2022 et le 15 juin 2022), TA , TB ,

TC , TD , TE , TF (total dEUR 68'031.52 entre le 26 janvier et
le 22 juin 2022), TG , TH ,TI LT , TK ,TL et
™ . b.h. Entendu par la police les 21 septembre 2022 et 23 janvier 2023, X a
indiqué avoir rencontré les époux FA/FB et BA/BB en janvier ou février
2022 dans le contexte de la création de leur cuisine. L'offre proposée englobait la création
des cuisines, des salles de bains et des rangements pour les deux villas mitoyennes pour un
prix total de CHF 260'000.-. Il était prévu qu'un acompte de 60% soit versé, correspondant a
un montant total de CHF 140'000.-, ce qui avait été fait, au moyen de plusieurs versements,
entre les mois de février et mars 2022. En avril et mai 2022, il sétait rendu a une dizaine de
reprises sur le chantier pour prendre les mesures en vue de procéder aux commandes. |1y
avait cependant eu de nombreux contretemps |'empéchant d'effectuer ces derniéres. Par la
suite, les usines auprés desquelles les commandes étaient habituellement passees |'avai ent
informé qu'elles ne faisaient pas | es piéces demandées (" TF "), respectivement
gu'elles n'étaient pas en mesure de les fournir dans les délais (* "). Il avait dors
décidé de faire appel aun menuisier suisse, soit N . L'entreprise lui avait soumisun
devisrelatif aux travaux a effectuer conformément aux contrats conclus avec les époux
FA/FB et BA/BB . Un premier acompte de CHF 15'000.- avait étéverséala
soci été précitée au début du mois de juillet 2022. Au mois d'ao(t 2022, N avait
sollicité un nouveau versement de CHF 20'000.- pour poursuivre les travaux. X a
dans un premier temps indiqué que J SARL ne disposait pas de cette somme avant
de préciser qu'il était parvenu afaire" rentrer del'argent " a cette époque mais qu'il ne
pouvait pas procéder au paiement dans lamesure ou il Sétait vu supprimer ses acces aux

comptes bancaires. Les acomptes versés par les époux FA/FB et BA/BB
avaient été utilisés pour payer lesfournisseurs. Ainsi, CHF 15'000.- avaient été versés a
N et CHF 33'000.- au designer en charge des relations clients, soit S , lequel

percevait une commission lors de chaque vente. || avait commandé |'électroménager mais|le
matériel n‘avait pas été livré, faute de paiement et parce que les délais étaient tres longs pour
ce genre de matériel. Les fonds avaient également été utilisés pour |'acquisition de deux
cuisines d'exposition, dans le courant des mois de mai et juin 2022, pour la somme totale
d'environ CHF 20'000.-. || areconnu que la société avait acquis une AUDI Q3 aux alentours
des dates de versement des acomptes. Ledit véhicule avait été acquis en leasing moyennant

un apport de CHF 5'000.-, lequel avait été payé par J SARL, ainsi que des
versements mensuels de CHF 800.-. Il ne sétait pas enrichi personnellement. Il avait
effectivement propose aux époux FA/FB et BA/BB de leur remettre CHF
20'000.- dans |e cadre de négociations avec leur avocat. Il ne Sétait pas exécuté car

M lui avait recommandé" de ne pas tout mélanger " car ce montant correspondait a
un acompte verse par d'autres clients, en |'occurrence A etD , QUi N'avaient
pas encore été satisfaits. Sagissant de ces derniers, X aindigué gque le couple avait

contresigné le devis qu'il leur avait présenté. Peu apres, il avait toutefois perdu son pouvoir
de signature individuelle de sorte que les fournisseurs n‘avaient plus été payés. Il a confirmé
gue les précités avaient verse un acompte correspondant a 60% du prix final. X a
déclaré, sagissant de H , que sa cuisine avait été commandée, livrée et posée. Du
service aprés-vente avait toutefois été effectué, dont S Sétait occupé. Il y avait eu un



malentendu en lien avec certaines pieces. X adéclaré ne pas avoir conserve lavaleur
des acomptes versés par les plaignants. TA , TL et T™M étaient des
prestataires de marketing digital chargés de la publicité sur les réseaux sociaux. TB

était la société en charge du transport des cuisines. TC , TD , TE :

TF , 1 et TK , étaient des fournisseurs. TH et Tl

étaient de poseurs de cuisine indépendants. b.i. Entendu le 26 janvier 2023 par la police,

U , directeur delasociété N , aexpliqué que X lui avait indiqué, entre
mai et juin 2022, qu'il cherchait une entreprise pour la pose de caissons sur le chantier de
FA . X avait demandés N était en mesure de soccuper dela
production compl éte des caissons, étant précisé qu'il ne souhaitait pas que le client - auquel
il avait affirmé que les produits venaient d'ltalie - sache que N se chargeait de leur
réalisation. Un accord portant sur un prix de CHF 120'000.- avait été conclu mais seul un
acompte de CHF 15'000.- avait finalement été payéaN . b.j. Lors de son audition a
lapolice du 24 janvier 2023, M arelevé que si I'année 2022 avait bien débuté pour

J SARL, X avait ensuite engrangé des frais importants en raison de la
location d'un showroom a Lausanne et de son équipement, qu'il avait payé comptant.
Lorsqu'il avait analysé les comptes, les mouvements lui avaient semblé normaux, en ce sens
gu'il n‘avait pas constaté de retraits personnels importants durant les six premiers mois de
I'année 2022. 1| a également relevé que X ne percevait pas de salaire. Le 21 juillet
2022 il sétait rendu avec X aun entretien avec FA et I'avocat des époux
BA/BB . A sonissue, X et lui-méme sétaient rendus ala banque afin de
proceder au paiement de la somme de CHF 20'000.- en faveur de N , conformément
al'engagement prislors de ce rendez-vous. |ls avaient toutefois constaté que le compte était
vide. Le 4 ao(t 2022, conjointement avec L , ladécision avait été prise de supprimer
le pouvoir de signature individuelle et les acces bancaires de X enlienavecJ

SARL. b.k. Entendu le 25 janvier 2023 par lapolice, S aexpliqué avoir travaillé
pour J SARL acompter du début du mois de novembre 2021. Une commission en sa
faveur, correspondant a 12% du prix final de chaque cuisine, avait été convenue. Les
versements effectués sur son compte entre le 17 janvier et le 15 juin 2022 correspondaient a

cette remunération. Il avait rencontré FA et BA adeux ou trois reprises afin
de dessiner leur cuisine. X , Qui devait se charger de lalogistique, n'avait cependant

rien commandé, ce qu'il lui avait avoué en juin 2022, époque alaguelle lalivraison devait
avoir lieu. Le précité avait gjouté avoir trouve un fournisseur vaudois. Lorsqu'il lui avait
demandé pourquoi il n‘avait pas procédé ala commande, X avait répondu avoir
presque tout dépensé et ne plus avoir d'argent. Lui-méme ignorait de quelle maniére les
acomptes avaient été utilisés. Il avait connaissance du fait qu'un véhicule AUDI Q3 avait
€té acquis en leasing juste aprés la commande effectuée par FA , ans quede
vacances" intempestives". Il n‘avait toutefois pas constaté de dépenses extravagantes de la
part de X . b.l. Lors de l'audience de confrontation qui sest tenue le 8 juin 2023 au
Ministére public: b.l.a. X aexpliqué que les acomptes avaient été utilisés pour les
frais de gestion de la société, les achats de matériel et la publicité. Il avait percu une somme
mensuelle d'environ CHF 2'000.-. || ne Sétait toutefois pas enrichi. A la question de savoir
sil avait I'intention de solder leslitiges de J SARL en cours, X arépondu ne
pas en avoir lesmoyens™ pour le moment ". b.l.b. FA et BA ont confirmé
leurs plaintes et ont déclaré qu'ils estimaient ne pas avoir regu de cuisine de la part de

J SARL. b.l.c.H aconfirmé sa plainte et expliqué avoir versé une somme

oscillant entre CHF 32'000.- et CHF 34'000.- aJ SARL. L'électroménager prévu




dans le contrat initial n'avait pas éé livré et elle avait di I'acquérir a ses frais aupres d'une
autre entreprise. Elle avait déboursé CHF 8'000.- a cette fin. En outre, lacaveavin et la
hotte ne correspondaient pas aux marques commandées et n'avaient pas les bonnes
dimensions. Si elle avait bien recu une cuisine, elle considérait néanmoins que celle-ci
n'avait aucune valeur alarevente en raison de ses trés nombreux défauts. b.l.d. A :

C , G etE ont confirmé leur plainte respective et déclaré ne pas avoir
recu de cuisine de la part de J SARL. A aprécise que X avait affirmé
en avoir commandé une, mais cela sétait avéré faux. De la comptabilité de J SARL
(chiffres 1.1.2 et 1.1.3. de I'acte d'accusation) c.a. A la suite d'un ordre de dépot du 13
février 2023, M atransmis au Ministére public divers éléments financiersrelatifs a
J SARL pour les exercices 2020 a 2022, en particulier un bilan provisoire, le compte
d'exploitation provisoire ainsi que les extraits du grand livre pour la période du 3 janvier
2022 au 30 juin 2022. c.a.a. L'examen du grand livre pour I'exercice 2021 ainsi que pour la

période du 3 janvier 2022 au 30 juin 2022 |aisse apparaitre les é éments suivants: - le
24 décembre 2021, J SARL aregu sur son compte bancaire la somme de CHF
27'657.50, libellée" E " et inscrite au compte " prestations de services-FR "
(rubrique 3001) ; - le 7 février 2022, J SARL aregu sur son compte bancaire

les sommes de CHF 19'268.34 affectée au compte prestations de service (rubrique 3000) et
de CHF 1'483.66 affectée au compte TV A due (rubrique 2200), toutes deux libellées "
Virement vente cuisine ", soit un montant total de CHF 20'752.- ; - le 7 mars 2022,

J SARL aregu sur son compte bancaire les sommes de CHF 49'025.07 affectée au
compte prestations de service (rubrique 3000) et de CHF 3'774.93 affectée au compte TVA
due (rubrique 2200), toutes deux libellées" Virement vente cuisine ", soit un montant total
de CHF 52'800.- ; - le 17 mars 2022, J SARL aregu sur son compte bancaire
les sommes de CHF 47'883.01 affectée au compte prestations de service (rubrique 3000) et
de CHF 3'686.99 affectée au compte TV A due (rubrique 2200), toutes deux libellées "
Virement vente cuisine ", soit un montant total de CHF 51'570.- ; - le 1 er avril 2022,
J SARL aregu sur son compte les sommes de CHF 9'003.19 affectée au compte
prestations de service (rubrique 3000) et de CHF 693.25 affectée au compte TVA due
(rubrique 2200), toutes deux libellées" Virement vente cuisine ", soit un montant total de
CHF 9'696.44 ; - le 22 avril 2022, J SARL aregu sur son compte les sommes
de CHF 24'468.34 affectée au compte prestations de service (rubrique 3000) et de CHF
1'884.06 affectée au compte TV A due (rubrique 2200), toutes deux libellées™ Virement
vente cuisine ", soit un montant total de CHF 26'352.40 ; - le 10 mai 2022, J

SARL aregu sur son compte les sommes de CHF 24'083.57 affectée au compte prestations
de service (rubrique 3000) et de CHF 1'854.43 affectée au compte TV A due (rubrique
2200), toutes deux libellées" Virement vente cuisine ", soit un montant total de

CHF 25'938.-. c.a.b. Dansles comptes " 1100 Débiteurs" et " 1109 Provisions litiges et
débiteurs douteux " du grand livre 2022 figurent notamment les écritures suivantes: - "
C " pour lasomme de CHF 16'800.- en date du 30 juin 2022 ; - "A "
pour la somme de CHF 14'800.- en date du 30 juin 2022 ; - "B IF "
pour la somme de CHF 120'000.- en date du 30 juin 2022. c.a.c. A teneur du bilan
provisoire de J SARL au 30 juin 2022, les actifs de la société sélevaient aun
montant total de CHF 231'709.66 et étaient composés des éléments suivants : -

Compte courant bancaire (1020) : CHF 609.48 - Débiteurs (1100) : CHF 174'200.-

- Provisions litiges et débiteurs douteux (1109) : — CHF 55'308.- - Compte
courant gérant (1150) : CHF 47'209.58 - Local d'exposition VD (1500) : CHF 45'000.-




- Site internet (1700) : CHF 19'998.60. L es passifs quant a eux étaient de CHF
218'956.60, de sorte que le résultat provisoire était de CHF 12'753.06 au 30 juin 2022,
somme que |'on retrouvait comme résultat du compte d'exploitation. c.a.d. Il apparait
gu'aucun des documents comptables relatifs au premier semestre 2022 et transmis par
M ne comporte la signature de X . ¢.b. Dans un courrier du 21 juin 2023
adressé au Ministére public, M expliquait avoir établi les comptes au 30 juin 2022
sur la base des documents qui lui avaient été fournis. Le 4 aolt 2022, L et lui-méme
avaient constaté que les comptes de la société ouverts dans les livres dUBS étaient vides, de
sorte qu'ils avaient décidé de bloquer les acces bancaires et |es cartes de crédit de X
Une assembl ée générale extraordinaire, dont il atransmis copie au Ministére public, avait
€té tenue a cette fin. Par courrier du 27 ao(t 2022, il avait informé X de cette
démarche et sollicité de ce dernier de fournir, notamment, laliste des chantiers en cours. Par
courriel du 7 septembre 2022, dont |'objet était " chantier en cour ", X lui avait ainsi
fourni lesinformations suivantes, entre autres : - "C a payé 60% sois 24000
reste apayer 16800 " ; - "A reste apayer 14800 " ; - "FA /
B reste a payer 120000 . c.c.a. Le 23 juin 2023, le Ministére public ainvité
X alui communiquer la comptabilité 2022 de J SARL. c.c.b. Par I'entremise
de son Conseil, X atransmis, le 20 juillet 2023, de nombreux documents
comprenant notamment des factures de certains fournisseurs (tels que , ,

, : ) et desfactures de ses prestataires de services (telsque TB ,

.S ). Certains des documents transmis se rapportaient al'année 2021 et seuls
quatre d'entre eux concernaient le deuxiéme semestre 2022. c.d. A teneur du dossier relatif a
J SARL, adresse le 12 décembre 2023 au Ministere public par I'Office des faillites,

la comptabilité de cette société a été établie pour les années 2020 et 2021, et, pour I'exercice
2022, jusgu'au 20 juin 2022 uniquement. c.e. Entendu le 23 janvier 2023 par la police,

X aexpliqué que son comptable, M , Soccupait de la comptabilité, de sorte
que celle-ci avait été tenue correctement. c.f. Devant la police, M aexpliqué avoir
rencontré X dans le courant de I'année 2020. |1 avait accepté de prendre la charge de
directeur de lasociété J SARL. Il avait eu pour réle de finaliser les documents
comptables et d'adapter la comptabilité frangaise aux exigences suisses. || a précisé avair,
par e passé, détenu une soci été fiduciaire nommee . A compter du début de I'année
2022, la comptabilité avait été confiée a un cabinet comptable lyonnais nomme il
avait lui-méme décidé de réaliser une comptabilité intermédiaire au 30 juin 2022 en raison
des problémes survenus avec FA . Cette situation intermédiaire avait pu étre réalisée
aprés que X avait transmis les €l éments manquants en septembre 2022. Selon lui, la
société n'était pas en situation de surendettement au 30 juin 2022 et il n‘avait pas constaté
d'anomalie. c.g. Devant le Ministere public, X adéclaré ignorer totalement laraison
pour laquelle les acomptes versés par |es clients avaient été comptabilisés comme des
prestations de service. | a confirmé que sa signature figurait en haut a droite des comptes
annuels au 31 décembre 2021. Sagissant du courriel du 7 septembre 2022 qu'il avait adressé
aM , il avait eu pour unique but de dresser laliste des chantiers en cours. Son
courriel ne signifiait pas que les montants mentionnés étaient dus. Il n'était pas spéciaiste
en comptabilité, de sorte qu'il ignorait pourquoi M avait considéré les clients en
question comme étant des débiteurs de la société. || ne savait d'ailleurs pas qu'il était faux
d'agir de la sorte. X aconfirmé que la comptabilité de J SARL pour I'année
2022 avait été établie par M . Si cedernier n'avait transmis qu'une comptabilité
provisoire au 30 juin 2022, c'était parce que la comptabilité pour la période postérieure



n'avait pas encore été bouclée. Les deux personnes responsables de la comptabilité étaient

etM . C'était ce dernier qui générait une comptabilité officielle. Des
avantages accordés a certains créanciers (chiffre 1.1.4. de I'acte d'accusation) d.a. I ressort
du grand livre de J SARL au 30 juin 2022, produit par M dans son courrier

précité ( suprapoint B.c.a.a.), que des cuisines d'exposition étaient estimées a une valeur de
CHF 45'000.- (compte 1500 " Local d'exposition VD "). d.b. Par courriel du 7 septembre
2022, X ainforméM etL gu'il avait regu, le jour-méme, une offre de
reprise des deux cuisines d'exposition pour la somme de CHF 50'000.-. d.c. A teneur du
dossier adressé le 12 décembre 2023 au Ministére public par |'office desfaillites, il appert
que l'inventaire établi entre le 28 ao(t et e 27 septembre 2023 ne fait mention d'aucun bien.
Lasociété ne disposait ainsi d'aucun numeéraire, papiers-valeur ou autre créance. d.d.a. Le
23 janvier 2023, FA aexpliqué alapolice avoir appris, par lebiaisde S , que
les cuisines d'exposition avaient été vendues afin de couvrir les arriérés de loyer du
showroom. Il ignorait toutefois leur prix de vente. d.d.b. Lors de cette méme audition,

X aindiqué que, depuis le mois d'aolt ou septembre 2022, la société J SARL
était dormante. Les actifs de cette derniére étaient constitués de deux cuisines, valant "
facilement " CHF 25'000.- chacune, lesquelles avaient toutefois été " récupérées ", sans son

accord, par unami de S dont il ne se rappelait pas du nom. Cet individu avait
accepté de se porter garant du paiement des loyers du showroom. Or, lorsque sa signature
individuelle avait été supprimée en lien avec J SARL, lesdits loyers n'avaient plus
€té payés de sorte que I'homme avait décidé de prendre les cuisines " par sécurité”. I
ignorait ou elles se trouvaient. d.e. Entendu le 25 janvier 2023 par lapolice, S a
expliqué avoir présenté a X , enmai ou juin 2022, un ami prénomme V afin
gue ce dernier se porte garant du loyer du showroom. Par la suite, il avait appris que
réclamait le versement de CHF 11'700.- au titre d'arriérés de loyer. Selon lui, X avait

décidé de vendre les deux derniéres cuisines de la société pour solder les arriérés en
guestion. Il ignorait si une vente avait finalement eu lieu mais les cuisines avaient quitté le
showroom. d.f.a. Devant le Ministére public, X aaffirméignorer I'identité des
personnes auxquelles les cuisines avaient été vendues. Un ami de son ancien designer les
avait vendues et avait utilisé le produit de la vente pour solder des dettes de J SARL,
notamment envers K . Lesfondsissus de lavente n‘avaient pas transité par la société
car " ils" sétaient arrangés entre eux. Il avait lui-méme donné son accord pour que cette
vente ait lieu. d.f.b. Lors de laméme audience, FA aprécisé que les deux cuisines
avaient été vendues par V ,unami de S . Conclusions civiles e.a. Par avis de
prochaine cl6ture du 12 février 2024, le Ministére public aimparti aux parties plaignantes
un délai au 1 er mars 2024 pour faire valoir d'éventuelles conclusions civiles. e.a.a. Par
courrier du 25 février 2024 adressé au Ministére public, D et A ont demandé
la condamnation de X aleur verser lasomme de CHF 59'7000.-, laquelle se
décomposait comme suit : - CHF 22'200.- au titre de remboursement de I'acompte
verse le 11 ao(t 2022, - CHF 17'500.- correspondant aux 100 heures de travail
effectuées par A pour lagestion du projet de cuisine, facturées a CHF 175.-, et enfin,
- CHF 20'000.- au titre de tort moral. e.a.b. A I'appui de leur demande, ils ont
notamment produit le devis de P pour laréalisation de la cuisine, la demande
d'acompte de cette derniére datée du 8 aolit 2022 ainsi que l'avis de paiement relatif au
versement de CHF 22'200.- effectué le 12 ao(t 2022 au titre d'acompte. e.b. Par courrier du
26 mars 2024, recu le 4 avril 2024 par le Tribunal pénal, H aconcluala
condamnation de X alui verser la somme de CHF 45'000.- afin qu'elle puisse




remplacer sacuisine. A I'appui de sa demande, elle expliquait que si certains € éments de la
cuisine avaient été livrés, celle-ci n'était toutefois pas achevée et présentait des défauts. Elle
avait en outre péti de |'absence de service aprés-vente. e.c. Par mandats de comparution du
15 octobre 2024, BA ,C A , D , E , FA ,

G etH ont étéinformés qu'un délai, échéant le 1 er novembre 2024, leur était
imparti pour chiffrer et motiver leurs éventuelles conclusions civiles. I1s ont également été
rendus attentifs au fait que, passé ce délai, les conclusions civiles pourraient étre déclarées

irrecevables. FA etH ont retiré leurs mandats de comparution le 16 octobre
2024, BA etE le 18 octobre 2024, C le 21 octobre 2024. G na
pas retiré le courrier en question. e.c.a. Par courrier du 13 décembre 2024, recu le 16
décembre 2024 par le Tribunal, H ademandé au Tribunal de condamner X a

lui verser la somme de CHF 46'736.65 afin qu'elle puisse remplacer sa cuisine. Cette
somme se décomposait comme suit : CHF 23'217.- correspondant au remplacement de son
plan detravail, de la crédance et de I'évier, CHF 5'456.- au titre de remplacement des
meubl es abimés suite a des dégéts d'eau causes par la mauvaise pose du lavabo ; CHF
4'726.95 pour achever la cuisine, CHF 8'336.70 pour rembourser les objets é ectroménagers
gu'elle avait acquis a sesfrais et enfin CHF 5'000.- correspondant au temps passe a établir
les devis, rédiger des courriers et se rendre aux audiences. e.c.b. Par courrier éectronique
du 18 décembre 2024, BA asollicité que X soit condamné a lui verser la
somme totale de CHF 83'205.70 se décomposant comme suit : - CHF 51'750.- au titre
de remboursement de I avancement versé pour bon de commande du 10.02.2022 " ; -
CHF 26'352.40 au titre de remboursement de I"" avancement versé pour bon de commande
du 10.02.2022" ; - CHF 5000.- au tired™ honoraires du Conseil " ; - CHF
103.30 au titre de remboursement des frais de poursuite. Audience de jugement C.a. Par
courriers de son Conseil du 31 octobre et 4 décembre 2024, X ainforméle Tribunal
gu'il effectuait un tour du monde de sorte qu'il ne pourrait étre présent lors de |'audience de
jugement. Aprées avoir sollicité un report d'audience, refusé par le Tribunal, il aprié ce

dernier de bien vouloir le juger en son absence. X ne sest pas présenté al'audience
de jugement. b. Lors de cette méme audience, FA aconfirmé saplainte ainsi que ses
précédentes déclarations. Sa compagne et lui-méme avaient discuté avec X et

avaient convenu que ce dernier leur transmettrait, le jour du versement d'un premier
montant de CHF 52'800.-, la preuve du paiement de la cuisine aupres du fournisseur. Le
second versement, d'un total de CHF 25'938.-, était advenu afin de payer I'intégralité de la
commande et de réduire le délai de livraison. Hormis les travaux effectués par N :
aucun meuble n'avait été livré et rien n'avait été effectué par, ou pour le compte de, J
SARL. FA avait pris contact avec des sociétésitalienne ( ) et espagnole,
toutes deux mentionnées par X . Cesderniéres lui avaient indiqué qu'aucune
commande n'avait été passée par celui-ci. || aencore expliqué que X avait, dansle
cadre de discussions visant a résoudre leur conflit, proposé de procéder au versement de
CHF 20'000.- en faveur de N pour poursuivre les travaux. |l avait appris par la suite
gue cette somme correspondait au montant de I'acompte verse par d'autres plaignants, ce qui
avait conduit I"" administrateur " de la société a bloquer la somme en question. FA a
confirmé avoir appris, par lebiaisde S , que les deux cuisines d'exposition dont

J SARL était propriétaire avaient été vendues dans le but de désintéresser |e bailleur
du showroom. Tout était trés opaque. c. Lors de cette méme audience, BA a
confirmé sa plainte pénale du 12 ao(t 2022 ainsi que ses précédentes déclarations. Son mari
et elleeméme avaient traité avec X de laméme maniére et aux mémes conditions que



FA , étant précisé que les entretiens entre les couples et X avaient eu lieu en
commun. Le second versement avait été effectué afin de faire avancer le chantier. Hormis
les travaux effectués par N , rien n'avait été fait au nom ou pour le compte de

J SARL. d. Entendus a l'audience de jugement, A et D ont confirmé
leur plainte pénale ainsi que leurs précédentes déclarations. Avant de verser |'acompte de
CHF 22'200.-, ils avaient discuté avec X de son affectation et étaient convenus qu'il
serait utilisé pour commander la fourniture et obtenir lafabrication, al'usine, de lacuisine.
Cependant rien ne leur avait été livré et rien n'avait été construit. e. G aexpliqué que
E et elle-méme avaient discuté avec X deI'utilisation de I'acompte avant le
versement, par leurs soins, d'EUR 27'000.- (CHF 28'400.-). A cet égard, elle avait retrouvé
un SMS dans lequel le professionnel leur affirmait que I'argent de I'acompte servirait a
passer lacommande. Ce paiement devait prétendument servir a" fixer lesprix ", avant une
probable hausse de ces derniers. X leur avait remis un bon de commande qui Sétait
révélé étre un faux. Aucune livraison de meuble, ni construction n'avait été effectuée par ou
pour le compte de J SARL. G considérait que le délai imparti par le Tribunal
pour déposer des conclusions civiles était trop court. f. H aégalement confirmé sa
plainte ainsi que ses précédentes déclarations. A la question de savoir si elle avait discuté
avec X de I'affectation de I'acompte de CHF 20'752.- qu'elle sétait engagée alui
verser, elle arépondu gque le contrat prévoyait que ce montant devait servir de base pour
passer commande de la cuisine. Elle avait effectué le second versement de CHF 9'696.44 au
moment de la pose de la cuisine, qui avait bien eu lieu. Toutefois, la cuisine livrée était
défectueuse et inachevée. En outre, |'é ectroménager ne correspondait pas aux marques qui
avaient été convenues. Elle considérait ainsi que la cuisine qu'elle avait obtenue,
défectueuse, ne correspondait pas a son souhait de départ. D.a. X est néle

1996 en France. |l est de nationalité francaise, est célibataire et sans enfants. Avant de partir
faire le tour du monde, il travaillait comme poseur de cuisine indépendant pour différents
magasins. Il n‘apas fourni d'indications quant aux sommes qu'il percevait a cetitre. Son
dernier loyer était de EUR 994.85. |l se déclare sans dettes ni fortune. b. A teneur des
extraits de ses casiersjudiciaires suisse et francais, X est sans antécédent. EN
DROIT Procédure par défaut 1.1. L'art. 366 du code de procédure pénale suisse du 5
octobre 2007 (CPP - RS 312.0) prescrit que si le prévenu, diment cité, ne comparait pas aux
débats de premiére instance, le tribunal fixe de nouveaux débats et cite a nouveau le
prévenu ou le fait amener (a. 1). Si le prévenu ne se présente pas aux nouveaux débats ou
ne peut y étre amené, ils peuvent étre conduits en son absence (al. 2, 1e phr.). Si le prévenu
sest lui-méme mis dans |'incapacité de participer aux débats ou sil refuse d'étre amené de
I'établissement de détention aux débats, le tribunal peut engager aussitot la procédure par
défaut (al. 3). La procédure par défaut ne peut étre engagée qu'ala double condition que le
prévenu a eu suffisamment I'occasion de sexprimer auparavant sur les faits qui lui sont
reprochés et que les preuves réunies permettent de rendre un jugement en son absence

(a. 4). 1.2. EnI'espéce, le prévenu ne sest pas présenté a l'audience de jugement du

19 décembre 2024 alors qu'il avait éé diment convoqué, étant relevé qu'une copie du
mandat de comparution, alui destiné, a éé notifiée le 16 octobre 2024 en I'Etude de son
Conselil, soit en son domicile élu, y compris pour les mandats de comparution. Un mandat
de comparution, parvenu en retour au Tribunal de police, a été envoyé al'adresse
correspondant a son dernier domicile connu en France, renseignements pris aupres du
CCPD. Toutes les tentatives de le contacter, par téléphone ou par courriel, se sont révélées
vaines, |'intéressé n'étant plus joignable aux coordonnées figurant ala procédure. Le




prévenu a encore été convoqué par publication dans la Feuille d'avis officielle, en date du
11 novembre 2024. Selon les informations transmises par son Conseil, le prévenu
effectuerait un voyage al'étranger pendant plusieurs mois, entrepris sans en informer

préal ablement |es autorités pénales, alors qu'il devait sattendre a étre convoqué a une
audience de jugement. Il en découle que e prévenu sest lui-méme mis dans I'incapacité de
participer aux débats, étant précisé qu'il a eu suffisasmment I'occasion de sexprimer
auparavant sur les faits qui lui sont reprochés — tant devant la police que devant le Ministere
public — et que les preuves réunies permettent de rendre un jugement en son absence. En
consequence, le Tribunal a considéré, lors de I'audience du 19 décembre 2024, que la
procédure par défaut pouvait étre engagée, solution que le prévenu a d'ailleurs lui-méme
appel ée de ses voaux. Culpabilité 2.1.1. L'art. 9 CPP consacre la maxime d'accusation. Selon
cette disposition, une infraction ne peut faire I'objet d'un jugement que si le Ministére public
a déposé aupres du tribunal compétent un acte d'accusation dirigé contre une personne
déterminée sur la base de faits précisément décrits. Le tribunal est lié par I'état de fait décrit
dans I'acte d'accusation mais peut sécarter de I'appréciation juridique gu'en fait le Ministére
public (art. 350 al. 1 CPP), a condition d'en informer les parties présentes et de les inviter a
se prononcer (art. 344 CPP). Le principe de I'accusation découle également de l'art. 29 al. 2
de la Constitution fédérale de la Confédération suisse (Cst - RS 101) (droit d'étre entendu),
del'art. 32 a. 2 Cst. (droit d'étre informé, dans les plus brefs délais et de maniéere détaill ée,
des accusations portées contre soi) et de l'art. 6 § 3 lit. ade la Convention de sauvegarde des
droits de I'nomme et des libertés fondamentales du 4 novembre 1950 (CEDH - RS 0.101)
(droit d'étre informé de la nature et de la cause de |'accusation). 2.1.2. Le principe in dubio
pro reo, qui découle de la présomption d'innocence, garantie par I'art. 6 ch. 2 CEDH et, sur
le plan interne, par I'art. 32 a. 1 Cst et 10 CPP, concerne tant le fardeau de la preuve, qui
incombe al'accusation, que I'appréciation des preuves. En tant que regle sur le fardeau de la
preuve, ce principe signifie qu'il incombe al'accusation d'établir la culpabilité de I'accusé, et
non a ce dernier de démontrer son innocence. |l est violé lorsque le juge rend un verdict de
culpabilité au seul motif que I'accusé n'a pas prouvé son innocence (ATF 127 | 38 consid.
2a; 120 la 31 consid. 2c et 2d). Comme regle de |'appréciation des preuves, ce principe
interdit au juge de se déclarer convaincu d'un état de fait défavorable al'accusé, lorsgu'une
appréciation objective des ééments de preuve recueillis laisse subsister un doute sérieux et
insurmontable quant al'existence de cet état de fait. Des doutes abstraits ou théoriques, qui
sont toujours possibles, ne suffisent certes pas a exclure une condamnation. La présomption
d'innocence n'est invogquée avec succes que si le recourant démontre qu'al'issue d'une
appréciation exempte d'arbitraire de I'ensembl e des preuves, le juge aurait d0 éprouver des
doutes sérieux et irréductibles sur sa culpabilité (ATF 127 | 38 consid. 2a; 124 1V 86
consid. 2a; 120 1a 31 consid. 2c). 2.2.1. Selon I'art. 138 ch. 1 al. 2 CP, quiconque, sans droit,
emploie ason profit ou au profit d'un tiers des valeurs patrimoniales qui lui ont été confiées,
est puni d'une peine privative de liberté de cing ans au plus ou d'une peine pécuniaire. Sur le
plan objectif, I'infraction suppose qu'une valeur ait été confiée, autrement dit que |'auteur ait
acquis la possibilité d'en disposer, mais que, conformément a un accord (expres ou tacite)
ou un autre rapport juridique, il ne puisse en faire qu'un usage déterminé, en d'autres termes,
qu'il I'ait regue a charge pour lui d'en disposer au gré d'un tiers, notamment de la conserver,
delagérer ou de laremettre (ATF 143 1V 297 consid. 1.3; ATF 133 1V 21 consid. 6.2). Le
comportement délictueux consiste a utiliser la valeur patrimonial e contrairement aux
instructions recues, en sécartant de la destination fixée. L'alinéa 2 de l'art. 138 ch. 1 CP ne
protége pas la propriété, mais le droit de celui qui aconfié lavaleur a ce que celle-ci soit



utilisée dans le but qu'il aassigné et conformément aux instructions qu'il a données; est
ainsi caractéristique de I'abus de confiance au sens de cette disposition |le comportement par
lequel I'auteur démontre clairement sa volonté de ne pas respecter les droits de celui qui lui
fait confiance (ATF 129 1V 257 consid. 2.2.1in JJT 2005 1V 118 ; ATF 121 1V 23 consid.
1c). Bien que cet éément ne soit pas explicitement énoncé par I'art. 138 ch. 1 a. 2 CP, la
disposition exige que le comportement adopté par |'auteur cause un dommage, qui
représente en |'occurrence un élément constitutif objectif non écrit (arrét du Tribunal fédéral
6B_1354/2020 du 1 er juin 2020 consid. 2.1). Une mise en danger du patrimoine telle
gu'elle a pour effet d'en diminuer la valeur du point de vue économique, respectivement un
préjudice temporaire, suffisent a constituer le dommage exigé implicitement par I'art. 138
CP(ATF 1291V 124 consid. 3.1in JdT 2005 IV 118 ; ATF 121 1V 104 consid. 2c; arrét du
Tribunal fédéral 6B_645/2021 du 28 mars 2022 consid. 3.1). 2.2.2. D'un point de vue
subjectif, I'auteur doit avoir agi intentionnellement et dans un dessein d'enrichissement
illégitime. Le dessein d'enrichissement peut étre réalisé par dol éventuel. Celui qui dispose a
son profit ou au profit d'un tiers d'un bien qui lui aété confié et qu'il sest engagé atenir en
tout temps a disposition de I'ayant droit Senrichit illégitimement sil n'a pas lavolonté et la
capacité de le restituer immédiatement en tout temps. L e dessein d'enrichissement illégitime
fait en revanche défaut si, au moment de I'emploi illicite de la valeur patrimoniale, |'auteur
paie la contre-valeur, Sil avait atout moment ou, le cas échéant, ala date convenue a cet
effet, lavolonté et la possibilité de le faire ou encore Sil était en droit de compenser (ATF
1181V 27 consid. 3a; ATF 105 IV 29 consid. 3a; De Preux/Hulliger, CR CP I, 1 e éd.,
Béle, 2017, art. 138 CP N 49-51). 2.2.3. Dansle cadre d'un contrat d'entreprise (art. 363 ss
delaloi fédérale complétant le code civil du 30 mars 1911: ci-apres. CO; RS.220), les
acomptes versés par le maitre de I'ouvrage al'entrepreneur constituent des valeurs
patrimoniales confiées, pour autant que les parties aient convenu de |'affectation des
acomptes, par exemple au reglement des factures relatives ala construction faisant I'objet
du contrat (arréts du Tribunal fédéral 6B_972/2018 du 20 novembre 2018 consid. 2.2.1;
6B_160/2012 du 5 avril 2013 consid. 2.2). |l en vaen particulier ainsi, a défaut d'une
convention contraire, des versements du maitre de I'ouvrage a l'entrepreneur général, dans
lamesure ou ces montants doivent servir al'achat du matériel et au paiement des
sous-traitants. Peu importe a cet égard la nature du compte sur lequel les montants ont été
verses (arréts du Tribunal fédéral 6B_1429/2019 du 5 février 2020 consid. 2.2.1;

6B _1118/2017 du 23 mai 2018 consid. 1.2.2). Au cas ou |'entrepreneur général ne sacquitte
pas de son obligation de rémunérer le sous-traitant, le propriétaire risque d'étre contraint de
devoir payer une seconde fois lafacture dudit sous-traitant dont |es prestations étaient
pourtant comprises dans le prix versé al'entrepreneur général (ATF 111 111 8 consid. 3b;
ATF 104 11 348 consid. I11/3a; ATF 9511 87 consid. 4). 2.2.4. L'art. 18 a. 1 CO prévoit que,
pour apprécier laforme et les clauses d'un contrat, il y alieu de rechercher laréelle et
commune intention des parties, sans Sarréter aux expressions ou dénominations inexactes
dont elles ont pu se servir, soit par erreur, soit pour déguiser la nature véritable de la
convention. Lorsgue les parties se sont exprimées de maniere concordante, qu'elles se sont
effectivement comprises et, partant, ont voulu selier, il y aaccord de fait; si au contraire,
alors qu'elles se sont comprises, elles ne sont pas parvenues a sentendre, ce dont elles
étaient d'emblée conscientes, il y aun désaccord patent et le contrat n'est pas conclul.
Subsidiairement, si les parties se sont exprimées de maniére concordante, mais que I'une ou
les deux n'ont pas compris lavolonté interne de I'autre, ce dont elles n'étaient pas
conscientes des le début, il y a désaccord latent et le contrat est conclu dans le sens objectif



que I'on peut donner aleurs déclarations de volonté selon le principe de la confiance; en
pareil cas, I'accord est de droit (arrét du Tribunal fédéral 6B_1429/2019 du 5 février 2020
consid. 2.4). 2.2.5. Lejuge peut atténuer lapeine si I'exécution d'un crime ou d'un délit n'est
pas poursuivie jusqu'a son terme ou que le résultat nécessaire ala consommation de
I'infraction ne se produit pas ou ne pouvait pas se produire (art. 22 al. 1 CP). 2.3.1. Aux
termes de I'art. 251 ch. 1 CP, quiconque, dans e dessein de porter atteinte aux intéréts
pécuniaires ou aux droits d'autrui, ou de se procurer ou de procurer a un tiers un avantage
illicite, aura créé un titre faux, falsifié un titre, abusé de la signature ou de lamarque ala
main réelles d'autrui pour fabriquer un titre supposé, ou constaté ou fait constater
faussement, dans un titre, un fait ayant une portée juridique, ou aura, pour tromper autrui,
fait usage d'un tel titre, serapuni d'une peine privative de liberté de cing ans au plus ou
d'une peine pécuniaire. 2.3.2. Sont notamment des titres tous les écrits destinés et propres a
prouver un fait ayant une portée juridique, a savoir un fait qui, seul ou en liaison avec
d'autres faits, donne naissance a un droit, le modifie, le supprime ou le constate (art. 110 al.
4 CP). L'aptitude & prouver se détermine en vertu de laloi ou, & défaut, en se basant sur des
usages commerciaux (ATF 132 1V 57 consid. 5.1). La comptabilité commerciale et ses
€léments (piéces justificatives, livres, extraits de comptes, bilans ou comptes de résultat)
sont des titres au sensdes art. 110 ch. 4 et 251 CP, déslors qu'ils sont, en tout cas en vertu
del'art. 957 CO, destinés et propres a prouver des faits ayant une portée juridique (ATF 132
IV 12 consid. 8.1; ATF 129 1V 130in JdT 2005 IV 118, consid. 2.2. ; arrét du Tribunal
fédéral 6B_541/2011 du 18 octobre 2011, consid. 4.2.). Celavaut méme si la comptabilité
n'a pas encore été soumise al'organe de révision et al'assemblée générale (arrét du Tribunal
fédéral 6B_541/2011 du 18 octobre 2011, consid. 4.2.). Lestiers qui voudraient connaitre la
situation financiére de I'entreprise doivent pouvoir sy fier (ATF 1251V 17 consid. 2b/dd p.
29; arrét du Tribunal fédéral 6B_541/2011 du 18 octobre 2011, consid. 4.2.). 2.3.3. L'art.
251 CP vise d'une part le faux matériel, qui consiste dans la fabrication d'un titre faux, la
falsification d'un titre ou |'abus de blanc-seing. Dans ces trois hypotheses, |e véritable auteur
du titre ne correspond pas al'auteur apparent (ATF 129 1V 130 in JdT 2005 IV 118, consid.
2.1; Kinzer CRCPII, 1 e éd., Bale, 2017, art. 251 CP n 43). Autrement dit, le faussaire crée
un titre qui trompe sur l'identité de celui dont il émane en réalité (ATF 132 1V 57 consid.
5.1.1). Cette disposition vise également le faux intellectuel, soit la constatation d'un fait
inexact, en ce sens que la déclaration contenue dans le titre ne correspond pas alaréalité.
Le simple mensonge écrit n'est pas répréhensible, contrairement au faux intellectuel. Pour
cette raison, méme si on se trouve en présence d'un titre, il est nécessaire, pour que |'acte
soit punissable, que le document ait une valeur probante accrue (ATF 1251V 17 in T
2002 IV 75, consid. 2a/aa). 2.3.4. Sur le plan subjectif, le faux dans lestitres est une
infraction intentionnelle. L'intention doit porter sur tous les éléments constitutifs de
I'infraction, le dol éventuel étant suffisant (arrét du Tribunal fédéral 6B_522/2011 du 8
décembre 2011 consid. 1.3). L'art. 251 CP exige de surcroit un dessein spécial, qui peut se
présenter sous deux formes alternatives, soit le dessein de porter atteinte aux intéréts
pécuniaires ou aux droits d'autrui, soit le dessein de se procurer ou de procurer aun tiersun
avantageillicite. L'avantage, qui est une notion large, peut étre patrimonial ou d'une autre
nature et il suffit que I'auteur veuille améiorer sa situation. Son illicéité peut résulter de la
loi, du but poursuivi ou du moyen utilisé et peut étre déduite du seul fait que I'auteur recourt
aunfaux (ATF 1351V 12in JdT 2010 1V 139, consid. 2.2 ; arrét du Tribunal fédéral

6B _522/2011 du 8 décembre 2011 consid. 1.3). 2.4.1. Selon I'art. 166 CP, e débiteur qui
contrevient al’ obligation Iégale de tenir réguliérement ou de conserver seslivres de



comptabilité, ou de dresser un bilan, de facon qu’il devient impossible d’ établir sa situation
ou de I’ éablir complétement, est, S'il est déclaré en faillite ou si un acte de défaut de biens
est dressé contre lui alasuite d’ une saisie pratiquée en vertu de I’ art. 43 delaloi fédérale du
11 avril 1889 sur la poursuite pour dettes et lafaillite (LP), puni d’une peine privative de
liberté de trois ans au plus ou d' une peine pécuniaire. 2.4.2. L'obligation Iégale de tenir et
conserver une comptabilité est prévue al'art. 810 al. 2 CO pour les sociétés a responsabilité
limitée. Cette obligation vise tout organe dont |'extrait du registre du commerce indique
gu'il exerce atout le moins collectivement la gestion et la représentation de cette société
(arrét du Tribunal fédéral 6S.142/2003 du 4 juillet 2003, consid. 4). 2.4.3. L'obligation de
tenir une comptabilité est violée lorsqu'aucune comptabilité n'a été tenue ou quand la
comptabilité n'a pas été conservée ou encore dés que, sur la base des livres existants, un
expert ne peut pas acquérir une vue d'ensemble de la situation réelle ou ne le peut que
moyennant un sacrifice de temps considérable (arréts du Tribunal fédéral 6B_1091/2014 du
24 novembre 2015 consid. 6 ; 6S.142/2003 du 4 juillet 2003 consid. 4). L'auteur n'est
punissable que sil sait qu'a défaut d'une comptabilité régulierement tenue, il seraimpossible
d'établir ou d'établir complétement la situation de la personne en cause ou si, sous |'angle du
dol éventuel, il envisage cette possibilité et sen accommode (ATF 117 IV 163 consid. 2b ;
arrét du Tribunal fédéral 6B_879/2016 du 22 juin 2017 consid. 1.1). Pour satisfaire aux
obligations |égales et ne pas se rendre punissable pénalement, il ne suffit pas de conserver
des piecesjustificatives, ni de présenter une comptabilité exacte sur le plan formel, mais ne
reflétant pas |a situation de la société du point de vue matériel (ATF 108 1V 25in JJT 1983
IV p. 41, consid. 1c). Dans chaque cas, il faut un " résultat ": il ne doit pas étre possible
d'établir la situation du débiteur ou de I'établir complétement. Cette conséquence est
cependant en régle générale liée alaviolation de I'obligation de tenir la comptabilité (arrét
du Tribunal fédéral 6B_1180/2020 du 10 juin 2021 consid. 4.1). 2.4.4. L'infraction définie a
I'art. 166 CP est intentionnelle. Le dol éventuel suffit (ATF 117 IV 163 consid. 2b ; arrét du
Tribunal fédéral 6B_1180/2020 du 10 juin 2021 consid. 4.1). 2.5.1. En vertu de l'art. 167
CP, le débiteur qui, alors qu'il se sait insolvable et dans le dessein de favoriser certains de
ses créanciers au détriment des autres, fait des actes tendant a ce but, notamment paie des
dettes non échues, paie une dette échue autrement qu'en numeéraire ou en valeurs usuelles,
donne, de ses propres moyens, des sliretés pour une dette alors qu'il n'y est pas obligé, est,
Sil est déclaré en faillite ou si un acte de défaut de biens est dressé contre lui, puni d'une
peine privative de liberté de trois ans au plus ou d'une peine pécuniaire. 2.5.2. Seul le
débiteur insolvable peut commettre I'infraction réprimée (Jeanneret/Hari CR CP 11, 1 e éd.,
Béle, 2017, art. 167 CP n 4). L'insolvabilité au sens de cette disposition se définit comme la
situation selon laquelle les actifs du débiteur ne couvrent plus les prétentions des créanciers
de lasociété. La couverture doit également porter sur les créances qui, pour ne pas étre
encore exigibles, le deviendront bient6t, selon toute probabilité. L'insolvabilité doit exister
au moment ou le débiteur accomplit I'acte de favorisation réprimeé, peu importe que la
poursuite soit ou non déja ouverte (ATF 104 1V 77 in JdT 1980 IV 34, consid. 3d ;
Jeanneret/Hari CRCP 11, 1 e éd., Béle, 2017, art. 167 CP n 5). 2.5.3. L'infraction n'est
réalisée que s |'acte en cause équivaut, dans son contenu délictueux, a ceux énumeérés a
I'art. 167 CP et tend directement a accorder un avantage a certains créanciers au détriment
des autres et Sil manifeste en lui-méme, objectivement et sans équivoque, |'intention de
I'auteur d'accorder un avantage (ATF 117 1V 23in JdT 1993 |V 42, consid. 4). Les actes
visésici ont ceci de commun qu'ils apparai ssent comme un désavantage injustifié al'égard
des autres créanciers. |l n'est toutefois pas nécessaire de causer un désavantage qui ne peut



pas étre répare. |l n'est exigé ni causalité avec un dommage, ni résultat. Il suffit que I'acte
augmente les chances pour un ou plusieurs créanciers d'étre avantagés par rapport aux
autres (Corboz, Les infractions en droit suisse, vol. |, Berne 2010, ad art. 167 CPN 5;
Dupuis et a., Petit commentaire du Code pénal, 2 e éd., 2017, ad. art. 167 N 6). Il faut que
I'action en cause tende directement a accorder un avantage a certains créanciers au
détriment des autres et qu'elle traduise objectivement et sans équivoque I'intention de
I'auteur d'accorder un avantage (ATF 117 1V 23in JdT 1993 IV 42, consid. 4 ; Dupuiset al.,
Petit commentaire du Code pénal, 2 e éd., 2017, ad. art. 167 N 7). Le Tribunal fédéra a
ainsi retenu que les conditions de I'art. 167 CP étaient réalisées lorsgu'un organe d'une
Société, se trouvant pratiquement en liquidation, réalisait le mobilier et, conformément a
une décision prise al'avance, utilisait exclusivement le produit de la vente a rembourser un
emprunt arrivé depuis longtemps a échéance (ATF 117 IV 23in JdT 1993 |V 42, consid. 4).
2.5.4. L’ art. 167 CP pose comme condition objective de punissabilité une déclaration de
faillite ou ladélivrance d'un acte de défaut de biens. Il sagit d'une condition objective de
punissabilité (ATF 109 1b 317 in JdT 1985 IV 32, consid. 11a). En I'absence de cette
condition objective de punissahilité, I'infraction est exclue. Si cette condition est présente,
I'infraction est consommée au moment de la réalisation du comportement délictueux, et non
au moment de la déclaration de faillite ni au moment de ladélivrance de I'acte de défaut de
biens, qui surviennent plustard (ATF 112 1b 225 in JJT 1987 1V 21 consid. 3a; ; Dupuis et
al., Petit commentaire du Code pénal, 2 e éd., 2017, ad remarques préliminaires aux art. 163
al71bisCP N 12). 2.5.5. L'auteur doit savoir qu'il est insolvable et, sur ce point, le dol
éventuel ne suffit pas (Corboz, Lesinfractions en droit suisse, val. |, Berne 2010, ad art.167
CP N 9). L'auteur doit vouloir ou accepter |es conséquences de son acte, mais non lafaillite
ou ladélivrance d'un acte de défaut de biens (Corboz, Les infractions en droit suisse, vol. I,
Berne 2010, ad art.167 CP N 9). Quant al'intention de léser ses créanciers, le dol éventuel
suffit (ATF 741V 40in JdT 1948 |V 143, consid 2 ; Dupuis et al., Petit commentaire du
Code pénal, 2 e éd., 2017, ad. art. 167 N 13-14). L'auteur doit en outre agir dans le dessein
de favoriser certains créanciers. |l n'est pas nécessaire que le débiteur atteigne son but (ATF
741V 40in JdT 1948 1V 143, consid 2). Nul n'est besoin non plus qu'il existe unerelation
de causalité entre le comportement du débiteur et |a perte subie par les créanciers (ATF 75
IV 106 in JdT 1949 IV 119, consid. 2). 2.6.1. Sagissant des faits decrits au chiffre 1.1.1. de
I'acte d'accusation, il est établi par |es piéces bancaires versées ala procédures, ainsi que par
les déclarations des parties, que les plaignants ont procédé aux paiements, en faveur de

J SARL, des sommes mentionnées dans |'acte d'accusation (cf. supraA.a.).
Sagissant de la destination de ces sommes, dont les parties saccordent adire qu'elles
correspondai ent a des acomptes dans e contexte de I'acquisition de cuisines, tous les
plaignants ont déclaré, en cours de procédure, avoir convenu avec le prévenu qu'elles
serviraient ala commande de matériel pour leurs chantiers respectifs. Les époux

FA/FB et BA/BB ont précisé que les montants des acomptes étaient
particulierement importants car ils avaient pour but de leur garantir une livraison rapide du
matériel commandé. Sagissant des plaignants A et D , il ressort des messages
échangés avec le prévenu que celui-ci leur avait affirmé avoir passé commande al'usinele 7
ao(t 2022, les encourageant ainsi a procéder, le 11 ao(t 2022, au paiement de I'acompte
convenu. En ce qui concerne la plaignante C , R arappelé, dans un courrier
de mise en demeure du 9 décembre 2022 adressé a J SARL, que I'acompte payé
avait pour but de permettre ala société de passer commande du matériel nécessaire aux
travaux. Le prévenu n'a pas formellement contesté I'existence d'un tel accord avec les




plaignants. Au contraire, I'existence, dansles" conditions contractuelles générales " remises
aplusieurs plaignants dans cette affaire (BA , FA etH ), d'une clause
prévoyant que J SARL ne facture les marchandises qu'aprés les avoir commandées
auprés de ses fournisseurs et obtenu de ces derniers une date de livraison, tend a démontrer
que les acomptes verses par les clients étaient intrinséquement liés aux commandes du
matériel nécessaire. Compte tenu de ce qui précede, il appert que lavolonté réelle et
commune des parties était que les montants versés atitre d'acomptes servent a financer
I'acquisition du matériel relatif aux travaux dont les plaignants avaient confié laréalisation a
J SARL. Dans cette mesure, les acomptes versés constituent bien des valeurs
patrimoniales confiées au sens de |'art. 138 CP. Or, al'exception de la plaignante H

qui sest vu livrer une cuisine, aucune commande de matériel n'a été passée par le prévenu
en lien avec les autres parties plaignantes, lesquelles n'ont, en définitive, recu aucune des
marchandises convenues. A cet égard, |e prévenu areconnu, devant la police et le Ministére
public, ne pas avoir conservé lavaleur des acomptes versés par les plaignants. Il a expliqué
avoir utilisé les montants en question pour payer des travaux effectués par N

(uniquement & hauteur de CHF 15'000.-) et S , des" fraisde gestion " de la société,
certains achats de matériel — sans préciser lesquels—, de la publicité, un leasing relatif & un
véhicule AUDI et pour se verser un salaire. Il aencore précise, sagissant des sommes
importantes versées par les époux BA/BB et FA/FB , que les fonds avaient
partiellement été utilisés pour I'acquisition de deux cuisines d'exposition. Sagissant des
plaignants A etD , le Tribunal reléve qu'au moment ou ces derniers ont
procédé au versement de leur acompte, soit le 11 ao(t 2022, le prévenu Sétait vu retirer tout
pouvoir sur le compte bancaire de J SARL sur lequel ladite somme avait été versee.
Se pose dés lors la question de savoir si le prévenu a pu disposer du montant en question. A
cet égard, il apparait que I'intéressé aretrouvé la faculté de disposer des avoirs bancaires de
la société au début du mois de décembre 2022 au plus tard, puisgu'il est alors devenu
associé gérant unique de la société, avec signature individuelle. Il aainsi eu lapossibilité, a
compter des cette époque, d'utiliser lesfonds de J SARL. Or, au mois d'ao(t 2023,
I'Office des faillites a constaté, dans e cadre de |'établissement de I'inventaire des actifs de
la société en faillite, que cette derniére ne disposait d'aucun avoir. Il est ainsi établi, au-dela
de tout doute raisonnable, que la somme correspondant a lI'acompte verse par les plaignants
A et D a été utilisée par le prévenu entre le mois de décembre 2022 et e
mois d'ao(t 2023, a d'autres fins que la livraison de la cuisine des plaignants. Ainsi, en ce
qui concerne les plaignants A , BA ,C , D , E ,

FA et G , le prévenu aréalisé tous les éléments constitutifs objectifs de
I'infraction prévue par I'art. 138 ch. 1 CP. Dans la mesure ou les sommes confiées ont été
utilisées par le prévenu dans le cadre de J SARL sans avoir lavolonté ni la capacité
de les rembourser en tout temps aux plaignants précités, I'é ément subjectif est également
réalisé. Un verdict de culpabilité pour abus de confiance sera dés lors rendu en lien avec ces
faits. Enfin, sagissant de la plaignante H , le Tribunal reléve que celle-ci abien
obtenu lalivraison d'une cuisine, quand bien méme la précitée souligne que le matériel livré
est défectueux, respectivement ne correspond pas a celui qu'elle avait commandé. Bien qu'il
apparaisse que les standards convenus entre les parties n'aient pas été respectés, il n'est
cependant pas démontré par |a procédure que les acomptes verses par la partie plaignante
n‘auraient pas été utilisés pour I'acquisition du matériel nécessaire alaréaisation d'une
cuisine. En conséquence, le prévenu sera acquitté du chef d'abus de confiance en lien avec
cevolet. 2.6.2. Sagissant des faits décrits sous chiffre 1.1.2. de I'acte d'accusation, il est




relevé, atitre liminaire, que dans la mesure ou ils ont été établis dans |'optique de
déterminer la situation financiére précise de J SARL afin de savoir si des démarches
d'assai nissement devaient étre entreprises, le grand livre et la comptabilité intermédiaire
relative al'exercice 2022 doivent étre qualifiés de titres. Ceci étant précisé, il ressort des
déclarations concordantes du prévenu et de M gue, compte tenu du fait quele
premier ne disposait d'aucune connaissance dans le domaine de la comptabilité, tous deux
avaient convenu que le second, expert-comptable de formation, soccuperait d'établir l1a

comptabilité de J SARL. Le Tribunal considéere qu'au vu des connaissances
respectives du prévenu et de M en matiere de comptabilité, il ne pouvait étre attendu
de X qu'il vérifiét I'exactitude du travail effectué par M , hotamment

Sagissant des comptes dans lesquels étaient passées les écritures relatives aux versements
effectués par les plaignants. Ainsi, aucun éément du dossier ne permet de retenir que le
prévenu aurait lui-méme choisi de considérer les versements effectués par les parties
plaignantes comme des prestations de services plutot que comme des acomptes. En ce qui
concerne l'inscription, dans la comptabilité intermédiaire de J SARL du 30 juin
2022, des parties plaignantes C A , FA et BA comme
débitrices de cette derniere, le Tribunal reléve que le prévenu sest limité arépondre, par
courriel du 7 septembre 2022, & une demande de M , lequel souhaitait obtenir une
liste des chantiers en cours. Dans ce contexte, le prévenu a simplement mentionné les
sommes qui devaient étre versées, une fois ces derniers achevés, par les clients. Aucune
instruction ou indication n'a é&té fournie par le prévenu sur la maniére de comptabiliser ces
montants. Du reste, M Nn'a, ateneur du dossier, pas sollicité d'explications
complémentaires du prévenu avant de procéder ala passation des écritures comptables.
Enfin, le prévenu n'a signé aucun des documents comptables relatifs au premier semestre
2022. Au vu de ce qui précede, il ne peut étre retenu que le prévenu aurait eu, en échangeant
avec M , conscience et volonté d'amener ce dernier a passer des écritures comptables
erronées. Il n'est pas davantage établi que, ce faisant, il aurait cherché & porter atteinte aux
intéréts pécuniaires et aux droits d'autrui, ou a se procurer un avantage illicite. Par
consequent e prévenu sera acquitté de faux dans lestitres. 2.6.3. Sagissant des faits décrits
au chiffre 1.1.3 del'acte d'accusation, il ressort de la procédure qu'a compter du début du
mois de décembre 2022, |e prévenu est demeuré seul associé gérant de |a société et, partant,
seul responsable de la tenue d'une comptabilité. Alors gu'une telle obligation lui incombait
(art. 957 et 810 CO), aucun document assimilable a un bilan, aun grand livre ou aun
compte de pertes et profits n'apparait avoir été réalisé en lien avec I'activité de la société au
31 décembre 2022. Invité par le Ministére public a lui remettre toute piéce pertinente, le
prévenu n'a produit, tout au plus, que quelques factures relatives ala période postérieure au
30 juin 2022. En I'absence d'une comptabilité régulierement tenue, le prévenu n'ayant par
ailleurs pas conservé les documentsidoines, il n'a pas été possible de déterminer la situation
financierede J SARL pour la période postérieure au 30 juin 2022. Dans cette
mesure, il n'était pas possible pour lestiers, notamment I'Office des poursuites et faillites,
d'acquérir une vue d'ensemble de la situation réelle de la société. Le prévenu avait
conscience du devoir qui lui incombait puisqu'ala création de la société, il sétait adressé a
M puis a une société frangaise pour I'accomplissement de cette téche. Sil ne
Sestimait pas en mesure de respecter ses obligations |égales, il aurait dd, a nouveau,
sadresser a un professionnel du domaine afin de I'assister, ce qu'il n'a pasfait. Partant, le
prévenu sera reconnu coupable de violation de |'obligation de tenir une comptabilité. 2.6.4.
Sagissant enfin des faits décrits sous chiffre 1.1.4 de |'acte d'accusation, il sera souligné que




I'acte d'accusation se borne a mentionner que I'acte de disposition, a savoir laremise des
deux cuisines d'exposition, aurait été effectué” en 2022 ", sans fournir davantage
d'informations. Si lalecture du courriel adressé par le prévenu aM le 7 septembre
2022 laisse penser — sans démontrer toutefois — que lesdites cuisines étaient encore en
possession de la société a cette date, il n'est cependant pas possible de déterminer le
moment précis de la remise de ces derniéres, faute d'indications en ce sens au dossier. A
rigueur de celui-ci, il n'est pas non plus possible de déterminer a quel moment J

SARL se serait trouvée en situation d'insolvabilité, étant relevé qu'a teneur des déclarations
de M , Cette derniére ne serait, en tout état, pas intervenue avant le 30 juin 2022,
moment auquel une comptabilité provisoire avait é&té établie. Ainsi, dans lamesure ou I'on
ignore tant le moment auquel les cuisines ont été remises aun tiers que celui dela
survenance de I'insolvabilité de la société, il n'est pas possible de retenir, avec un degré de
certitude suffisant, que |'acte de disposition aurait été réalisé alors qu'existait une situation
d'insolvabilité pour la société. Cet élément doit déa conduire au prononceé d'un
acquittement. En tout état, quand bien mémeiil serait admis qu'une insolvabilité aurait existé
al'époque de laremise des cuisines, la procédure ne démontre pas non plus que le prévenu
aurait eu, al'époque de celle-ci, une connaissance certaine des difficultés financieres
rencontrées par lasociété. A cet égard, comme déja mentionné, la personne en charge de la
comptabilité au sein de J SARL, soit M , aestimé que la société ne présentait
pas de surendettement au 30 juin 2022. Un acquittement devrait étre prononceé pour ce motif
également. Le prévenu sera donc acquitté d'infraction al'art. 167 CP. Peine 3.1.1. Lapeine
est fixée d'apres la culpabilité de |'auteur. La culpabilité est déterminée par lagravité dela
|ésion ou de la mise en danger du bien juridique concerné, par le caractére répréhensible de
I'acte, par les motivations et les buts de I'auteur et par |la mesure dans laquelle celui-ci aurait
pu éviter lamise en danger ou lalésion, compte tenu de sa situation personnelle et des
circonstances extérieures. Il seratenu compte des antécédents de |'auteur, de sa situation
personnelle ainsi que de I'effet de la peine sur son avenir (art. 47 CP). La culpabilité de
I'auteur doit étre évaluée en fonction de tous les é éments objectifs pertinents, qui ont trait a
I'acte lui-méme, a savoir notamment la gravité de lalésion, le caractére répréhensible de
I'acte et son mode d'exécution. Du point de vue subjectif, sont pris en compte l'intensité de
lavolonté délictuelle ainsi que les motivations et les buts de I'auteur. A ces composantes de
la culpabilité, il faut ajouter les facteurs liés al'auteur lui-méme, a savoir les antécédents
(judiciaires et non judiciaires), laréputation, la situation personnelle (état de santé, ége,
obligations familiales, situation professionnelle, risque de récidive, etc.), lavulnérabilité
face ala peine, de méme que le comportement apres I'acte et au cours de la procédure
pénale (ATF 141 IV 61 consid. 6.1.1). L'art. 47 CP confére un large pouvoir d'appréciation
aujuge (ATF 1441V 313 consid. 1.2). 3.1.2. Selon I'art. 40 al. 1 et 2 CP, ladurée minimale
de lapeine privative de liberté est de troisjours et de 20 ans au plus. 3.1.3. Aux termes de
I'art. 49 al. 1 CP, si, en raison d'un ou de plusieurs actes, I'auteur remplit les conditions de
plusieurs peines du méme genre, le juge le condamne ala peine de l'infraction la plus grave
et I'augmente dans une juste proportion. Il ne peut toutefois excéder plus de lamoitié le
maximum de la peine prévue pour cette infraction. 1l est en outre lié par le maximum légal
de chaque genre de peine. 3.1.4. Le juge suspend en regle générale I'exécution d'une peine
pécuniaire ou d'une peine privative de liberté de deux ans au plus lorsgu'une peine ferme ne
parait pas nécessaire pour détourner I'auteur d'autres crimes ou délits (art. 42 a. 1 CP). Le
juge doit poser, pour I'octroi du sursis, un pronostic quant au comportement futur de
I'auteur. En I'absence de pronostic défavorable, il doit prononcer le sursis. Celui-ci est ainsi



larégle dont e juge ne peut sécarter qu'en présence d'un pronostic défavorable ou
hautement incertain (ATF 1351V 180 consid. 2.1 ; ATF 1341V 1 consid. 4.2.2). Pour
formuler un pronostic sur I'amendement de I'auteur au sens de I'art. 42 CP, le juge doit se
livrer & une appréciation d'ensemble, tenant compte des circonstances de I'infraction, des
antécédents de |'auteur, de sa réputation et de sa situation personnelle au moment du
jugement, notamment de |'état d'esprit qu'il manifeste. 11 doit tenir compte de tous les
éléments propres a éclairer I'ensemble du caractére de |'accuse et ses chances
d'amendement. || ne peut accorder un poids particulier a certains critéres et en négliger
d'autres qui sont pertinents (ATF 1351V 180 consid. 2.1 ; ATF 1341V 1 consid. 4.2). Le
juge dispose d'un large pouvoir d'appréciation dans |'émission du pronostic (arrét du
Tribunal fédéral 6B_978/2017 du 8 mars 2018, consid. 3.2). 3.1.5. Selon I'art. 44 CP, s le
juge suspend totalement ou partiellement I'exécution d'une peine, il impartit au condamné
un délai d'épreuve de deux acing ans (al. 1). 3.2. En I'espéce, lafaute du prévenu est
importante. Il a privilégié son propre intérét et celui qu'il pensait étre de J SARL
sans égard pour le patrimoine des plaignants, ni pour le droit des créanciers de la société
précitée. Les sommes concernées sont importantes et représentaient, pour les plaignants,
des investissements notables. Il aagi durant plusieurs mois et seule I'intervention de

M et |'absence de nouveaux clients amisfin a ses actes. Sa situation personnelle est
sans particularité et n'explique ni ne justifie ses agissements. Sa collaboration tout au long
de la procédure ne saurait étre qualifiée de bonne puisgue sil areconnu la matérialité de
certains des faits qui lui étaient reprochés, il a néanmoins contesté la réalisation d'une
infraction pénale. Sa prise de conscience est mauvaise, le prévenu n'ayant exprimeé ni
remords, ni regrets. Lefait qu'il se soit rendu indisponible pour de |'audience de jugement,
alors qu'il ne pouvait ignorer que celle-ci aurait prochainement lieu, renforce ce sentiment.
Le prévenu n'a pas d'antécédents, facteur neutre sur la peine. Sa responsabilité pénale est
pleine et entiere. |l y aconcours d'infractions, facteur d'aggravation de lapeine. Au vu de ce
qui précede, et pour des motifs de prévention spéciale, le prononcé d'une peine privative de
liberté simpose. La peine sanctionnant I'infraction la plus grave, a savoir l'infraction al'art.
138 ch. 1 CP, serafixée a8 mois et augmentée d'1 mois pour tenir compte de I'infraction a
I'art. 166 CP (peine théorique 2 mois). La quotité dela peine seraains arrétée a9 mois. Les
conditions al'octroi du sursis sont réalisées, compte tenu de |'absence de tout antécédent
judiciaire. Le délai d'épreuve seraarrété a 3 ans. Conclusionsciviles4.1.1. L'art. 122 al. 1
CPP consacre le droit du 1ésé, en sa qualité de partie plaignante, de faire valoir

des conclusions civiles déduites de I'infraction par adhésion ala procédure pénale. Selon la
teneur de l'art. 123 al. 2 CPP en vigueur depuisle 1 er janvier 2024, le calcul et la
motivation des conclusions civiles doivent étre présentés dans le délai fixé par ladirection
de la procédure conformément al'art. 331 al. 2 CPP. A teneur de I'art. 331 CPP, ladirection
de la procédure détermine les preuves qui seront administrées lors des débats. Elle fait
connaltre aux parties la composition du tribunal et les preuves qui seront administrées (al.
1). Elle fixe en méme temps un délai aux parties pour présenter et motiver leur réquisition
de preuves en attirant leur attention sur les frais et indemnités qu'entraine le non-respect du
délai. Elle fixe le méme délai ala partie plaignante pour chiffrer et motiver ses conclusions
civiles (al. 2). A teneur du message du Conseil fédéral relatif, notamment, ala modification
desart. 123 CPP et 331 a. 2 CPP, il appert que le législateur a choisi de modifier les articles
précités de maniére a ce que la direction de la procédure fixe ala partie plaignante le méme
délai pour chiffrer et motiver les conclusions civiles que celui imparti pour présenter les
réquisitions de preuves. Le |égislateur a, en revanche, renoncé a permettre |'actualisation



des conclusions civiles a un moment ultérieur, car la conséquence juridique des conclusions
insuffisamment chiffrées ou motivées n'est pas la perte du droit de faire valoir ses
prétentions civiles mais le renvoi au civil. Compte tenu de cette conséquence |égere, le
|égislateur a considéré qu'une certaine rigueur, en ce qui concerne le ddlai, sejustifiait (FF
2019 6351, p. 6382 sv). |l ressort de ce qui précede que le l1ésé qui n'a pas chiffré et motivé
ses conclusions civiles en temps utile conformément al'art. 123 CPP, et ce alors qu'il avait
été rendu attentif a ses obligations et aux conséquences du défaut, perd sa qualité de partie
civile et ne peut plusfaire valoir ses prétentions civiles (BSK StPO-Dolge, Art.123 StPO

N 3c). 4.1.2. Conformément al'art. 126 al. 1 let. aet b CPP, le Tribunal statue sur les
conclusions civiles présentées lorsqu'il rend un verdict de culpabilité al'encontre du
prévenu ou lorsgu'il I'acquitte et que I'état de fait est suffisasmment établi. En revanche, le
juge renvoie la partie plaignante a agir par lavoie civile lorsqu'elle n'a pas chiffré ses
conclusions de maniére suffisamment précise ou ne les a pas suffisamment motivées

(art. 126 al. 2 let. b CPP). Aux termes del'art. 41 a. 1 CO, chacun est tenu de réparer le
dommage qu'il cause a autrui d'une maniéreillicite, soit intentionnellement, soit par
négligence ou imprudence. La preuve du dommage incombe au demandeur (art. 42 al. 1
CO). 4.1.3. Selon I'art. 49 al. 1 CO, celui qui subit une atteinteillicite a sa personnalité a
droit a une somme d'argent atitre de réparation morale, pour autant que la gravité de
I'atteinte le justifie et que I'auteur ne lui ait pas donné satisfaction autrement. L'allocation
d'une indemnité pour tort moral fondée sur I'art. 49 al. 1 CO suppose que I'atteinte présente
une certaine gravité objective et qu'elle ait été ressentie par la victime, subjectivement,
comme une souffrance morale suffisamment forte pour qu'il apparaisse |égitime qu'une
personne, dans ces circonstances, sadresse au juge pour obtenir réparation (arrét du
Tribunal fédéral 6B_733/2017 du 25 juillet 2017 consid. 2.1). 4.1.4. Selon lajurisprudence,
les art. 163ss CP, relatifs aux infractions dans lafaillite et la poursuite pour dettes, ne sont
pas des normes protectrices au sensde I'art. 41 al. 1 CO. En effet, le droit pénal sert a
protéger les créanciers par |'effet préventif général de lamenace de sanction. L'étendue de la
protection des créanciers résulte en revanche du droit de I'exécution forcée. Celui-ci
connalt, avec les actions révocatoires selon les art. 285ss L P, mais auss avec de
nombreuses autres institutions, un concept spécifique et suffisant de protection des
créanciers. Les art. 163ss. CP n'ont donc pas pour fonction d'étendre la protection des
créanciers prévue par le droit de I'exécution forcée et de créer des bases de droit
supplémentaires pour les créanciers (ATF 141 111 527 consid. 3). 4.2.1. Sagissant des
conclusions civiles, celles des plaignants A et D sont recevables dansla
mesure ou elles ont été déposees au Ministere public au cours de I'instruction préparatoire,
soit par courrier du 25 février 2024. Le prévenu sera condamné a leur payer lasomme de
CHF 22'200.-, correspondant a |'acompte verse le 11 ao(t 2022. Sagissant de la somme de
CHF 17'500.-, réclamée au titre d'indemnisation pour les heures de travail effectuées par la
plaignante A , €lle n'est étayée par aucune piéce, la plaignante ne démontrant au
demeurant pas qu'elle aurait été empéchée d'exercer son activité professionnelle en raison
desfaits, de sorte que les conclusions civiles seront rejetées sur ce point. Sagissant enfin du
tort moral allégué par les plaignants, aucun éément de la procédure ne permet d'établir que
ceux-ci ont été victimes d'une importante souffrance morale qui justifierait I'octroi d'une
somme au titre de réparation, cette derniere devant demeurer exceptionnelle selon les
criteres fixés par lajurisprudence. La demande des plaignants sera également rejetée sur ce
point. 4.2.2. Envoyeées le 18 décembre 2024 au Tribunal pénal, les conclusions civiles
formul ées par la plaignante BA ont été produites largement aprés I'échéance du délai




imparti par le Tribunal pénal pour ce faire. Elles sont donc irrecevables. 4.2.3. Enfin, si les
conclusions civiles formées le 26 mars 2024 par |a plaignante H apparaissent
recevables alaforme — contrairement a celles, tardives, formées le 13 décembre 2024 —,
elles doivent néanmoins étre rej etées, eu égard al'acquittement du prévenu en lien avec les
faits, relatifs ala précitée, qualifiées d'abus de confiance. Elles ne sauraient non plus étre
admises en lien avec l'infraction al'art. 166 CP, soit une infraction dans lafaillite et la
poursuite pour dettes, en application de la jurisprudence précitée. Frais et indemnités

E.51

A teneur del'art. 423 al. 1 CPP, lesfrais de procédure sont misalacharge dela
Confédération ou du canton qui a conduit la procédure, les dispositions contraires du CPP
étant réservées. Le prévenu supporte les frais de procédure sil est condamné (art. 426 al. 1,
lere phrase CPP).

E.5.2

Lamoitié des frais de la procédure seront mis ala charge du prévenu, afin de tenir compte
des acquittements partiels prononces. *****
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