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Regeste
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Erwagungen

E.11

L'appel et les appels joints sont recevables pour avoir été interjetés et motivés selon la
forme et dans les délais prescrits (art. 398, 399 et 401 CPP). La Chambre n'examine que les
points attaqués du jugement de premiére instance (art. 404 al. 1 CPP), sauf en cas de
décisionsillégales ou inéquitables (art. 404 al. 2 CPP), sans étre liée par les motifs invoqués
par les parties ni par leurs conclusions, a moins qu'elle ne statue sur une action civile (art.
3914a.1CPP). 1.2.1. Selonl'art. 405 al. 2 CPP, la direction de la procédure cite a
comparaitre aux débats d'appel |e prévenu ou la partie plaignante qui a déclaré |'appel ou
I'appel joint. Dans les cas simples, elle peut, aleur demande, les dispenser de participer aux
débats et |es autoriser & déposer par écrit leurs conclusions motivées. 1.2.2. A teneur de |'art.
407 al. 1 let. aCPP, I'appel ou I'appel joint est réputé retiré si la partie qui I'a déclaré fait
défaut aux débats d'appel sans excuse valable et ne se fait pas représenter. 1l en va de méme
s ladite partie ne peut pas étre citée a comparaitre (let. ¢). La procédure d'appel se distingue
de la procédure de premiére instance, laquelle doit aboutir essentiellement au prononcé d'un
jugement sur le fond, en ce sens qu'elle est de nature dispositive. |l ne suffit pas que le
prévenu fasse savoir qu'il n'est pas d'accord avec le jugement de premiére instance, il doit
montrer vouloir un examen de l'instance d'appel pendant toute la procédure. |l doit faire
valoir ses griefs et se laisser interroger par |'instance d'appel. |1 adopte un comportement
contradictoire et contraire alabonne foi, qui n'est pas digne d'étre protégé, sil exigela
tenue d'une procédure d'appel tout en refusant d'y participer. Il ne lui suffit pas d'étre en
contact avec son avocat. Il sensuit que lafiction du retrait de I'appel n'est pas contraire au
droit aun proces équitable lorsgu'il résulte manifestement du comportement du prévenu
durant la procédure qu'il aimplicitement renoncé a des débats contradictoires, en particulier
aun proces en seconde instance, et que, représenté par un avocat, il addment pu faire valoir
ses droits en premiere instance et était conscient des conséquences d'une renonciation ala
procédure d'appel. Le TF a également eu I'occasion de rappeler que lafiction deretrait de
I'appel au sens de l'art. 407 al. 1 let. ¢ CPP est applicable si I'appelant doit se présenter
personnellement al'audience d'appel et que celui-ci refuse de communiquer son lieu de
séjour ou que celui-ci est inconnu, de telle sorte gue la notification du mandat de
comparution est impossible. Le fait gu'aucune citation a comparaitre ne puisse avoir lieu
laisse supposer gu'il n'y apas d'intérét et que I'appel est considéré commerretiré (ATF 149
IV 259 consid. 2.4.1 ss; 148 |V 362 consid. 1.9.2 ss). Ce raisonnement sapplique afortiori



alapartie qui déclare un appel joint contre le jugement de premiére instance. 1.2.3. En
I'espéce, I'appelant joint F est demeuré injoignable pour son avocate durant toute la
procédure de deuxiéme instance, de sorte que celle-ci n‘apas pu lui remettre la convocation
al'audience d'appel parvenue al'étude ou il avait pourtant élu domicile a cettefin, et n'a
donc pas comparu aux débats. Au cours de la procédure de premiére instance, son conseil
avait dgaindiqué au juge étre sans nouvelles de son client depuis plusieurs mois, ce dernier
ne sétant d'ailleurs pas non plus présenté a |'audience de jugement malgré sa convocation.
Dans ces circonstances, aucune communication n'ayant pu étre établie avec |'appelant joint
atout le moins depuis la notification du dispositif du jugement de premiére instance. La
convocation d'appel n‘ayant pas pu lui étre transmise et faute pour celui-ci d'avoir démontré
(de maniére continue) savolonté de poursuivre la procédure d'appel, la Cour constate que le
précité a renoncé implicitement et sans équivoque al'examen de sa cause par |'instance
d'appel. L'appel joint de F est, partant, réputé retiré.

E.2

2.1.1. Le principe in dubio pro reo, qui découle de la présomption d'innocence garantie par
I'art. 6 ch. 2 de la Convention de sauvegarde des droits de I'homme et des libertés
fondamentales (CEDH) et, sur le plan interne, par les art. 32 al. 1 de la Constitution fédérale
de la Confédération suisse (Cst.) et 10 a. 3 CPP, concerne tant le fardeau de la preuve que
I'appréciation des preuves au sens large (ATF 144 1V 345 consid. 2.2.3.1; 127 | 28 consid.
2a). Le principe de la libre-appréciation des preuves implique qu'il revient au juge de
décider ce qui doit étre retenu comme résultat de I'administration des preuves en se fondant
sur I'aptitude des éléments de preuve a prouver un fait au vu de principes scientifiques, du
rapprochement des divers é éments de preuve ou indices disponibles a la procédure, et sa
propre expérience (ATF 144 1V 345 consid. 2.2.3.1 ; arrét du Tribunal fédéral

6B _1295/2021 du 16 juin 2022 consid. 1.2) ; lorsgue les éléments de preuve sont
contradictoires, le tribunal ne se fonde pas automatiquement sur celui qui est le plus
favorable au prévenu (arréts du Tribunal fédéral 6B 1295/2021 du 16 juin 2022 consid. 1.2
; 6B_477/2021 du 14 février 2022 consid. 3.1 ; 6B_1363/2019 du 19 novembre 2020
consid. 1.2.3). Comme regle de |'appréciation des preuves, le principe de la présomption
d'innocence interdit cependant au juge de se déclarer convaincu d'un fait défavorable a
I'accusé, lorsqu'une appréciation objective de I'ensemble des éléments de preuve recueillis
lai sse subsister un doute sérieux et insurmontable quant a l'existence d'un tel fait ; des
doutes abstraits ou théoriques, qui sont toujours possibles, ne suffisent en revanche pas a
exclure une condamnation (ATF 148 1V 409 consid. 2.2 ; 1451V 154 consid. 1.1 ; 144 1V
345 consid. 2.2.3.2 et 2.2.3.3; 138V 74 consid. 7; 127 | 38 consid. 2a). Lorsgue dansle
cadre du complexe de faits établi suite al'appréciation des preuves faite par lejuge, il existe
plusieurs hypotheses également probables, le juge pénal doit choisir la plus favorable au
prévenu (ATF 144 |V 345 consid. 2.2.3.2). 2.1.2. L'art. 10 al. 2 CPP consacre |e principe de
lalibre appréciation des preuves, en application duquel le juge donne aux moyens de preuve
produits tout au long de la procédure la valeur qu'il estime devoir leur attacher pour se
forger une intime conviction sur laréalité d'un fait (arrét du Tribunal fédéral 6B _348/2012
du 24 octobre 2012 consid. 1.3). Le juge du fait dispose d'un large pouvoir dans
I'appréciation des preuves (ATF 120 la 31 consid. 4b). Confronté a des versions
contradictoires, il forge sa conviction sur la base d'un ensemble d'ééments ou d'indices
convergents. Les preuves doivent étre examinées dans leur ensemble et |'état de fait déduit
du rapprochement de divers éléments ou indices. Un ou plusieurs arguments corroboratifs
peuvent demeurer fragiles si 1a solution retenue peut étre justifiée de fagon soutenable par



un ou plusieurs arguments de nature a emporter la conviction (ATF 1291 8 consid. 2.1 ;
arréts du Tribunal fédéral 6B_324/2017 du 8 mars 2018 consid. 1.1 ; 6B_445/2016 du 5
juillet 2017 consid. 5).

E.22

A teneur del'art. 123 ch. 1 aCP (dans sa teneur en vigueur au moment des faits, art. 2 al. 2
CP acontrario), commet des |ésions corporelles simples celui qui, intentionnellement, aura
fait subir a une personne une autre atteinte a l'intégralité corporelle ou ala santé. 2.3.1.
L'art. 181 CP vise, du chef de contrainte, quiconque, en usant de violence envers une
personne ou en la menagant d'un dommage sérieux, ou en I'entravant de quelque autre

mani ére dans sa liberté d'action, I'oblige afaire, ane pas faire ou alaisser faire un acte.
2.3.2. Il peut y avoir contrainte notamment lorsque |'auteur entrave savictime " de quelque
autre maniére " dans sa liberté d'action. N'importe quelle pression de peu d'importance ne
suffit cependant pas ; il faut que le moyen de contrainte utilisé soit, comme pour la violence
ou lamenace d'un dommage sérieux, propre aimpressionner une personne de sensibilité
moyenne et al'entraver d'une maniere substantielle dans sa liberté de décision ou d'action. |l
sagit donc de moyens de contrainte qui, par leur intensité et leur effet, sont analogues a
Ceux qui sont cités expressément par laloi (ATF 141 1V 437 consid. 3.2.1; 137 1V 326
consid. 3.3.1; 134 1V 216 consid. 4.2 ; 1191V 301 consid. 2a). 2.3.3. La contrainte n'est
contraire au droit que si elleestillicite (ATF 120 IV 17 consid. 2a et les arréts cités), soit
parce gue le moyen utilisé ou le but poursuivi est illicite, soit parce que le moyen est
disproportionné pour atteindre le but visé, soit encore parce qu'un moyen conforme au droit
utilisé pour atteindre un but 1égitime constitue, au vu des circonstances, un moyen de
pression abusif ou contraire aux maaurs (ATF 141 1V 437 consid. 3.2.1 ; 137 1V 326 consid.
3.3.1). Savoir si larestriction de la liberté d'action constitue une contrainte illicite dépend
ains del'ampleur de I'entrave, de la nature des moyens employés alaréaliser et des
objectifs visés par 'auteur (ATF 129 IV 262 consid 2.1 ; 129 |V 6 consid. 3.4 ; arrét du
Tribunal fédéral 6B _191/2022 du 21 septembre 2022 consid. 5.1.3). L'illicéité n'apparait
gue si le moyen utilisé n'est pas dans un rapport raisonnable avec le but visé et constitue un
moyen de pression abusif (ATF 120 1V 17 consid. 2a/bb ; 115 1V 207 consid. 2b/cc ; 106 IV
125 consid 3a; 101 1V 47 consid. 2b ; 96 IV 58 consid. 1; 87 IV 13 consid. 1 ; arrét du
Tribunal fédéral 6B _191/2022 précité consid. 5.1.3). 2.3.4. Se rend coupable de contrainte
et de violation de domicile, le propriétaire d’ un appartement qui met a profit I’ absence de
son occupant, qui se prétend au bénéfice d’un contrat de bail aloyer atitre gratuit, pour
évacuer ses affaires et changer les serrures du logement (arrét du Tribunal fédéral
6B_8/2010 du 29 mars 2010 consid. 2.2 et 2.3). Le droit au domicile appartient ala
personne qui ale pouvoir de disposer des lieux, en vertu d'un droit contractuel, d'un droit
réel ou encore d'un rapport de droit public (ATF 128 1V 81 consid. 3a; arrét du Tribunal
fédéral 6B_1056/2013 du 20 aolt 2014 consid. 1.1). 2.3.5. Dans ses arréts ACPR/449/2023
et ACPR/536/2023 , la Chambre de recours a retenu que la jurisprudence rendue par le
Tribunal fédéral en matiere de violation de domicile dans e contexte d’ un contrat de bail

s appliquait par analogie aux signataires de la convention d’ hébergement édictée par
I'appelante. D’ apres cette jurisprudence, I'extinction du rapport juridique qui confére au
locataire la maitrise effective des lieux ne le prive pas de la protection du droit au domicile,
celaauss longtemps qu'il y exerce son pouvoir. En effet, le droit d’ utiliser leslocaux cesse
avec le départ de I'occupant, si bien que celui-ci reste I'ayant droit aussi longtemps qu'il n'a
pas vidé les lieux. Larestitution de ceux-ci présuppose que le locataire déménage
complétement son mobilier et ses effets personnels et remette les clés au bailleur. Dans les



situations moins claires, en particulier lorsque I’ occupant n'a pas déménagé lesdits effets
et/ou restitué lesdites clés, le bailleur doit apprécier, en fonction de I'ensemble des
circonstances, Sil y a eu restitution tacite des locaux (ATF 112 IV 31 consid. 3aet 3b;
arréts du Tribunal fédéral 6B_940/2021 du 9 février 2023 consid. 2.1.2 ; 6B_1056/2013 du
20 aolt 2014 consid. 1.1 ; 6B_806/2009 du 18 mars 2010 consid. 2). 2.3.6. Pour que
I'infraction de contrainte soit consommeée, il faut que lavictime, sous I'effet de moyens de
contrainteillicites, commence a modifier son comportement, subissant ainsi I'influence
voulue par I'auteur (arrét du Tribunal fédéral 6B_719/2015 du 4 mai 2016 consid. 2.1).
2.3.7. Sur le plan subjectif, il faut que I'auteur ait agi intentionnellement, c'est-a-dire qu'il ait
voulu contraindre la victime a adopter le comportement visé en étant conscient de l'illicéité
de son comportement ; le dol éventuel suffit (ATF 120 1V 17 consid. 2c ; arrét du Tribunal
fédéral 6B_281/2013 du 16 juillet 2013 consid. 1.1.3). Pour qu'il y ait tentative de
contrainte, il faut que I'auteur ait agi avec conscience et volonté, soit au moins qu'il ait
accepté I'éventualité que le procédé illicite employé entrave le destinataire dans sa liberté de
décision (ATF 120 1V 17 consid. 2c ; arrét du Tribunal fédéral 6B_1407/2021 du 7
novembre 2022 consid. 2.1). Desfaits reprochésa A 2.4.1. En I'espéce, I'appelante
admet avoir évacué |es parties plaignantes de leur logement et fait procéder au changement
des serrures de leurs appartements e jour méme de la décision de rupture de la convention,
en leur absence, et sans vérifier si la décision de rupture leur avait bien été notifiée. Elle
estime néanmoins que I'association était en droit de procéder de la sorte, les résidents
concernés ayant violé diverses clauses de la convention, respectivement du réglement
interne, les faits concernés étant graves et des avertissements ayant été signifiés aux
résidents par le passé. 2.4.2. A teneur du dossier, il est établi que chacune des parties
plaignantes était partie a une convention d'hébergement au moment des faits, celle-ci ayant
fait I'objet d'avenants renouvelables. Selon ce contrat et le réglement interne, les résidents
étai ent tenus de respecter diverses regles et obligations, leur violation étant susceptible de
constituer un motif de rupture de la convention. Bien que différents termes figurent dans les
documents précités pour qualifier les conséquences d'une violation (rupture avec effet
immeédiat, renvoi sur-le-champ ou encore exclusion anticipée), une seule procédure de
résiliation est prévue par la convention, laguelle est soumise au respect d'un préavis d'un
mois pour lafin d'un mois. Dans la mesure ou la convention prévoit une seule procédure de
résiliation — laquelle est au demeurant applicable quelle que soit la violation concernée
(conventionnelle ou réglementaire) — et que |'appelante a admis qu'il sagissait bien dela
proceédure d'expulsion suivie par |'association, cette derniére se devait de larespecter et ne
pouvait pas mettre en oauvre une évacuation du jour au lendemain, sans préavis. Or, les
parties plaignantes ont été évacuées avant méme d'étre informeées de la rupture de leur
convention (pour F e G atout le moins) — I'appel ante ayant admis qul'il
pouvait arriver que les serrures soient changées avant que le courrier de résiliation ne soit
méme rédigé (sic!) et remis au résident — et sans que le préavis contractuel ne soit respecté.
En ce qui concerne F , ce dernier a été empéché de regagner son logement le

18 septembre 2019, soit le jour méme de la décision de rupture de sa convention
d'hébergement, étant précisé que selon G , les serrures avaient été changées tét dans
lamatinée, soit avant méme que I'appelante ne notifie la décision au résident, et en son
absence, alors que toutes ses affaires personnelles se trouvaient encore al'intérieur.
Sagissant de G , l'association a procédé de la méme maniére le 18 septembre 2019,
le but poursuivi n'ayant toutefois abouti qu'a une premiére tentative dans la mesure ou le
précité —qui avait compris la maniére dont les choses sétaient déroul ées pour F —




était resté dans son appartement afin d'empécher le changement de serrures. Il anéanmoins
été forcé de quitter leslieux le 7 octobre 2019, soit 19 jours apres la décision de rupture de
la convention d'hébergement, aprés que des membres de |'association |'eussent mis dehors et
fait procéder au changement des serrures de |'appartement, toutes ses affaires personnelles
se trouvant encore al'intérieur. Quant a C et son fils, I'association a fait changer les
serrures du logement qu'ils occupaient le 11 novembre 2019, soit le jour méme ou
|'association leur avait adressé un courrier recommandé pour lesinformer de larupture dela
convention avec un délai de départ au 13 novembre 2019, et en leur absence. || sied de
préciser que les messages envoyés au précité le 8 novembre 2019, I'informant de la rupture
immeédiate de la convention, ne comportaient aucun délai de départ ou préavis. Cette
évacuation a eu lieu alors méme que toutes les affaires des résidents se trouvaient encore a
I'intérieur de leur logement. Dés lors que les résidents ont tous été évacués de leur logement
en violation du cadre conventionnel auquel ils avaient adhéré, le moyen utilisé par
I'association était illicite — ce quelles que soient les violations dont pouvait se prévaloir
|'association —, étant rappel é que I'appelante a reconnu elle-méme que la possibilité de
rompre le contrat du jour au lendemain n'était pas prévue de maniére explicite dansla
convention. D'ailleurs, depuis les faits, |'association a modifié sa procédure de résiliation —
I'appel ante ayant précisé a cet égard qu'il n'était plus envisagé " de faire venir un serrurier
avant d'avoir rédigé et remis une décision de résiliation précisant une date de départ " —, le
préavis fixé correspondant désormais aun délai de 24 heures en lieu et place du délai d'un
mois pour lafin d'un mois, ce qui vadans |e sens de ce qui précede. Dans la mesure ou les
parties plaignantes étaient au bénéfice d'une convention d'hébergement et que leur
évacuation se devait de respecter e cadre 1égal prévu aux termes de ce document — ce quel
que soit le motif de rupture invoqué (le respect du préavis n'étant soumis a aucune condition
de gravité) —, la situation d'espéece n'est en rien comparable a une situation d'occupation
illicite des locaux par des" squatteurs” ou la question d'une éventuelle | égitime défense et
de droit de reprise au sens de I'art. 926 CC se poserait. A cet égard, I'arrét ATA/1232/2015
cité par I'appelante ne lui est d'aucun secours, étant au demeurant relevé que dans cet arrét
I'autorité administrative se prononce uniquement sur la question des mesures
provisionnelles sans statuer sur la conformité au droit de la décision de I'Hospice général,
laquelle ne se fonde en tout état pas sur la méme convention que le cas d'espéce. Par
surabondance de motifs, il importe de relever que, conformément ala jurisprudence
sus-rappel ée et aux arréts rendus par la Chambre pénale de recours (not. ACPR/449/2023 ),
les résidents — qui n‘avaient pas cesse d'occuper leur logement au moment de leur
@vacuation — conservaient la maitrise effective des lieux et donc le droit au domicile. Au vu
de I'ensembl e des dével oppements supra, la Cour constate que le moyen utilisé par
|'association — au travers de sa directrice — pour évacuer les parties plaignantes était non
seulement illicite, mais également disproportionné. En effet, |'association a pour but d'aider
des particuliers en état de fragilité sociale, soit principalement des personnes en situation
d'urgence, de précarité ou sans domicile fixe. En I'occurrence, les résidents concernés par
les évacuations étaient tous sans domicile fixe et en situation de précarité sociale au
moment de la signature de la convention. L'appelante savait donc pertinemment qu'il leur
serait hautement difficile, voire impossible, de retrouver un logement a breve échéance, vu
leur précarité. Dans ces circonstances, |la maniére dont les résidents ont été évacués apparait
d'autant plus choquante et disproportionnée. Cela est d'autant plus vrai que, contrairement a
ce qu'affirme I'appelante atort, il n'existait aucune urgence ou nécessité a procéder de la
sorte. Premiérement, les logements ne devaient pas étre restitués a leur propriétaire avant



fin décembre 2019 et ils ne I'ont finalement été qu'en janvier 2020. Deuxiémement, le
comportement des résidents F e G —méme sil n'était pasirréprochable ce
gu'ils ont au demeurant admis — ne présentait pas de danger concret et immédiat pour des
tiers, contrairement & ce que soutient |'appelante. D'ailleurs, I'unique bagarre dans laquelle
ils avaient été impliqués concernait un différend qui n'avait opposé que les deux preécités.
Quant au résident C et son fils mineur, rien ne justifiait le traitement qui leur avait
€té réservé — e pére sétant au demeurant engagé, lors de laréunion du 24 octobre 2019, a
quitter le logement ala date convenue —, encore moins au vu de la période de |'année
concernée ou les températures extérieures étaient particuliérement froides, non sans
rappeler que les événements litigieux se sont déroulés au soir de l'anniversaire du
jeune E . Danslamesure ou |'appel ante était directrice exécutive de |'association et
gu'elle aadmis que |'application de la décision de rupture et les modalités de celle-ci lui
incombaient, elle en est pleinement responsable. 2.4.3. Ainsi, en changeant les serrures des
appartements de F , G etdeC , dors que les intimés étaient absents
(pour lesrésidents F et C ) et sans respecter le délai conventionnel applicable,
I'appel ante a entrave ces derniers dans leur liberté et les a conduits, contre leur gré, aloger
ailleurs. En procédant de la sorte, I'appelante voulait, ou a tout le moins acceptait, que le
procede employé entravét les 1ésés dans leur liberté de décision. Elle sest donc rendue
coupable de contrainte au sens de I'art. 181 CP. Elle sest également rendue coupable de
tentative de contrainte (art. 22 al. 1 cum 181 CP) al'égard de G pour lesfaits du 18
septembre 2019. Des faits reprochésa C 2.5.1. L'appelante reproche au juge de
premiére instance de ne pas avoir retenu le chef de lésions corporelles simples al'égard de
C , précisant qu'elle I'avait bien identifié comme étant le responsable de sa blessure,
documentée par un certificat médical. 2.5.2. Sil n'est pas contesté que I'appelante ait pu étre
blessée au moment de |'altercation qui a opposé C al , il n'est pas établi, a
teneur du dossier, que le premier serait responsable de cette Iésion, ni qu'il aurait
intentionnellement cherché alablesser. En effet, C atoujours contesté avoir porté
un guelcongue coup al'appelante, précisant qu'il avait cherché a entrer dans |'appartement
pour y récupérer des affaires et de I'argent, ce qui est parfaitement plausible au vu des
circonstances. Quant al'appelante, elle a varié dans ses déclarations, indiquant d'abord dans
sa plainte avoir recu un coup au nez, et avoir été poussée vers |'arriére sans plus de
précision, puisalapolice et au MP avoir été heurtée par une " masse ", qui pouvait étre

C et/ou J , avant de dire, pour lapremiére fois, devant le juge de premiere
instance quela" masse" dont elle avait parlé alapolice était C , firmation qu'elle a
réitérée devant la CPAR. Dans ces circonstances, aucune certitude ne peut étre

rai sonnablement retenue sur |es accusations portées al'encontre du précité, ce qui ne permet
pas de conclure a une prévention pénale suffisante al'égard de celui-ci. Cela est d'autant
plusvrai que les parties se sont accordées a dire que |'appartement était plongé dans
I'obscurité au moment des faits, de sorte qu'il leur était trés difficile, voire impossible de
distinguer ce qu'il Sy passait. C'est d'ailleurs ce qu'afini par admettre J qui a
expliqué qu'il n'avait en réalité pas vu quels coups auraient été portés al'appelante. En
outre, aucune mention ne figure au journal de police au sujet d'éventuelles blessures de
I'appel ante au moment de son intervention. Compte tenu des déclarations contradictoires
des parties, des variations tant de I'appelante que de J et du fait que les protagonistes
se trouvaient dans |'obscurité au moment des faits, force est de constater que leur
déroulement demeure flou et que I'on ignore ce qu'il s'est réellement passé durant cette
altercation, en particulier I'identité de I'auteur du coup porté al'appelante, étant encore




précisé qu'au vu des circonstances il n'est pas exclu que le coup en question lui ait été porté
de maniere involontaire par I'un ou |'autre des participants. Partant, |'acquittement de
C pour |ésions corporelles simples au sens de l'art. 123 ch. 1 al. 1 aCP sera confirmé.

E.31

L'infraction de contrainte est réprimée d'une peine privative de liberté de trois ans au plus
ou d'une peine pécuniaire (art. 181 CP).

E.3.2

Selon I'art. 47 CP, le juge fixe la peine d'apres la culpabilité de I'auteur. 1l prend en
considération les antécédents et |a situation personnelle de ce dernier ainsi que I'effet de la
peine sur son avenir (al. 1). La culpabilité est déterminée par la gravité de lalésion ou dela
mise en danger du bien juridique concerné, par le caractére répréhensible de I'acte, par les
motivations et |es buts de I'auteur et par la mesure dans laguelle celui-ci aurait pu éviter la
mise en danger ou lalésion, compte tenu de sa situation personnelle et des circonstances
extérieures (al. 2). La culpabilité de I'auteur doit étre évaluée en fonction de tous les
éléments objectifs pertinents, qui ont trait al'acte lui-méme, a savoir notamment la gravité
delalésion, le caractere répréhensible de I'acte et son mode d'exécution (objektive
Tatkomponente). Du point de vue subjectif, sont pris en compte I'intensité de la volonté
délictuelle ainsi que les motivations et les buts de I'auteur (subjektive Tatkomponente). A
ces composantes de la culpabilité, il faut gjouter les facteurs liés al'auteur lui-méme
(Taterkomponente), a savoir les antécédents (judiciaires et non judiciaires), laréputation, la
situation personnelle (état de sant€, age, obligations familiales, situation professionnelle,
risque de récidive, etc.), lavulnérabilité face ala peine, de méme que le comportement
apres |'acte et au cours de la procédure pénale (ATF 142 1V 137 consid. 9.1 ; 1411V 61
consid. 6.1.1). L'art. 47 CP confére un large pouvoir d'appréciation au juge (ATF 144 1V
313 consid. 1.2).

E.33

La peine pécuniaire constitue la sanction principale dans |le domaine de la petite et moyenne
criminalité, les peines privatives de liberté ne devant étre prononcées que lorsque I'Etat ne
peut garantir d'une autre maniére la sécurité publique. Lorsgque tant une peine pécuniaire
qu'une peine privative de liberté entrent en considération et que toutes deux apparaissent
sanctionner de maniére équivalente la faute commise, il y aen regle généralelieu,
conformément au principe de la proportionnalité, d'accorder la priorité ala premiére, qui
porte atteinte au patrimoine de |'intéressé et constitue donc une sanction plus clémente
gu'une peine privative de liberté, qui I'atteint dans sa liberté personnelle. Le choix de la
sanction doit étre opéré en tenant compte au premier chef de I'adéquation de la peine, de ses
effets sur I'auteur et sur sa situation sociale ainsi que de son efficacité du point de vue de la
prévention. La faute de |'auteur n'est en revanche pas déterminante (ATF 137 11 297 consid.
2.3.4; 1341V 97 consid. 4.2 ; 1441V 313 consid. 1.1.1 ; arrét du Tribunal fédéral
6B_420/2017 du 15 novembre 2017 consid. 2.1), pas plus que sa situation économique ou
le fait que son insolvabilité apparaisse prévisible (ATF 134 1V 97 consid. 5.2.3).

E.34

Lorsque I'auteur est condamné au titre de plusieurs chefs d'accusation (concours) et que les
peines envisagées pour chague infraction prise concrétement sont de méme genre (ATF 147
IV 225 consid. 1.3 ; 144 1V 313 consid. 1.1.1), I'art. 49 al. 1 CP impose au juge, dans un
premier temps, de fixer la peine pour I'infraction abstraitement — d'apres le cadre [égal fixé



pour chaque infraction a sanctionner —la plus grave, en tenant compte de tous les él éments
pertinents et, dans un second temps, d'augmenter cette peine pour sanctionner chacune des
autresinfractions, en tenant la aussi compte de toutes les circonstancesy relatives (ATF 144
IV 313 consid. 1.1.2; 144 1V 217 consid. 3.5.1). L'art. 49 al. 1 CP sapplique notamment en
cas de concoursréel (ATF 148 1V 96 consid. 4.3.4). Lorsgue plusieurs comportements
constituant le méme type d'infraction sont étroitement liés sur les plans matériel et temporel
mais qu'il n'existe pas d'unité juridique ou matérielle d'action, il est possible de fixer une
peine d'ensemble, dans le respect du cadre de la peine posé par I'art. 49 al. 1 CP, sans devoir
calculer une peine hypothétique séparée pour chacune des occurrences de l'infraction en
cause ( AARP/427/2024 du 27 novembre 2024 consid. 4.1.4 ; AARP/223/2024 du 19 juin
2024 consid. 6.1.3 ; AARP/99/2024 du 8 mars 2024 consid. 4.1.3 ; AARP/392/2023 du 20
octobre 2023 consid. 5.1).

E.35

Conformément al'art. 34 al. 1 CP, sauf disposition contraire, la peine pécuniaire est de trois
jours-amende au moins et ne peut excéder 180 jours-amende. Le juge fixe leur nombre en
fonction de la culpabilité de I'auteur. En regle générale, le jour-amende est de 30 francs au
moins et de 3'000 francs au plus (art. 34 al. 2 1 ére phr. CP).

E.36

Selon I'art. 22 al. 1 CP, le juge peut atténuer lapeine si I'exécution d'un crime ou d'un délit
n'est pas poursuivie jusqu'a son terme ou que le résultat nécessaire ala consommation de
I'infraction ne se produit pas ou ne pouvait pas se produire. La mesure de |'atténuation
dépend de la proximité du résultat ainsi que des conséquences effectives des actes commis.
En d'autres termes, la réduction devra étre d'autant plus faible que le résultat était proche et
ses consequences graves (ATF 127 1V 101 consid. 2b ; arrét du Tribunal fédéral
6B_718/2017 du 17 janvier 2018 consid. 3.1).

E.3.7

Selon l'art. 42 al. 1 CP, le juge suspend en régle générale I'exécution, notamment, d'une
peine pécuniaire lorsgu'une peine ferme ne parait pas nécessaire pour détourner |'auteur
d'autres crimes ou délits. 3.8.1. En I'espece, lafaute de A est conséquente. Elle aagi
contre laliberté d'action et le droit au domicile des parties plaignantes, par une volonté
égoiste de faire respecter ses propres régles au mépris des clauses conventionnelles en
vigueur dont elle connaissait parfaitement la teneur, faisant fi des recommandations de la
police et sans méme chercher a obtenir I'aval du conseil de |'association sur lamaniére de
procéder licitement. Elle n'a de surcroit fait preuve d'aucune empathie envers les plaignants,
dont I'un d'eux était mineur au moment des faits, alors méme qu'elle les savait dans une
situation précaire et en difficulté d'accés au logement, raison précise pour laguelle
|'association avait initialement accepté de les loger. Elle acommis pas moins de trois actes
de contrainte en I'espace de deux mois, ainsi qu'une tentative de contrainte qui n'a échoué
gu'en raison du comportement de I'un des plaignants qui a usé de ruse pour pouvoir rester a
son domicile. Sa situation personnelle n'explique, ni ne justifie ses actes, bien au contraire.
En qualité de directrice exécutive de |'association H , elle devait d'autant plus se
rendre compte de la situation dans laquelle elle plagait les plaignants, en situation de
précarité, en les évacuant de leur domicile du jour au lendemain. Sa collaboration peut étre
qualifiée de trés moyenne dans la mesure ou elle a trés partiellement admis les faits qui lui
étaient reprochés. Cela étant, et méme si elle a concédé que les protocoles d'exclusion



avaient été modifiés ala suite des faits, elle ne sest pour autant jamais remise en question,
persistant a considérer avoir agi de maniére légitime, rejetant lafaute sur les plaignants, et
sans faire preuve du moindre regret ni de la moindre empathie a leur égard, ce qui
interpelle. Les conséquences de ses actes sont pourtant graves. |ls ont eu pour effet de priver
des personnes, déja en situation de précarité, de leur logement et de leurs effets personnels
du jour au lendemain, sans aucun préavis, étant rappel € que parmi elles se trouvaient un
enfant mineur. L'appelante n'a pas d'antécédent en Suisse, facteur neutre sur la peine. 3.8.2.
Compte tenu de ce qui précede, une peine d'ensemble de 180 jours-amende se justifierait.
Celaétant, vu l'interdiction de lareformatio in pegjus, la peine pécuniaire sera maintenue ala
guotité de 80 jours-amende arrétée en premiere instance. |l n'y a au demeurant pas lieu de
revenir sur le montant du jour-amende (CHF 240.-) qui apparait adéquat au vu des
circonstances et qui sera, partant, confirmé. Le bénéfice du sursis est par ailleurs acquis a
I'appelante. La durée du délai d'épreuve de trois ans apparait en outre adaptée en |'espéce
compte tenu de la prise de conscience embryonnaire de I'appel ante.

E.41

A teneur del'art. 126 al. 1 let. a CPP, le tribunal statue sur les conclusions civiles
présentées, notamment lorsqu'il rend un verdict de culpabilité al'encontre du prévenu. En
gualité de partie plaignante, le |ésé peut faire valoir des conclusions civiles déduites de
I'infraction par adhésion ala procédure pénale (art. 122 al. 1 CPP).

E.42

Aux termesdel'art. 49 a. 1 CO, celui qui subit une atteinteillicite a sa personnalité adroit a
une somme d'argent atitre de réparation morale, pour autant que la gravité de l'atteinte le
justifie et que I'auteur ne lui ait pas donné satisfaction autrement. L'ampleur de la réparation
morale dépend avant tout de la gravité des souffrances physiques et psychiques
consecutives al'atteinte subie et de la possibilité d'adoucir sensiblement, par le versement
d'une somme d'argent, la douleur morale qui en résulte. Sa détermination reléve du pouvoir
d'appréciation du juge. En raison de sa nature, I'indemnité pour tort moral, qui est destinée a
réparer un dommage ne pouvant que difficilement étre réduit a une simple somme d'argent,
échappe atoute fixation selon les critéres mathématiques, de sorte que son évaluation en
chiffres ne saurait excéder certaines limites; I'indemnité allouée doit toutefois étre équitable
(ATF 1431V 339 consid. 3.1). Le juge en adapterale montant ala gravité de |'atteinte subie
et évitera que la somme accordée n'apparaisse dérisoire alavictime (ATF 141 111 97 consid.
11.2; 130111 699 consid. 5.1 ; 129 1V 22 consid. 7.2 ; arréts du Tribunal fédéral

6B _267/2016 du 15 février 2017 consid. 8.1). 4.3.2. La preuve de la souffrance morale étant
difficile aapporter, il suffit au demandeur d'établir laréalité et lagravité de I'atteinte
objective qui lui a été portée. L'allocation d'une indemnité pour tort moral fondée sur I'art.
49 al. 1 CO suppose toutefois que |'atteinte présente une certaine gravité objective et qu'elle
ait été ressentie par la victime, subjectivement, comme une souffrance moral e suffisamment
forte pour qu'il apparaisse |égitime qu'une personne dans ces circonstances sadresse au juge
pour obtenir réparation (arréts du Tribunal fédéral 6B_1058/2020 du ler avril 2021

consid. 1.1 ; 6B_210/2020 du 11 novembre 2020 consid. 1.2.2 ; 6B_17/2020 du 7 avril
2020 consid. 1.1). N'importe quelle atteinte |égere a la réputation professionnelle,
économique ou sociale d'une personne ne justifie pas une réparation (arréts du Tribunal
fédéral 6B_1425/2019 du 9 juin 2020 consid. 1.1 ; 6B_673/2019 du 31 octobre 2019
consid. 1.1). 4.3.3. Sagissant du montant de I'indemnité, toute comparaison avec d'autres
affaires doit intervenir avec prudence, des lors que le tort moral touche aux sentiments d'une



personne déterminée dans une situation donnée et que chacun réagit différemment face au
malheur qui le frappe. Une comparaison avec d'autres cas similaires peut cependant, suivant
les circonstances, constituer un élément d'orientation utile (ATF 130 I11 699 consid. 5.1 ;
125111 269 consid. 2a).

E.44

Une créance en dommages-intéréts porte intéréts compensatoires a5% l'an (ATF 131 111 12
consid. 9.1 et 9.5; 122 111 53 consid. 4a et 4b). 4.5.1. L'appelante sollicite le regjet des
prétentions civiles des parties plaignantes faute de I1ésions psychiques documentées. 4.5.2.
En I'espece, les plaignants C etE ont expliqué avoir été choqués par leur
évacuation, ainsi que par |'atercation physique qui Sen était suivie. A la suite des
événements, ils avaient passé lanuit al'hdpital, avant de passer leur journée du lendemain
danslavoiture, faute de lieu d'hébergement. La police les avait par la suite orientés aupres
d'un établissement (Le Cénacle) avant qu'ils ne retrouvent un logement plus pérenne
guelques semaines plus tard. Depuis les événements, E a décidé de quitter la Suisse
pour retourner vivre avec sa mere en Espagne quand bien méme il aurait pu rester en Suisse
sur le long terme. Leur projet de vie de famille en Suisseaains été" détruit " et ils sont
désormais séparés durablement, ce qui est trés difficile avivre pour eux. Le rapport du
SPMi établi au sujet de E peu apres les faits indique notamment que le précité avait
vécu " des moments traumatisants " et rapporte que ce dernier avait encore peur apres les
faits, notamment que quelqu'un puisse venir sen prendre a son pére ou a lui-méme. D'aprés
I'analyse sociale effectuée, I'instabilité due au manque de logement a influencé son
développement. Bien que les intervenants du SPMi ne soient pas qualifiés pour attester
médicalement de |'état psychologique de I'enfant, il n'en demeure pas moins que leur
analyse est un élément de preuve permettant de crédibiliser laréalité de |'atteinte alléguée
par E . Quant aux propos de C , ilsn'ont pas été documentés au-dela du
certificat médical produit al'appui de sa plainte, lequel ne fait toutefois mention d'aucune
atteinte psychique. Il a par ailleurs lui-méme indiqué, devant le premier juge, n'avoir aucune
autre séquelle que celles qui figuraient aux termes dudit certificat médical, de sorte que
I'existence d'une atteinte psychique d'une gravité au demeurant suffisante pour justifier
I'octroi d'un tort moral n'est pas établie, ateneur du dossier. Compte tenu des déclarations
deC , lesguelles sont crédibles et compl étées par |e rapport du SPMi, la Cour
considére qu'il sejustifie d'octroyer une indemnité pour tort moral aE au vu des
circonstances spécifiques du cas d'espéece, |'atteinte étant d'autant plus importante chez
I'enfant dont |a sensibilité est exacerbée par I'ége. Le montant alloué de CHF 2'000.- sera
par conségquent confirmé. En revanche, et bien que la Chambre de céans ne minimise pas
I'importance de |'atteinte portée par |'appelante aux droits du plaignant C , cedernier
n'a pas établi, a satisfaction de droit, qu'il avait subi une atteinte telle gqu'elle nécessiterait
I'octroi d'une indemnité pour tort moral. Partant, aucune indemnité ne lui seraalouéeet le
jugement de premiére instance sera partiellement réformé en ce sens.

E.4.6

Quant aF et G , ilsont expligué au cours de la procédure, que leur évacuation
avait eu un impact important sur leur vie (difficultés aretrouver un logement, détérioration
de leur situation, perte d'un emploi pour F , €tc.). Cela étant, ils n'ont apporté aucun
élément de preuve permettant d'appuyer leurs déclarations. Or, si le fait d'étre évacué du
jour au lendemain est effectivement source de tourments et d'inquiétude, il n‘'en demeure
pas moins qu'a teneur du dossier, les précités n'ont pas établi, a satisfaction de droit, avoir




subi une atteinte suffisante a teneur de lajurisprudence sus-rappel ée pour justifier I'octroi
d'une indemnité. Dans ces circonstances, aucune indemnité ne leur sera allouée, le jugement
de premiére instance devant donc étre réformé dans ce sens.

E.51

L 'appelante principale, qui succombe pour I'essentiel dans ses conclusions, supportera 80%
desfrais de laprocédure d'appel, le solde, soit 20%, étant laissé ala charge de I'Etat (art.
136 a. 2 let. b CPP ; 428 CPP).

E.5.2

Dans lamesure ou la culpabilité de |I'appel ante est confirmée et que les conclusions civiles
n'ont joué aucun réle sur les frais et dépens engagés, il n'y apas lieu de revenir sur lesfrais
de la procédure de premiére instance (art. 426 a. 1 cum 428 al. 3 CPP). En revanche, seuls
80% de I'émolument complémentaire de jugement, soit CHF 400.- (80% de CHF 500.-)
seront mis alacharge de I'appelante.

E.6.1

Laquestion de I'indemnisation du prévenu (art. 429 CPP) doit étre tranchée apres celle des
frais (art. 426 CPP). Dans cette mesure, la décision sur les frais préuge de la question de
I'indemnisation (ATF 144 1V 207 consid. 1.8.2 ; 137 1V 352 consid. 2.4.2). Lorsgue la
condamnation aux frais n'est que partielle, laréduction de I'indemnité devrait sopérer dans
laméme mesure (ATF 145 IV 94 consid. 2.3.2).

E.6.2

L e temps consacré aux déplacements ne doit pas étre taxé de la méme maniére que le temps
consacré al'étude du dossier (cf. ATF 142 1V 163 consid. 3.1.3 ; arréts du Tribunal fédéral
7B_35/2022 du 22 février 2024 consid. 5.4.2 ; 6B_380/2021 du 21 juin 2022 consid. 2.3.2).
Letarif appliqué seraains réduit de moitié, I'avocat pouvant mettre utilement ce temps a
profit pour travailler (ordonnance de la Cour des plaintes BB.2015.44 du 27 octobre 2015
consid. 3.2.4 ; AARP/298/2014 du 27 juin 2014).

E.6.3

En I'espece, I'appelante fait valoir des conclusions en indemnisation pour la procédure
d'appel pour un total de 35h45 d'activité (2h10 d'activité en 2023 et 33h35 desle 1 er janvier
2024) au tarif horaire de CHF 350.- pour une cheffe d'éude, ainsi que 50 minutes de
vacation au Palais de justice (activité déployée postérieurement au 1 er janvier 2024), étant
précisé que la durée effective de I'audience (4h35) a été prise en compte dansle calcul
précité. Sur I'année 2023, les frais afférents ala défense de I'appelante pour la procédure
d'appel sélevent ainsi a CHF 758.35, montant auquel il convient d'gjouter laTV A (7.7%) en
CHF 58.40, soit un total de CHF 816.75. En revanche et sagissant des dépenses liées a
I'activité postérieure au 1 er janvier 2024, la Cour retient que la note d'honoraires parait
excessive. En effet, les activités du 31 aolt 2023, visant une "lettre avotre fill€" n'entre pas
dans le cadre strict de la défense des intéréts de I'appelante, en lien avec la présente
procédure pénale. En outre, toutes les activités accomplies au mois de septembre 2023
seront retranchées, dans la mesure ou aucun acte de procédure ne justifiait un tel travail,
sachant que les parties étaient dans I'attente de la notification du jugement motive par écrit,
I'appel ayant été annonceé le 31 ao(t 2023. En outre, le nombre de courriers adressés a
I'appel ante et/ou regus de sa part (au total 33, étant préciseé que le traitement de chaque
courrier a été comptabilisé entre 5 minutes et 30 minutes) appert également



disproportionné. Enfin, le temps consacré a la préparation de la procédure d'appel et a
I'étude du dossier est aussi démesuré, étant rappel € que son conseil I'avait assistée dés le 23
juillet 2020, connaissant parfaitement la procédure pour |'avoir déja plaidée en premiére
instance. Dés lors, une indemnité sera fixée ex aequo et bono a CHF 5'000.- TTC pour
I'activité deéployée dés le 1 er janvier 2024. En conséquence, une indemnité totalisant CHF
5'816.75 TTC est admise pour la procédure d'appel. Laréduction de I'indemnité devant
sopérer dans laméme mesure que la condamnation aux frais, c'est une indemnité de CHF
1'163.35 (20% de CHF 5'816.75) qui devra étre allouée a A :

E.64

Dans lamesure ou I'acquittement de C est confirmé, |'appel ante sera déboutée de ses
prétentions en indemnisation au sens de l'art. 433 CPP.

E.7

7.1. Selon I'art. 135 a. 1 CPP, le défenseur d'office ou le conseil juridique gratuit (cf. art.
138 al. 1 CPP) est indemnisé conformément au tarif des avocats de la Confédération ou du
canton du for du proces. Sagissant d'une affaire soumise alajuridiction cantonale
genevoise, I'art. 16 du reglement sur |'assistance juridique (RAJ) sapplique. L'art. 16 al. 1
let. b RAJ prescrit que letarif horaire est de CHF 150.- pour un collaborateur, débours de
I'étude inclus. En cas d'assujettissement — I'assujettissement du patron de I'avocat au statut
de collaborateur n'entrant pas en considération (arréts du Tribunal fédéral 6B_486/2013 du
16 juillet 2013 consid. 4 et 6B_638/2012 du 10 décembre 2012 consid. 3.7) —I'équivalent
delaTVA est versé en sus. Conformément al'art. 16 a. 2 RAJ, seulesles heures
nécessaires sont retenues. Elles sont appréciées en fonction notamment de la nature, de
I'importance et des difficultés de la cause, delavaleur litigieuse, de laqualité du travail
fourni et du résultat obtenu. On exige de I'avocat qu'il soit expéditif et efficace dans son
travail et qu'il concentre son attention sur les points essentiels. Des démarches superflues ou
excessives n'ont pas a étre indemnisées (M. VALTICOS/ C. M. REISER / B. CHAPPUIS/
F. BOHNET (éds), Commentaire romand, Loi sur les avocats : commentaire de laloi
fédérale sur lalibre circulation des avocats (Loi sur les avocats, LLCA), 2 eme éd. Bale
2022, n. 257 ad art. 12). Dans le cadre des mandats d'office, I'Etat n'indemnise ainsi que les
démarches nécessaires a la bonne conduite de la procédure pour la partie qui jouit d'une
défense d'office ou de I'assistance judiciaire. |l ne saurait étre question d'indemniser toutes
les démarches souhaitables ou envisageables. Le mandataire d'office doit en effet gérer son
mandat conformément au principe d'économie de procédure (décision de la Cour des
plaintes du Tribunal pénal fédéral BB.2013.22 du 31 octobre 2013 consid. 5.2.3).

E.7.2

L'activité consacrée aux conférences, audiences et autres actes de la procédure est majorée
de 10% lorsgue I'état de frais porte sur plus de 30 heures, pour couvrir les démarches
diverses, telles larédaction de courriers ou notes, les entretiens téléphoniques et lalecture
de communications, pieces et décisions (arrét du Tribunal fédéral 6B_838/2015 du 25 juillet
2016 consid. 3.5.2 ; voir aussi les décisions de la Cour des plaintes du Tribunal pénal
fédéral BB.2016.34 du 21 octobre 2016 consid. 4.1 et 4.2 et BB.2015.85 du 12 avril 2016
consid. 3.5.2 et 3.5.3).

E.73

L e temps de déplacement de |'avocat est considéré comme nécessaire pour ladéfense ; la
rémunération forfaitaire de la vacation aller/retour au et du Palais de justice est arrétée a



CHF 75.- pour un avocat collaborateur ( AARP/328/2024 du 11 septembre 2024 consid.
12.1.2 ; AARP/371/2023 du 27 octobre 2023 consid. 8.3).

E.74

En I'occurrence, sagissant du travail de la collaboratrice, le temps consacré al'étude du
dossier seraramené a 3h00 (cette durée comprenant la consultation du dossier ala CPAR),
la procédure étant censée étre connue du conseil des appelants joints — a charge pour lui
d'assumer |e choix d'une délégation —, le temps de préparation de la procédure d'appel
(travail sur le dossier et préparation de laplaidoirie) étant quant a lui ramené a 5h00
d'activité qui apparaissent suffisantes dans le cas d'espéce, aucun argument nouveau n'ayant
au demeurant été soulevé en appdl par |'appelante principale. Quant al'activité de
I'avocate-stagiaire, €lle seraretranchée de I'état de frais dans lamesure ou la prise de
connaissance de la déclaration d'appel est couverte par le forfait, que les recherches
juridiques n'ont pas & étre indemnisées, I'Etat ne devant pas prendre en charge laformation
du stagiaire, pas plus que le poste " étude de |'opportunité d'un appel joint ", étant pour le
surplus relevé que le temps consacré au " travail sur le dossier " est déja couvert par
I'activité globale de la collaboratrice. En conclusion, la rémunération du conseil juridique
gratuit des appelants joints sera arrétée a CHF 2'510.60 correspondant a 13h10 d'activité au
tarif de CHF 150.-/heure (CHF 1'975.-) plus la majoration forfaitaire de 10% (CHF 197.50)
vu l'activité d§aindemnisée, deux forfaits de déplacement (CHF 150.-) et I'équivalent de la
TVA autaux de 8.1% en CHF 188.10. * * * * *
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