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Regeste
CP.191

Erwagungen

E. 19

février 2025 MINISTERE PUBLIC Madame A , partie plaignante, assistée de Me

Y ael AMOS contre Monsieur B ,héle 1976, actuellement détenu ala Prison
de Champ-Doallon, prévenu, assisté de Me Vincent LATAPIE CONCLUSIONS FINALES
DES PARTIES: Le Ministére public requiert et conclut a un verdict de cul pabilité
dinfraction al'art. 189 aCP ainsi qu'al'art. 115 al. 1 let. aet b LEI, au prononcé d'une peine
privative de liberté de 6 ans, sous déduction de la détention avant jugement, a l'expulsion et
al'inscription de celle-ci au fichier SIS pour une durée de 5 ans et ala condamnation du
prévenu aux frais de la procédure. |l se réfere a son acte d'accusation sagissant du sort des
objets séquestrés. A , par lavoix de son Conseil, conclut a un verdict de culpabilité
d'infraction al'art. 189 aCP, subsidiairement 191 aCP, et persiste dans ses conclusions
civilesdu 10 janvier 2025. B , par lavoix de son Conseil, conclut principalement a
son acquittement, persiste dans ses conclusions en indemnisation, conclut au rejet des
conclusions civiles et alamise alacharge de I'Etat des frais de la procédure ainsi qu'asa
mise en liberté immédiate. Subsidiairement, il conclut au prononcé d'une peine compatible
avec le sursis complet. Plus subsidiairement, il conclut a une peine compatible avec le sursis
partiel dont la partie ferme ne dépasse pas la détention avant jugement effectuée. Dans les
hypothéses subsidiaire et plus subsidiaire, il Sen rapporte a justice sagissant du sort des
conclusions civiles. EN FAIT A. Par acte d'accusation du 29 novembre 2024, il est reproché
cequi suitaB (ci-aprés: B ) : aa. Chiffre 1.1.1: Une infraction de contrainte
sexuelle (art. 189 al. 1 aCP), pour avoir, durant lanuit du 26 au 27 aolt 2023 au domicile de
A (ci-aprés: A ), profité du fait que A était allongée dans son lit, sur
le ventre, dans un état d'endormissement avanceé, pour lui baisser son pantalon ainsi que sa
culotte et lui infliger un acte d'ordre sexuel, soit une pénétration anale avec son pénis en
érection, étant précisé qu'il a effectué plusieurs mouvements de va-et-vient, causant de la
sortea A trois fissures anales attestées médicalement, ainsi que des saignements sur
le plan anal. B a use de sa supériorité physique, en se positionnant de tout son poids
sur elle, profitant du fait qu'elle était dé§ja sur le ventre, de maniére alui infliger une
pénétration anale, laréveillant de la sorte, et faisant fi descris et des pleurs de A qui
lui disait" j'al mal ", tandis que B lui répondait: " laisse-toi faire" ne sarrétant
gu'apres |'avoir pénétrée analement a plusieurs reprises jusgu'a §aculation, a tout le moins
au-dessus de I'anus de A . a.b. Chiffre 1.2: Subsidiairement, il est reproché a

B , des actes d'ordre sexuel commis sur une personne incapabl e de discernement ou
de résistance (art. 191 CP), pour avoir, durant la nuit du 26 au 27 aolt 2023, au domicile de



A , profité de I'éat d'inconscience et d'intoxication avancé de cette derniére, quelle a
qualifié de "black-out" et qui sest traduit par un état d'inconscience ou quasi-inconscience
ou encore de sommeil profond, et du fait qu'elle n'était pas en était de résister pour lui
infliger un acte d'ordre sexuel, soit une pénétration anale avec son pénis en érection, étant
précise qu'il a effectué plusieurs mouvements de va-et-vient, causant de la sorte a A

trois fissures anal es attestées médicalement, ainsi que des saignements sur le plan anal.

B avait conscience de |'incapacité de résistance de A , danslamesure ou il
avait étéréveillé par les cris de cette derniere le soir desfaits, qu'il avait fait partie des
personnes qui avait dd lamaintenir de force et |'avaient raccompagné chez elle, étant
précise que deux hommes avaient d la porter, A ne parvenant plus a marcher.

B avait conscience de I'état d'intoxication avancé de A danslamesure ouil
était présent, le soir en question, lorsgue la question d'une éventuelle hospitalisation avait
€té évoqué au sein de safamille et qu'il avait spontanément proposé de passer la nuit chez
elle afin de velller sur elle, tant son état était préoccupant. a.c. Chiffre 1.3: Plus
subsidiairement, il est reproché aB d'abus de la détresse (art. 193 CP) pour avoir,
durant la nuit du 26 au 27 aolt 2023, profité de la détresse dans laquelle A se
trouvait en lien avec son malaise physique et la honte ressentie du fait de sa crise de colére
laveille devant toute sa famille, du black-out subséquent et des flashbacks ressentis, afin de
lui infliger un acte d'ordre sexuel, soit une pénétration anale avec son pénis en érection,
étant précisé qu'il a effectué plusieurs mouvements de va-et-vient, causant de la sorte a

A trois fissures anal es attestées médicalement, ainsi que des saignements sur le plan
anal. B aexploité lesliens familiaux et de confiance qu'il entretenait avec A ,
gui est saniéce, sa position ayant été percue comme rassurante, atout le moins jusgu'a
I'arrivée des premiers flashbacks. Consécutivement aux flashbacks lors desguels A a

pris conscience des abus perpétrés sur elle pendant la nuit par son oncle, cette confiance
ayant laissé place au désespoir et al'incrédulité, émotions cumulées ala présence de son
oncle avec elle dans son petit appartement ce qui a eu pour effet de la placer dans une
situation de grande détresse, sansissue. C'est cette méme détresse qui la conduite a se
recoucher danslelit auprés de son oncle et afaire semblant de dormir, n‘osant pas se relever
avant que son oncle ronfle, apres la deuxieme séquence d'abus. b. Chiffre 1.1.2: 1l est
également reproché a B de contrainte sexuelle (art. 189 a. 1 aCP), durant la matinée
du 27 ao(t 2023, de sétre couché danslelit de A , en position de cuillére, derriere
I'intéressée, laquelle faisait semblant de dormir, et d'avoir essayé de baisser le short et le
string de A , N'y parvenant qu'a moitié et laissant laraie de ses fesses en partie
visible. Il aensuite frotté et donné des coups de bassin contre les fesses de A , en
faisant des mouvements de va-et-vient afin de se procurer une érection et une excitation
sexuelle, jusgu'a ce que cette derniére fasse mine de se réveiller un mimant un sursaut.
Pendant qu'il sefrottait a A avec le sexe en érection, B I'aprise dans les bras
et en a profité pour mettre samain droite dans le short et al'intérieur du string ala hauteur
de son vagin. Il ensuite inséré son majeur dans le vagin de A , entre ses lévres, en
effectuant trois mouvements circulaires, dans le sens des aiguilles d'une montre. B a
demandé en espagnol a A s elle aimait ca et ne sest arrété que lorsque cette
derniére, tétanisée et n'osant plus bouger, lui a demandé en espagnol de sarréter. B a
agi sous |'effet de la surprise, profitant de sa proximité physique, danslelit, avec A ,
tandis que cette derniere essayait de se rendormir, étant rappel € qu'elle se trouvait alors dans
un état de grande fatigue du fait de son malaise (black-out) de la veille, ce dont B

avait connaissance, étant précisé que celui-ci lui a d'ailleurs recommandé de se reposer et



lui adit "endors-toi" avant de l'enlacer danslelit. B a également agi en profitant de
ceque A setrouvait dans un état second, choquée et pétrifiée par les flashbacks
ressentis dés son réveil en lien avec les abus sexuel s subis quel ques heures auparavant (tel
gue décrit sous chiffre 1.1.1.), ainsi que par la douleur ressentie au niveau de |'anus.

B a également profité de la crainte qu'il inspirait a A , laquelle avait, au
moment ou son oncle lui avait demandé de laregjoindre dans e lit, commencé aréaliser que
celui-ci était I'auteur de I'agression sexuelle subie quelques heures auparavant, de sorte
gu'elle n'a pas osé sopposer alui ni refuser de prendre place danslelit avec lui, cédant ainsi
alapression psychique ressentie. c. Chiffre 1.4: |l est également reproché a B , de
nationalité colombienne, a une date indéterminée au mois de mai 2023, puis durant la nuit
du 26 au 27 ao(t 2023, ainsi que le 5 septembre 2023, veille de son interpellation, pénétré
sans droit en Suisse, alors qu'il n'était pas au bénéfice des autorisations nécessaires (art. 115
a.llet.aLEl).B a également, a compter de son arrivée en Suisse au mois de mai
2023, s§ournéillégalement en Suisse, plus précisément a Genéve, pendant une durée d'un
mois et sans étre au bénéfice des autorisations nécessaires (art. 115al. 1 let. b LEI). B. Les

€léments pertinents suivants ressortent du dossier: a. A a déposé plainte pénale le 28
ao(t 2023 aupres de la police contre B , €t sest constituée partie plaignante au pénal.
Déclarations de la partie plaignante b.a. Entendue par la police le 28 aolt 2023, A a
déclaré qu'elle avait eu une réunion de famille a [France] chez satante, C

(ci-apres: C ), le samedi 26 ao(t 2023. Elley était allée avec ses parents, D
(ci-aprés: D )etE , ans quesonfilsF . Sononcle B était

également présent a cette réunion. Elle était heureuse d'étre présente a cette réunion car elle
avait eu une année émotionnellement et physiquement éprouvante, safamille ayant pensé
gu'elle était devenue folle, ce qui n'était pas le cas. Elle n'avait plus aucun souvenir de la
soirée a partir du moment ou samere était venue lui dire de préparer des pétes pour son fils
et jusqu'ason réveil le lendemain. Elle avait alors eu des nausées et des douleurs, sans
savoir exactement ou elle avait mal sur le moment. Elle avait couru dans la salle de bains et
sétait rendue compte qu'elle était chez elle. Elle avait vu son oncle B couchésur le
canapé mais elle ne savait pas sil était réveillé ou non, étant précisé que le canapé se
trouvait devant lelit. Elle avait voulu se mettre les doigts pour vomir et Sétait rendue
compte que son ongle du pouce droit avait presque été arraché jusqu'a la peau. Elle avait
alors remarqué d'autres blessures sur son corps. Ensuite, au moment d'aler alaselle, elle
avait ressenti de fortes douleurs al'anus, étant précisé que ses selles étaient molles de sorte
gu'il n'y avait pas de raison pour que celalui fasse mal. Elle avait pris un bout de papier
pour sessuyer et avait constaté de grosses taches de sang sur le papier. Elle n‘avait pas ses
regles et les avait trés rarement du fait qu'elle portait un stérilet. Elle sétait seulement
essuyée al'arriere. Desqu'elle avait vu le sang, elle avait tout de suite compris et avait eu un
flashback. Décrivant son flash-back, elle adit qu'elle Sétait sentie plaquée sur lelit avec les
fesses al'air mais habillée, qu'elle avait crié et qu'elle avait dit " j'ai mal " en espagnol. Elle
avait senti une pression au niveau de son anus, des va-et-vient, comme si on avait frappé
dessus. Elle n'était pas en mesure de dire avec quoi €elle avait été pénétrée, mais pensait qu'il
sagissait d'un pénis. Elle pensait qu'elle sétait évanouie en raison de ladouleur. Elle savait
que c'était son oncle B car il lui avait dit " laisse toi faire™ en espagnol et qu'elle se
souvenait que c'était lavoix de son oncle. Il n'y avait par ailleurs que lui dans |'appartement
asonréveil. Elle n‘avait pas I'habitude d'avoir des rapports anaux, ce n'était pas sa pratique.
Elle avait fréquenté un garcon dans le courant du mois de décembre 2022 qui voulait avoir
des rapports anaux mais elle n‘avait pas été vraiment partante. Le garcon l'avait pénétrée



d'un coup sec et elle avait eu mal, de sorte qu'elle n'avait plus jamais voulu le refaire. Elle
avait saigné apres ce rapport anal. Sur le moment, elle avait essayé de réfléchir pour
comprendre e contexte, la situation et laraison pour laquelle elle était chez elle avec son
oncle. Elle avait aussi constaté en arrivant dans la salle de bains qu'elle portait d'autres
habits que les siens, mais qu'elle avait ses propres sous-vétements. Elle était en état de choc.
Elle était sortie de la salle de bains pour retrouver son téléphone et ses affaires et avait
paniqué de ne pas retrouver son téléphone. Elle sétait dit que la seule protection dont elle
disposait était de faire comme si de rien n'était, comme si rien ne sétait passé. Elle avait
voulu focaliser son attention sur autre chose afin d'y voir plus clair pour reconstituer
I'histoire. Elle pensait que personne n'alait la croire. Elle était dans le pire des états et se
sentait vraiment mal. Elle avait des blessures partout sur le corps, des hématomes, des
marques et des égratignures. Elle était retournée dans son lit et Sétait dit que quelque chose
clochait. Elle avait commenceé a pleurer et avait demandé a son oncle ce qu'il sétait passé, la
raison pour laquelle elle n'avait pas ses habits, pourquoi elle était blessée et la raison pour
laquelle ils étaient tous les deux dans son appartement. |l lui avait alors répondu: " tu nete
souviens derien, tu étais dans un état horrible ". Il lui avait expliqué qu'elle avait été tres
agressive pendant la soirée chez satante et qu'elle sétait battue avec des gens. Il avait gjouté
gue c'était comme si elle avait pété un plomb et qu'elle avait agressé et frappé des gens, tout

en cassant des objets dans lamaison. D'apres le récit de B , les marques sur son corps
étaient dues au fait que G (ci-apres: G ),H (ci-apres: H ) et

B avaient essayé de la calmer et de la contenir. B avait gjouté qu'elle avait
étéincontrélable, qu'elle sétait tapée la téte contre les murs, et avait donné un coup de téte &
son pére. B avait gjouté que dans e courant de la soirée, il était allé se coucher, puis
que par lasuite, il avait entendu ses cris et était descendu voir ce qu'il se passait. Elle ne
comprenait pas ce qui avait pu déclencher tout cela. Satante C lui avait dit qu'ils

avaient hésité al'emmener al'hdpital. Vu son état, il avait été décidé que satante allait l1a
ramener chez elle, mais pas toute seule car elle se débattait encore. Satante I'avait alors
ramenée chez elle en compagnie de son cousin G et deB . Seuls G et
B étalent montés dans son appartement, mais sa tante n'avait pas voulu que son
cousin reste avec elle car il pouvait étre agressif lorsgu'il avait bu. Par conséguent, A

etB Sétaient retrouvés seuls dans son appartement. Lorsque B lui avait
raconté tous les événements, A Sétait sentie dans un tourbillon d'émotions et avait
eu le sentiment qu'elle allait perdre safamille. Cependant, |'agression qu'elle avait subie lui
était aussi revenue en téte. Elle était alorstres confuse et n‘avait pas son téléphone. Elle
avait voulu aler prendre |'air. Pendant que son oncle lui parlait, €lle avait bougé dans
I'appartement et il lui avait dit de se recoucher et de se reposer. Elle était confuse et sétait
dit que ce n'éait pas possible que son oncle I'ait agressée. Elle souhaitait trouver son
téléphone et sortir de I'appartement. Elle avait demandé a son oncle de I'accompagner ala
permanence car €lle avait trés mal au doigt. Elle n‘avait pas souhaité le confronter
directement en pensant qu'il pouvait devenir violent, lui faire pire ou lafaire passer pour
unefolle. Elle avait fait plusieurs suggestions pour pouvoir sortir de I'appartement maisil
avait refusé a chaque fois et lui avait dit: " mais non, repose-toi! Retourne te coucher! ". I
I'avait aussi réconfortée en la prenant dans ses bras car elle sétait sentie mal pour safamille.
A Sétait sentie en danger car elle était enfermée avec lui. Elle avait voulu lever les
stores mais son oncle avait refusé. |l lui avait dit de refermer les stores et de retourner se
coucher. Elle n‘avait pas arrété de pleurer et avait fait croire a son oncle que c'était a cause
de lasituation avec safamille. Elle était sortie sur son balcon mais son oncle lui avait dit de



revenir al'intérieur. A avait prisun bout de joint qui se trouvait sur une commode et
était allée fumer dehors afin de pouvoir réfléchir. A certains moments, B Sétait
couchésur lelit de A , mais aaucun moment ils n‘avaient été couchés ensemble car
ellel'esquivait. Il [ui avait dit de se changer pour étre plus confortable. Elle portait un
pantalon noir long, un pull rose ainsi que des chaussettes blanches, |esquels appartenaient a
satante. Elle avait alors mis une robe/t-shirt et un short serré en dessous. B était
posé sur I'extrémité du lit et lui avait dit de venir sur lelit. Elle avait esquivé et sétait rendue
danslasale de bainsen lui indiquant qu'elle alait faire un bain de bouche. Par la suite, il

avait anouveau insisté pour qu'elle vienne sur lelit. A chague fois, A lui disait
gu'elle avait quelque chose afaire. Elle avait fini par aler salonger sur lelit, aprés qu'il lui
ait demandé trois fois de venir. B I'avait retournée sur le cOté, I'avait ramenée vers
lui et lui avait fait un calin. Il sétait allongé derriere elle et lui avait dit de Sendormir.

A avait pensé qu'il était fatigué. Elle avait fermé les yeux mais ne sétait pas

endormie. Elle avait fait semblant de se détendre alors qu'elle réfléchissait. Une minute
apres, elle avait senti que son oncle sétait assis sur le coté et qu'il Sétait incliné verselle,
Elle avait commencé a prier dans satéte en sedisant : " non, non, non". Elle avait senti qu'il
prenait son short a elle dans ses mains et qu'il essayait de le descendre, mais qu'il n'y
parvenait pas. B avait essayé des deux cotés et elle avait fait semblant de dormir.
Elle sétait dit qu'il pensait qu'elle était droguée. Il sétait remis alongé contre elle et il avait
fait des mouvements de va-et-vient contre ses fesses alors qu'ils étaient habillés. Il avait un
short long et un débardeur blanc. A avait senti que B Sétait relevé d'un coup
comme sil allait enlever son short. Elle sétait alors dit : " c'est hors de question de revivre
laméme chose ". Elle avait fait un mouvement comme si elle venait de se réveiller.

A avait alors senti que sarobe était relevée et que son short était baissé. Elle avait
remonté son short et avait agi comme si elle était dans les vapes afin que B pense
gu'elle était dans un état second. Il I'avait alors reprise dans ses bras et avait mis samain
droite sur ses hanches pour ensuite laglisser al'intérieur de son short a elle, sous son string.
Il avait caresse les |évres de son sexe. || avait fait celatres vite et lui avait demandé en
espagnol s elle aimait. Elle lui avait alorsrépondu : " non, je suis trop triste et tu ne peux
pasfareca Tio". B avait retiré samain et lui avait dit : " ok, désolé, j'ai dépassé la
limite". Il lui avait dit celatout calmement, de sorte qu'elle avait été choquée. Elle était
restée sans bouger, car elle voulait qu'il sendorme. Lorsqu'elle avait commencé al'entendre
ronfler, elle sétait directement levée. Elle avait voulu sortir de chez elle pour chercher de
I'aide, car elle n'avait pas son téléphone et qu'elle n'avait pasinternet chez elle. B

Sétait réveillé quel ques secondes aprés. Méme si |e danger n'était pas flagrant, A a
expliqué qu'elle avait vraiment eu peur pour savie et sétait dit que Sil avait été capable de
cela, il pouvait devenir violent. Elle sétait demandée si ce n'était [ui qui lui avait causé des
bleus. Elle sétait réveillée a 8nh00 approximativement. B avait appelé C a
11h00 environ. Il sétait assis sur le canapé et elle sétait mise sur lelit. Elle avait voulu
essayer de faire passer le message a satante pour lui faire comprendre qu'il y avait eu
guelque chose de bizarre. A était dévastée et pleurait. Son oncle avait tenu le
téléphone durant la conversation WhatsApp en vidéo. A avait demandé a satante de
lui amener des affaires et de venir chercher son oncle. Elle avait essayé d'inventer un
prétexte pour que sa tante vienne rapidement. C était arrivée vers midi et était restée
environ une heure ou une heure et demi chez elle. Elle avait voulu parler a satante, mais
son oncle ne sétait pas absenté suffisamment longtemps de la piece. Lorsgue sa tante était
allée danslacuisine, elle'avait suivie. Satante lui avait conseillé de se faire aider



psychologiquement. Elle avait regardé intensément sa tante, sétait approchée de cette
derniére et lui avait dit : " tia, j'ai peur ". Satante lui avait répondu : " non ce n'est pas de la
peur, c'est delacrainte”. Elle lui avait répété qu'elle avait peur en lui disant : " je n'al
confiance en personne, méme pas en lafamille". Elle avait choisi ces phrases afin que son
oncle ne puisse pas comprendre, mais satante n'avait pas compris. Satante I'avait déposée a
la permanence en raison de son doigt, et c'est a ce moment-la qu'ils sétaient séparés, son
oncle étant parti avec satante en voiture. A la permanence, A était en état de choc,
tout lui paraissait flou, elle avait vécu un cauchemar et se demandait si elle était fautive.
Elle n'avait pas 0sé parler de |'agression qu'elle avait subie au médecin, et en avait eu honte.
A avait appelé une de ses amies, | (ci-aprés: | ). Elle lui avait raconté
toute I'agression par téléphone. Par la suite, elle sétait assise dans un parc et avait pensé asa
famille, en se disant qu'il ne devait pasy avoir une autre victime. Elle avait rgjoint un ami,

J , €t lui avait expligué que son oncle avait abusé d'elle par derriere. Son ami lui avait
alors conseillé d'aler porter plainte. Elle avait appelé ses parents pour leur raconter ce
gu'elle avait subi. Son pere I'avait ensuite rejoint et elle Sétait rendue au poste de police de
la gare pour porter plainte. Son oncle n'avait pas utilisé de préservatif et elle pensait qu'il
avait gjaculé car " c'était tout blanc" sur son sexe et sur seslevres génitales intérieures. Elle
avait été examinée aux Hopitaux Universitaire de Geneve (HUG) le 28 ao(t 2023. A

n'était pas suivie psychologiquement et ne prenait pas de médicaments. Elle avait eu une
relation sexuelle le 25 ao(t 2023 avec son ami J , laquelle était une pénétration
vaginale. Elle n'avait jamais subi d'autres gestes déplacés de lapart de B hormis les
deux épisodes précités. |ls étaient tous sous le choc car son oncle était un pere et un gendre
idéal. b.b. Entendue par le Ministére public lors de I'audience de confrontation du 19
octobre 2023, A a confirmé ses précédentes déclarations ala police. Elle n'était pas
en mesure de donner |'heure exacte de son dernier souvenir lors de la soirée du 26 aodt
2023, mais elle avait dQ préparer a manger pour son fils et c'était a partir du moment ou elle
Sétait mise a chercher des pétes qu'elle ne se souvenait plus derien. Elle n'avait jamais vécu
un" blackout de 12h " auparavant. Elle avait toujours eu des souvenirs. Par le passé, cela
avait été di ala combinaison de certaines substances, soit d'alcool et de médicaments. Lors
de la soirée du 26 ao(t 2023, dans son souvenir, €lle avait consommé deux Desperados de
petite taille puis deux Mojitos préparés par sa mere, dans lesquels A avait rajouté un
shot de rhum. La derniére boisson alcoolisée qu'elle avait consommeée était un Spritz au
gingembre. Elle n'avait pas consommé de stupéfiants ce soir-la. Elle n'avait, au moment de
la soirée, jamais recu d'avances de son oncle. Sagissant du flashback qu'elle avait eu,

A venait de seréveiller et elle avait ouvert les yeux. Cela sétait passé en quelques
secondes. Elle sétait rendue compte que c'était le matin. Elle avait eu énormément de
nausees, et elle avait couru aux toilettes. Elle avait réalisé qu'elle était chez elle et que son
oncle setrouvait sur le canapé, vraisemblablement en train de dormir. Elle sétait rendue
compte dans la salle de bains que son ongle était arraché. Elle ne se rappelait pas si elle
avait vomi. Elle sétait immédiatement retournée pour aller alaselle et elle avait ressenti
une douleur atroce et indescriptible au niveau de I'anus. A Sétait essuyée et avait
remarqué deux grosses taches de sang. C'est a ce moment-la que le flash était intervenu, le
fil conducteur de ce dernier étant la sensation de douleur qu'elle avait ressentie au niveau de
I'anus. Dans son flash, tout était noir, seule une lumiére venait de |'extérieur. Elle sentait sa
poitrine, ses genoux et sa téte contre son matelas alors que ses fesses étaient en |'air. Elle
avait ressenti une douleur atroce au niveau de I'anus qu'elle évaluait a 15 sur 10 et qui |'avait
faite pleurer comme elle n'avait jamais pleuré. Elle avait dit : " j'ai mal " en espagnol. Elle



avait compris qu'il y avait des va-et-vient et elle n‘avait pas pu sextirper de cette douleur et
de cet endroit. Elle avait reconnu lavoix de B lui dire en espagnol a deux reprises: "
laisse-toi faire". Elle n'avait pas d'autre souvenir apres cela. Tout celalui était revenu en
I'espace de deux minutes entre le moment ou elle Sétait levée et lorsgu'elle sétait rendue
aux toilettes. Cela avait été un tel choc qu'elle avait eu du mal ale croire. Elle avait été dans
le déni, mais elle avait su que les événements sétaient passés et son corps n'avait pas menti.

A avait alors voulu savoir ce qu'il sétait passé laveille et la seule personne qui
pouvait lui répondre a cet instant était B . Elle était dans un état de confusion. Il lui
avait été impossible de confronter B au sujet des saignements a son anus, car elle

disposait de trop peu d'éléments. Elle sétait ensuite mise alarecherche de son téléphone
pour savoir I'heure qu'il était, sans toutefois le trouver. Elle avait di se résoudre a demander
I'heure a B . Elle lui avait demandé, en pleurant, ce qu'il Sétait passé ainsi que la
raison pour laquelleils se trouvaient tous les deux chez elle et qu'elle portait d'autres habits
(un pantalon noir en tissu léger ainsi qu'un pull & capuche rose qui ne lui appartenaient pas).
Durant toute lamatinée, il avait cherché alatranquilliser en lui disant : " repose-toi ; reste
tranquille". Elle lui avait demandé d'aller ala permanence pour son ongle, puis de se rendre
al'église. Lors de sadiscussion avec B , elle avait beaucoup insisté sur son
comportement de la veille et |es conséquences auprés de sa famille afin qu'il ne se rende pas
compte qu'elle savait ce qu'il lui avait fait. Elle I'avait remercié. |1 ['avait suivie dans tout
I'appartement. Il avait aussi voulu I'empécher d'aler sur le balcon pour éviter que les voisins
ne lavoient en état de crise. Elle avait pleuré et tremblé, elle sétait tenu latéte et était en
panique totale. B était extrémement calme et insistait pour qu'elle aille se reposer.
Elle n'avait jamais vu quelqu'un d'aussi rassurant. Il lui avait dit qu'il I'aiderait & ranger son
appartement et qu'il serait lapour elle. Il lui avait proposé a plusieurs reprises d'aler se
changer, ce qu'dle avait fini par accepter uniquement pour aler dans une autre piece sans
lui et Sextirper de cette situation. Elle avait alors enfilé une robe t-shirt avec col qui alait
jusgu'aux genoux, ainsi qu'en dessous, un short de style boxe thai resserré au niveau de la
taille, ce qui I'avait sauvée par la suite. Avant de se changer, elle n'avait pas réussi a se
camer et elle avait senti qu'il allait sen rendre compte. C'est pourquoi elle avait décidé
d'aler fumer de lamarijuanasur le balcon. Elle lui avait indiqué que celaalait lacamer au
point de I'endormir. 1l lui avait alorsrépondu : " ah bon, mais ne disrien atamére et ta tante
". Lorsgu'elle était retournée al'intérieur, elle se sentait beaucoup plus calme. Le seul

moyen pour que son oncle sendorme et qu'elle puisse quitter |'appartement, était qu'elle se
couche a son tour. C'était elle qui avait dit a son oncle de se reposer sur lelit. Elle faisait
mine d'étre reconnaissante envers son oncle du fait qu'il sétait occupé d'elle laveille afin de
ne pas évelller ses soupgons. B lui avait fait signe de venir prés de lui, en tapotant
sur le matelas, et lui avait dit de se reposer. Elle avait fait des allers-retours afin de
I'esquiver, en prétextant avoir oublié quelque chose ou aller faire un bain de bouche ala
salle de bains. Elle avait fini par aller se coucher aupres de lui dans I'espoir qu'il sendorme.
Alorsqu'elle était couchée face alui, son oncle I'avait entrelacée avec ses bras et I'avait
retournée. Elle était en position cuillére contre lui et il setrouvait derriere elle. |l avait posé
samain droite quelque part avant de la poser brievement et de maniére hésitante sur la
hanche droite de A puisil l'avait ensuite reposée vers le haut du corps de cette
derniére. Elle avait pensé : " non, ce n'est pas possible, cela ne va pas recommencer . Elle
Sétait extrémement concentrée sur sarespiration car son coeur battait vite. Il lui avait dit : "
endors-toi ". Elle avait fermé directement les yeux mais elle n‘avait pas dormi, réfléchissant
auneissue car elle était en aerte. Moins d'une minute plus tard, A avait senti le



matel as senfoncer doucement derriere elle puis elle avait senti une présence proche de sa
téte, comme s B se penchait pour vérifier si elle dormait. Elle avait senti qu'il
Sappuyait sur le matelas pour seredresser et il avait mis samain sous larobe de A ,
puis avait saisi le bord du short de cette derniere, au niveau de la hanche droite, pour
essayer deletirer versle bas. Elle sétait sentie mourir a ce moment-la. Ensuite, il avait
essayé detirer son short aelle versle bas, du coté gauche, puis du coté droit, et a nouveau
du cété gauche sans parvenir ale baisser. A avait fait le poids mort pour I'en
empécher et il n'était pas parvenu alui baisser entiérement son short, seule une partie de la
raie desfessesde A Sétait retrouvée al'air. Elle portait un string, lequel avait
également été un peu descendu par cette manceuvre Elle avait senti que son oncle s'était
recouché violemment et que la dynamique avait changé, comme si C'était devenu " plus
animal ". Alorsqu'il était en "cuillere" collé derriere elle, B avait fait des
mouvements de va-et-vient en tapant son bassin contre laraie desfesses de A Al
Sétait ensuite levé violemment et brusquement. Elle avait alors pensé qu'elle dlait" y
passer anouveau ". Elle avait alors décidé de réagir rapidement et elle avait feint de
sursauter dans son sommeil, afin de lui montrer qu'elle était réveillée et qu'il arréte. Elle ne
Sétait pas retournée vers lui mais avait feint d'ouvrir les yeux et de ne pas comprendre ce
gu'il sétait passé. Elle ne l'avait pas confronté car €lle était effrayée, confuse et affaiblie. Il
était beaucoup plus grand et fort qu'elle, de sorte qu'il lui avait paru inimaginable de le
confronter, en particulier face aunetelle violence. B aurait eu tout a perdre vu ce
gu'il lui avait fait, et elle craignait qu'en le confrontant, il puisse faire pire et qu'elle aille ™
aller droit alamort ". De plus, il était trés bien vu de toute lafamille car il avait pris soin
delle. Elle avait remonté son short et il Sétait recouché derriere elle en cuillére. 1l avait a
nouveau posé sa main sur la hanche droite de A durant une seconde, avant de passer
sous larobe de cette derniére et sous son string. 1l avait enfilé samain dansle short ala
hauteur du nombril de A et I'avait insérée dans son string puisil avait inséré son
majeur entre leslevres de A et avait fait trois mouvements circulaires, dans le sens
des aiguilles d'une montre. |l lui avait demandé si elle appréciait et elle lui avait répondu : "
non mon oncle, tu ne peux pasfaire ¢ca". En conséguence, il avait rapidement sorti samain
du short de A et avait dit: " bueno mami, me pase ". Deux minutes plustard, il
ronflait. Elle sétait redressée pour quitter leslieux maisil sétait réveillé et sétait levé. Elle
avait estimé qu'il ne l'aurait pas laissée partir. Avec I'évenement qui Sétait déroulé pendant

lanuit, B aurait pu nier ce qu'il sétait passé mais avec le second événement qui
Sétait produit alors que A était consciente et pour lequel elle lui avait opposé un
refus, B ne pouvait pas nier. A a précise qu'a aucun moment elle n'avait

donné son consentement ou fait des avances. Elle était dépitée et avait décidé de" jouer sur
lafolie™ et sur lefait de devoir se faire soigner afin de pouvoir rester seule. Elle n‘avait pas
gardé de séquelles physiques de la soirée du 26 aolt. Cependant, elle alait plus
réguliérement aux toilettes, aussi bien pour uriner qu'adler alaselle. Elle n'avait pas consulté
de médecin car elle ne souhaitait pas étre auscultée au niveau des parties intimes apres avoir
€té traumati sée par |'auscultation gynécologique aux HUG. L'ongle de son pouce avait été
arraché. Par ailleurs, immédiatement aprés lesfaits, elle avait souffert d'une poussée
d'acnée, ce dont elle avait déja souffert par le passé en lien avec ses émotions. De plus, les
médecins lui avaient indiqué que ses problémes au ventre avaient surement été en lien avec
ses émotions. Sur le plan psychologique, elle était vide. B I'avait arrachée depuisla
racine a sa propre identité. Elle n'avait plus confiance en personne. Elle ne souriait plus et
n'avait plus envie de rien. Elle ne mangeait plus, et celatenait du miracle qu'elle mange un



repas par jour. Lorsqu'elle avait des montées d'émotions, elle se griffait et se prenait " fort la
peau ". Elle ne voyait plus son fils, lequel alait tres mal acause de cela. Les premiersjours
suivant |'agression, elle sétait réfugiée chez ses parents ou se trouvait son fils, lequel avait

réalisé qu'elle était triste, ce qui avait été insurmontable pour elle. B I'avait mise a
terre. Elle n‘avait rien agagner aétre " laaujourd'hui ", sauf par amour pour safamille et
parce qu'elle voulait éviter d'autres victimes. Elle avait encore peur de B etele

devait se détacher de I'image qu'elle avait eue de lui, car cette image |'empéchait de le voir
tel qu'il était, c'est-a-dire de quelqu'un qui lui avait fait du mal et qui I'avait détruite. Au jour
de l'audience, €lle était suivie par son médecin de famille, le Dr K , par le centre de
thérapie L ainsi que par un psychiatre, depuis I'année précédente, le Dr M

Elle sétait également rendue a l'Unité interdisciplinaire de médecine et de prévention de la
violence (UIMPV) des HUG. Elle entendait retourner prochainement aupres de I'UIMPV. A
partir du mois de septembre 2022, elle avait di se rendre a plusieurs reprises aux HUG ou il
avait été diagnostiqué qu'elle souffrait d'une j§unite, sans toutefois que les causes de la
maladie aient é&té déterminées. Au jour de l'audience, €lle ne savait pas si €lle était
entierement soignée. b.c. Entendue par le Ministére public lors de I'audience de
confrontation du 1 er novembre 2023, A aindiqué que le soir du 26 ao(t 2023, a
aucun moment elle ne Sétait sentie alcoolisee avant le blackout. Elle portait des faux ongles,
lesquels étaient longs. Lorsgu'elle avait décrit e comportement B comme rassurant
lors de I'audience du 19 octobre 2023 au Ministere public, elle entendait par lagqu'il était
dans I'acceptation et la consolation ainsi que dansI'optique de larassurer alors que si elle
avait été en présence d'un membre de safamille, elle aurait été réprimandée. Cependant elle
n'avait pas été rassurée. Quant au fait qu'elle ait indiqué qu'il y avait du blanc sur son sexe
lors de I'audience du 19 octobre 2023 au Ministére public, elle a précisé qu'elle associait
celaau premier épisode car lors du second, B avait mis ses doigts au niveau de son
sexeadle A avait réalisé qu'il y avait du blanc au niveau de sa culotte et entre ses
lévres alamaternité. Elle n'était pas en mesure de répondre si elle avait constaté les traces
blanches dans sa culotte au moment d'aller ala selle car son attention avait été captée par
son ongle, le sang au niveau de son anus, ainsi que ladouleur a ce dernier. Elle n'avait pas
mentionné le blanc sur sa culotte et entre ses levres lors de I'audience précédente car cela
avait dgja été écrit dans le rapport et qu'il lui était douloureux de répéter ce genre de chose.
Elle connaissait |es raisons de ses douleurs a l'anus mais souhaitait savoir comment elle
avait eu ses hématomes ainsi que son ongle arraché. Elle aréitéré que B lui avait
demandé atrois reprises de venir se coucher a coté de lui alors qu'il éait sur lelit,
notamment en tapotant le lit avec samain. Il n‘avait, a aucun moment ou elle avait été
consciente, été violent envers cette derniére. 11 Sétait écoulé entre 5 et 6 heures entre son
réveil et le moment ou elle avait quitté I'appartement pour se rendre ala permanence. La
sodomie ne faisait pas partie de ses pratiques sexuelles. Safamille pensait qu'elle était folle,
mais elle n'en connaissait pas les raisons. Elle arefuseé d'indiquer le nombre
d'hospitalisations dont elle avait fait I'objet, mais elle a précisé qu'elle n‘avait pas été
hospitalisée dans un service psychiatrique. b.d. Entendue par le Ministére public lors de
I'audience de confrontation du 28 février 2024, A aindiqué qu'elle avait eu une
relation sexuelle avec J 24 heures avant lesfaits. Ce dernier n'avait pas misde
préservatif. Il y avait eu une pénétration vaginale mais pas anae. A aindiqué qu'elle
n'avait jamais perdu du sang par I'anus avant le matin des faits. Elle n'avait pas été constipée
ce matin-la. Elle n'avait jamais souffert d'hallucinations visuelles ou auditives, et ne
souffrait pas d'une pathol ogie susceptible de lui causer des fissures anales. Elle avait dga



souffert de somnambulisme lorsqu'elle était enfant et qu'elle vivait chez sameére, maiselle
Sétait toujours réveill ée apres. Sa derniére crise de somnambulisme remontait a 2014.
Lorsqu'elle avait fait des crises de somnambulisme, cela sétait manifesté par des
déplacements et elle avait essayé de communiquer sans que cela soit compréhensible.
Déclarations du prévenu c.a. Entendu par la police le 6 septembre 2023, B adéclaré
qu'il avait quitté la Colombie pour I'Espagne le 4 juin 2023 puis était arrivé a Genéeve par
avion le 6 juin 2023. Il était venu voir safamille et trouver du travail. |l sétait ensuite rendu

directement chez sa belle-soaur C en France. A était lafille d'une de ses
belles-soaurs et sa niece par aliance. |l la connaissait depuis qu'elle avait 2 ans et il I'aimait
comme si c'était saniéce de sang. A était dans un état de crise lors de la soirée du 26

au 27 ao(t 2023, aux environs de 01h00 du matin. Elle était hystérique et sétait cognée a
différents endroits. Lors de la soirée, il I'avait vue prendre trois verres de mojitos qui avaient
€té assez chargés en acool puis deux verres d'un cocktail qui était assez fort en alcool mais
il nel'avait pas vue prendre de la drogue ou des médicaments. Il avait é&té décidé de ne pas
faire appel a un médecin pour protéger A car elle avait eu des problemes de drogue a
répétition et qu'elle aurait risqué de perdre la garde de son enfant si un médecin était venu et
I'avait internée en la considérant comme folle. 11 ne se souvenait pas de I'heure mais

B ,C et G avaient mis A danslavoiturede C . Arrivés
au domicilede A , G etB I'avai ent montée dans son appartement et
I'avaient mise au lit avant que G ne quitte |'appartement et que B nereste
seul avec elle, car il sétait proposé de soccuper delle. G n'était pas resté car il avait

bu de I'alcool et était agressif lorsgu'il avait bu. 1ls ne I'avaient pas déshabillée. Elle avait
recommencé son cri d'hystérique et elle sétait cognée la téte contre les murs. Comme elle
était couchée sur le ventre sur lelit, il Sétait mis sur elle en passant son bras gauche sur la
talllede A et en positionnant sa jambe gauche sur lajambe gauche de cette derniere.
Elle sétait calmée. Apres 5 ou 10 minutes, elle avait recommencé afaire une crise dans son
lit. Elle sétait cognée latéte alors qu'elle se trouvait sur le cbté gauche. Il sétait alors
positionné a coté d'elle et I'avait prise dans ses deux bras, alors qu'il setrouvait derriere elle
et elle sétait camée. |1 était allé se coucher sur le canapé et sétait endormi. Il ne se
souvenait pas du timing mais A Sétait levée pour aller vomir dans les toilettes. Elle
était d'abord allée dansla cuisine ou elle avait fait tomber de lavaisselle. || sétait levé et lui
avait indiqué la direction des toilettes. Ensuite, elle était retournée se coucher dans son lit et
il sétait recouché dans le canapé. Le matin, vers 08h00 ou 08h30, elle sétait réveillée pour
aller aux toilettes et lorsqu'elle était revenue et I'avait vu sur le canapé, elle lui avait dit: " si
mon oncle est |3, c'est parce quej'al di faire quelque chose chez matante". Lorsqu'elle était
dans cet état, elle ne se souvenait pas. Elle lui avait dit : " Pardon, mon oncle de me voir
dans cet état ". Il lui avait répondu : " Tranquille". Elle avait mal a son ongle et elle était
allée chercher un pansement que B lui avait mis sur son ongle. Ensuite, elle lui avait
dit : " mon oncle, viens te coucher danslelit". |l était resté sur le canapé mais elle sétait
mise atrembler et il avait vu sur son bras comme du vomi, raison pour laquelleil avait
pense qu'elle sétait mise les doigts dans la bouche afin de vomir. En voyant le vomi, il lui
avait dit d'aler se changer. Il nelui avait pas enlevé ses habits. Elle était partie se changer
dans une chambre et avait mis une chemise noire longue. Elle sétait mise en face de lui
lorsqu'il était sur le canapé et avait commencé atrembler en lui disant : " pardon oncle . Il
lui avait répondu : " calmetoi ". Ellelui avait alorsdit : " la seule chose qui peut me
camer... ". Elle sétait penchée afin de prendre quelque chose par terre en forme de boule,
ce qui devait étre de lamarijuana car cela avait une couleur verte marron. Elle était sortie



fumer. A lui avait proposé d'aller se coucher dans lellit, ce qu'il avait fait, étant
précisé qu'il y était alé seul. Elle était revenue du balcon alors qu'il était couché sur le coté
gauche dans lelit, et elle était venue se coucher proche de lui, en se positionnant devant lui,
sur le cOté. Elle avait prislamain de B et I'avait mise sur sataille. Elle avait
commenceé a trembler. Ensuite, aux environs de 09h00, C avait appelé B et
ce dernier sétait levé pour répondre au téléphone. Apres que la police lui aindiqué lateneur
des déclarations de A alapolice, B aindiqué que samain était restée sur la
taillede A et qu'il n'était pas allé plusloin. Il nel'avait pas pénétrée analement mais
lorsqu'elle était contre lui danslelit, elle avait commencé a se frotter alui. Il lui avait dit : "
non, nefaispasca". Il n'avait pas voulu qu'elle se frotte alui car c'était saniece et qu'il la
considérait comme safille. Elle sétait mise les doigts dans I'anus et se masturbait alors
gu'elle était a coté de lui. Elle sétait blessée a cause de ses faux ongles. Elle n'avait rien dit,
et avait juste bougé. Elle avait ensuite baissé son pantalon puis avait sorti et prisle pénisde
B et I'avait mis derriere pour le frotter contre ses fesses aelle et contre son anus. |1
était en érection car elle I'avait touché et il sétait laissé aler. Celaavait duré 5 minutes. I
avait gaculé autour de son anus et il sétait retiré du lit. Cela avait été une erreur de sa part
delalaisser se frotter et de le toucher alors qu'elle était droguée et qu'il I'avait vue grandir.
Deslors qu'il ne sétait pas opposé al'acte sexuel et qu'il Sétait laisséfaire, il considérait que
I'acte sexuel avait été consenti. Il avait gardé ses mains sur lataille de A et était resté
statique : il n‘avait pas été sexuellement actif durant cet épisode. Il avait essayé de I'éloigner
delui maisil n'avait pas réussi al'empécher. Elle était dans un état sous stupéfiant et était
danslesvapes. B était sorti du lit et avait rejoint le canapé. llsavaient dormi. Il n'y
avait rien eu d'autre hormis cet épisode. A son arrivée, C avait évoqué la soirée de la
veille et demandé a A ce qu'il sétait passeé, et cette derniére avait répondu qu'elle ne
Se souvenait derien. A n'avait rien dit de mal aC al'encontre de B

lIs avaient discuté durant 1h30 et elle ne sétait pas plainte d'avoir trouvé du sang autour de
son anus, tout comme lui n‘avait rien dit au sujet du joint que A avait fumé, sur
demande de cette derniere. A avait voulu aler ala permanence en raison de la
douleur a son ongle, car ce dernier sétait retourné. A ,C et B avaient
prislavoiture pour aller alapermanence. A etB Sétaient dit au revoir
affectueusement en se prenant dans les bras et en se faisant labise. A était allée
seule dans la permanence et C ains que B étaient rentrés en France. Il n‘avait
plusrevu A ni eu d'échange téléphonique ou sms avec elle. A était unefille
qui cherchait a se faire toucher. Elle avait un probléme depuis toute petite. Elle sétait frottée
avec unetaie d'oreiller, en la prenant et en la mettant entre ses jambes afin de se frotter les
partiesintimes. |l était étonné de se retrouver face aux accusations de A et ne savait
pas pourguoi elle avait menti. Elle accusait toujours les gens de I'avoir touchée lorsque
guelqu'un sapprochait d'elle. Il ne savait pas pourquoi elle accusait des gens. Elle avait eu
envie d'une relation sexuelle avec lui et lorsque les effets de la drogue sétaient dissipés, elle
avait décidé de l'accuser. c.b. Lors de son audition du 7 septembre 2023 par le Ministére
public, B aconfirmé ses déclarations alapolice. || Sétait propose de rester avec

A car G était alcoolisé. Il avait dormi sur le canapé aors que A avait
dormi danslelit qui setrouvait dans|e salon, tout comme le canapé. Lorsqu'elle sétait
changée, elle lui avait dit de se coucher dans e lit pour se reposer. Comme |le canapé était
tout petit, il était tout recroquevillé et il sétait alors couché sur le bord du lit. A avait
commencé atrembler et elle lui avait dit : " tonton, pardon, maisje doislefaire". Elle avait
préparé un joint. Lorsqu'elle était rentrée 10 minutes plus tard, elle était restée debout tandis




gu'il était couché sur le coté. Elle était venue se coucher a ses cotés, devant lui. A ce
moment-13, il n'était pas été en érection car il était endormi. Elle avait alors prisle bras droit
deB avec son bras gauche pour que ce dernier I'enlace. Comme il avait un probléme
de sommeil, il Sétait endormi dans cette position. Il avait vu qu'elle-méme avait samain
droite sur sesfesses aelle et elle avait fait des mouvements de va-et-vient avec ses hanches,
alors qu'elle avait déja baissé son pantalon. Il n'était pas en érection a ce moment-la. Il ne
savait pas ce qu'elle portait exactement mais elle avait lesfesses al'air. Il lui avait demandé
cequelle était entrain de faire. Elle avait enlevé samain de ses fesses et I'avait mise dansle
pantalon de B et en avait sorti son sexe. |l lui avait dit ne pasfaire cela. Il n'était
toujours pas en érection. Elle avait commencé a frotter le sexe de B Sur son anus et,
ace moment-la, il avait eu une érection. Il qualifiait son propre comportement de
répréhensible moralement car il n‘avait pas empéché cette situation de se produire. B

ne trouvait pas qu'il éait moralement acceptable qu'il ait laissé A se frotter avec son
sexe. En lefrottant de cette maniére, et en mettant une forte pression dessus, il avait eu une
érection puisil avait gaculé. Il était resté" un peu commeca”. Il avait réagi car il avait

pense qu'il avait mal agi puisqu'il I'avait vue grandir. A avait remisson short et ils
étaient restés comme ¢a. D'aprés lui, elle n'était pas dans son état normal et elle était
droguée au moment ou ces évenements Sétaient produits. B n'avait parlé a personne

de ce qu'il sétait passé et c'était son erreur. || n‘avait pas dit a sa belle-scaur que A

avait consommeé de la marijuana car on lui avait donné laresponsabilité de la surveiller et il
avait manqué a ce devoir. Il considérait avoir manqué a son devoir tant en lien avec la
marijuana gu'avec |'acte sexuel. Elle avait vomi une premiére fois au petit matin, puis une
seconde fois aprés son réveil le matin, quand il lui avait dit de se changer et qu'dlle lui avait
proposé de venir se coucher dans lelit. Le matin, lorsqu'ils avaient déposé A ala
permanence, cette derniére avait dit aB ;" aurevoir tonton " et avait fait mine de lui
faire un bisou sur lajoue sans toutefois latoucher. c.c Entendu par le Ministere public lors
de I'audience de confrontation du 1 er novembre 2023, B a confirmé ses précédentes
déclarations. Le soir durant laréunion familiale, I'aspect de A lui avait fait penser
gu'elle était droguée. Au moment ou il était intervenu pour maitriser A , Cette
derniére était hystérique, comme possédee. Dans la voiture, B Sétait trouvé avec

G sur labanquette arriére, et A était couchée sur eux. Elle était hystérique,
criait et grognait. G lui avait maintenu les jambes afin de I'empécher de bouger
tandis que B lui avait tenu les poignets parce qu'elle avait essayé de le griffer. Au
moment de sortir de lavoiture, il avait entendu C demander a A s elle éait
d'accord de rester seule avec B , laguelle avait répondu :" oui, oui ". Unefois
déposée habillée dans son lit, elle était allongée et ne bougeait pas. D'apres B , €lle
dormait. G était parti apres 3 a5 minutes, et 10 minutes plustard, A Sétait
levée pour aler alasalle de bain puis était retournée dans le it et avait commencé, 5a 6
minutes plus tard, a se cogner latéte contre le mur. Sagissant du premier épisode qu'elle lui
reprochait, A avait utilisé contre B ce que ce dernier lui avait raconté. Lors
de la précédente audience, elle avait dit qu'elle avait senti qu'on I'avait poussée depuis
I'arriére vers |'avant, mais c'était B qui avait raconté cela. Lui-méme avait fait
référence au fait qu'elle sétait mise a se taper la téte contre le mur en étant sur lelit, sur le
ventre avec les deux bras agrippés aux draps et qu'il sétait alors positionné derriére elle en
mettant un bras autour d'elle ains que lamain de son autre bras au niveau de latéte de

A pour empécher cette derniere de se cogner. Il n‘avait jamais touché" cet enfant ",
Cing minutes plus tard, alors qu'elle était sur le coté, elle avait recommence a se donner des



coups contre le mur avec satéte. Il lui avait dit de se calmer et se rappeler ce que satante lui
avait dit, c'est-a-dire de se comporter correctement et de ne pas créer ou poser de probléme
asononcle, B . Elle sétait ensuite levée et sétait dirigée vers la salle de bain comme
pour vomir en mettant ses doigts dans sa bouche, mais sétait dirigée en réadité versla
cuisine. Il l'avait alors prise par le bras et I'avait amenée ala salle de bain. Elle avait vomi
delabave. Il I'avait prise par les épaules et I'avait raccompagnée jusqu'au lit, lequel était
dansle salon. Il I'avait couchée et avait communiqué via son téléphone avec C , en
expliquant a cette derniére ce qu'il sétait passé. C etB avaient fait un appel
vidéo, lequel avait duré plusieurs minutes. Lors de I'appel vidéo, il avait montré a cette
derniére le corridor ainsi que le reste de |'appartement depuis I'endroit oul il Sétait trouvé. I
avait également montré le canapé sur lequel il alait dormir, ainsi que A alongée.
Aprés avoir raccroché, il avait envoyé lalocalisation aC , puisils sétaient échangés
des messages avec cette derniéere. Il lui avait indiqué que A dormait et pleurait en
méme temps, et qu'elle grognait tout en serrant les draps avec ses poings et en donnant des
coups de pieds contre lelit, alors qu'elle était sur le ventre. A Sétait ensuite calmée
maisil avait continué a garder un adl sur éle. Il sétait finalement endormi. Le matin, aux
alentours de 8h ou 9h, il avait entendu A selever et sediriger en courant verslasalle
de bain. Il avait entendu un bruit comme si elle vomissait puis elle était revenue. |l sétait
assisace moment-laet elle lui avait dit: " Si mon oncle est |3, c'est parce que j'ai fait
guelque chose chez matante . Il lui avait demandé si elle se rappelait de quelque chose
mais elle n'avait aucun souvenir. Il lui avait expliqué ce qu'il Sétait passé. Elle avait dit, a
plusieurs reprises, d'aller se reposer danslelit. Elle avait fumé tandis qu'il était allé
sallonger sur lelit, apres que A lui avait dit delefaire. || Sétait couché sur le flanc
gauche, sur lelit. Elle était rentrée puis était venue se coucher a coté de lui. A Sétait
installée en position cuillére. || avait mis son bras gauche allongé sur lelit devant lui, tandis
gue son bras droit était le long de son corps. Elle lui avait prisle bras droit et ['avait
positionné devant elle, de maniere a ce qu'il I'enlace de son bras. || était resté calme et il
Sétait assoupi, en raison de sa narcolepsie, étant précisé qu'il ne sétait pas endormi. Il avait
senti qu'il sendormait et que tout était tranquille. Tout a coup, il avait ressenti des
mouvements. Il avait ouvert les yeux et I'avait vue se masturber avec samain droite. Elle
avait remonté sablouse et il avait vu lablancheur de la peau de A . Cette derniere
avait samain entre ses fesses a elle et faisait un mouvement avec ses doigts d'avant en
arriere. Il nel'avait pas vue se blesser malgré lalongueur de sesongles. Il lui avait demandé
ce qu'elle faisait, tout en effectuant un mouvement de recul. Elle avait retiré samain de ses
fesses et I'avait mise al'intérieur du pantalon de B , puis avait commencé a caresser
le pénis de ce dernier. Du fait que son pantalon était plutot large, A avait sorti le
pénisde B et avait commencé ale frotter contre son anus. Le pénis de B était
devenu dur. Celanelui avait pas fait mal et il ne savait pas comment €elle avait réussi afaire
celacar elle avait les ongles longs, de sorte que celarequérait une certaine habileté. Aprées 3
a5 minutes, il avait gaculé puisil sétait déplacé et avait remonté son pantalon. Une ou
deux minutes aprés, il avait regu un message WhatsApp de C Al avaitditaA

que satante avait écrit un message. A sétait levée rapidement et avait prisla
boulette de marijuana tout en demandant a B de nerien dire a ce sujet, en particulier
aC , afin que personne ne pense qu'elle avait fumé laveille. Elle était désespérée et
Sétait mise a chercher son téléphone et ses lunettes. B avait appelé C par
appel vidéo, durant lequel A n'avait rien dit, ni fait aucun geste. Lorsque C

était arrivée, elle avait raconté a A cequil sétait passé alaféte. A avait parlé




de son ongle cassé a satante. Elle lui avait dit qu'elle avait mal et lui avait demandé de
I'amener ala permanence. |ls étaient sortis tous les trois pour aler ala permanence. Au

moment de quitter lavoiture, A avait fait une bise a satante ainsi qu'a son oncle
depuis labanquette arriere. A compter de ce moment, B n'avait plus eu d'interactions
avec A . Lors de son audition par lapolice, B avait déclaré que A était

unefille qui cherchait a se faire toucher. Il n‘estimait pas forcément que c'était un probleme
pour une fille de 7 ans de se frotter avec un oreiller au niveau du sexe, mais c'était quand
méme étrange. La sodomie ne faisait pas partie de ses pratiques sexuelles et il savait

contréler ses pulsions sexuelles. Il avait commis une erreur en n‘'empéchant pas A de
faire ce qu'elle avait fait. A lui avait demandé de garder le silence au sujet du fait
gu'elle sétait masturbée avec le sexe de B . Il était tombé dans un tourbillon familial

impliquant des problématiques telles que I'aide sociale et la garde de I'enfant de A ,
ains que de l'aide pergue en lien avec ce dernier. |Is avaient da sacrifier quelqu'un pour ne
pas perdre I'aide sociale et c'est lui qui avait été sacrifié. c.d. Entendu par le Ministére public
lors de I'audience de confrontation du 29 janvier 2024, B aindique que I'gaculation
Sétait produite lorsque A ['avait touché. Il était endormi et était couché derriére

A , laguelle était couchée sur le coté. Elle avait fait des mouvements avec les
hanches en bougeant comme un " serpent ", ce qui l'avait réveillé. En faisant ce mouvement,
elle sétait frottée contre lajambe de B . Lorsgue ce dernier avait ouvert lesyeux, il
I'avait vue avec le bras droit en arriere et lamain entre les fesses. Elle avait fait un
mouvement avec ses doigts, comme si elle se masturbait. Elle avait la chemise noire
remontée et son pantalon ainsi que son string bai ssés en dessous des fesses, lesquelles
étaient al'air. Il lui avait dit: " A , qu'est-ce quetu fais?". Elle n'avait rien répondu et
avait rapidement inséré samain droite dans le short de B , étant précisé qu'il portait
uniguement un boxer attaché a un short. Elle avait touché le sexe de B et avait fait
des mouvements de masturbation avec ses doigts. Apres 2 ou 3 secondes, €lle avait sorti le
pénisde B , lequel était en érection, et avait commenceé afrotter celui-ci entre ses
fesses, danslaraie. || n'avait pas senti son pénis entrer en contact avec I'anus de A et
il souffrait d'éaculation précoce, de sorte que lorsqu'elle avait frotté, il avait §aculé apres 3
minutes. A n'avait pas parlé durant |'acte. Aprés avoir €aculé, il sétait déplacé vers
I'arriére et avait remonté son short. Quel ques temps apres, son téléphone avait sonné.

A n'avait pas bougé et n‘avait rien dit. B sétait levé et était allé vers son
téléphone. Il avait adlorsdit a A que satante était en train de I'appeler. A

Sétait levée, sétait mise devant lelit et avait alors dit : " Pardon mon oncle, pardon ". Il lui
avait répondu : " Non, mafille, tranquille, c'est tatante”. || ne savait pas laraison pour
laguelle elle sétait excusee. A lui avait demandé de nerien dire ni asameére, ni asa
tante. Elle n'avait pas spécifié si elle parlait de la drogue ou de I'acte sexuel. B avait
penseé qu'elle avait parlé de |a petite boule de drogue qu'elle avait consommée. B est
par la suite revenu sur ses propos et aindiqué qu'il avait compris, lorsqu'elle lui avait
demandé de nerien dire, qu'elle parlait tant de la drogue que de I'acte sexuel. B

pensait que c'était mal d'avoir §aculé danslaraie desfessesde A et il trouvait que
c'était moralement répréhensible. || considérait avoir été abusé sexuellement par A :
maisil avait eu honte, raison pour laquelle il n'en avait parlé a personne. B estimait
gue lorsque A Sétait masturbé I'anus, elle avait pu se blesser, considérant la
longueur de ses ongles. c.e. Lors de son audition du 8 novembre 2024 par le Ministére
public, B aconfirmé étre arrivé en Suisse dans le courant du mois de juin 2023, en
provenance de I'Espagne. |l a, par ailleurs, indiqué étre resté un mois a Genéve, logé



D , avant d'étre logé chez C ou il avait vécu jusqu'au moment des faits. Aprés
lesfaits, il avait é&é amené par H aulieuou il avait ééinterpelléle lendemain. I
était venu en Europe avec une somme de EUR 1'500.-, et avait eu acces a ses comptes
bancaires. Il percevait sarente invalidité, mais pas de rente complémentaire. || n‘avait pasla
nationalité espagnole mais avait entrepris des démarches en Espagne en vue d'obtenir un
permis de s§our espagnol. Auditions de témoins d.a. Entendue par la police le 30 ao(t
2023, C adéclaré que durant laréunion familiale, A n'arrivait plus atenir
debout, qu'dle pleurait, puis elle était devenue tres agressive et Sen était pris physiquement
aelleméme et adestiers. Elle était devenue incontrolable. 11 avait fallu la contraindre
physiquement pour lacalmer et lamaitriser. C avait eu peur de laramener seule et
gu'un accident soit causé par ses crises, de sorte qu'elle avait demandé a B et

G del'aider alaramener chez elle. lIsI'avaient mise dans la voiture, dans laguelle
elle frappait les sieges et se débattait. B avait été came et lui avait dit de faire des
exercices de respiration. C n'avait pas voulu amener A al'hépital car elle ne
voulait pas que A se trouve dans une situation ou la garde de son fils lui soit enlevée.
En arrivant chez elle, A Sétait calmée et avait dit : " pardon". C n'avait pas
voulu que G reste avec A car ils sétaient souvent bagarrés, et B avait
dit qu'il pouvait rester avec A , Ce que cette derniére avait accepté. Cette derniere
avait dit que la seule chose qu'elle souhaitait, c'était de dormir. B et G étaient
montés avec elle, et A était allée directement dans son lit et sétait endormie.

G et C étaient partis vers 01h30. Cette derniére avait été en communication
avec B toute lanuit. 1l lui avait envoyé lalocalisation de |'appartement de A

B avait écrit un message a02h23aC pour lui indiquer que A Sétait
levée pour aller vomir, qu'elle n'avait plus réussi a sortir des toilettes, qu'il I'avait amenée
jusgu'au lit et qu'elle s'était a nouveau endormie. |l avait eu peur que A sejette par la
fenétre pendant qu'il dormait. Il avait écrit d'autres messages entre 01h30 et 03h30-04h00. I
avait écrit qu'il alait essayer de Sassoir sur le canapé mais sans dormir car il avait eu peur.
Le lendemain matin, & 10h00, C avait envoyé un message a B pour |ui
demander comment c'était passé la nuit et prendre des nouvelles. I lui avait répondu 20
minutes plustard en disant : " on est bien, A sest réveillée a08h00, maisje ne
voulais pas appeler a08h00 ". B lui avait dit que A Sétait réveillée plusieurs
fois durant la nuit en pleurant mais qu'elle sétait rendormie aprés. B , en compagnie
deA , avait fait un appel vidéo sur WhatsApp a10h42 aC . L'appel avait duré
20 minutes. Durant cet appel, A avait pleuré par intermittence. Cette derniere n'avait
rien dit de spécial et elle n'avait aucun souvenir de ce qui Sétait passé. Lorsgue C

était arrivée vers 12h00, I'ambiance n'était pas joyeuse mais A était came. C
essayait de persuader sa niéce de prendre soin d'eélle et de chercher de I'aide professionnelle.
A lui avait dit qu'elle souhaitait aller ala permanence pour soigner son ongle et
gu'elle voulait étre seule. Tout semblait normal entre A etB dans
I'appartement, mais cette derniere avait pleuré en raison de son comportement de la veille.
C n'avait rien trouve de suspicieux. Ils avaient emmené leur niéce ala permanence.
30 minutes plustard, C avait recu un appel du médecin pour lui demander ce qu'il
Sétait passé car A n'avait aucun souvenir de laveille. Apres, C n'avait eu
aucune nouvelle de A . Elle avait appelé sa scaur, D , laquelle lui avait
expliqué que B avait agresse sexuellement A . Elle avait dit & sa scaur que

A était tellement folle qu'elle sétait imaginée des choses. Elle avait essayé de
comprendre. Elle n'avait pas décelé de peur ou d'angoisse chez B . d.b. Lorsde son




audition du 15 novembre 2023 alapolice, C a confirmé ses déclarations du 30 ao(t
2023.C avait discuté de I'affaire avec sa soaur N , etavec H .Elle
n'avait, d'abord, pas cru ace qu'il sétait passe car elle connaissait A et que de
maniére générale elle percevait B comme une personne gentille, tres doué dans la
logistique et tres méfiant. Elle trouvait A fragile et tres angoissee. A avait
indiquéaC gu'elle avait consulté un psychologue afin de stabiliser ses émotions,
mais elle ne savait passi A continuait ale voir. Lors de la soirée du 26 aolt 2023,

A paraissait étre trop alcoolisée et son état laissait penser qu'elle avait pu prendre un
médicament. Elle était incohérente et paraissait perdue. Dans lavoiture, A était trés
agitée. C conduisait tandis que G et B étaient al'arriére avec, entre
les deux, A . Cette derniére était angoissée et pleurait. Sa ceinture avait été attachée
car ilsavaient peur qu'elle ne quitte la voiture en marche. Elle était totalement hors de
contrble. B avait essayé de la calmer en lui disant de respirer doucement afin de
réduire son angoisse. Lorsgue B était sorti de lavoiture, ce dernier était normal et il
n'avait pas bu. C avait demandé a G de monter avec B et A

afin de récupérer tout ce qui pourrait fairedu mal a A .C avait remarqué que
I'ongle de A était " trescasse”. C avaitditaA que son oncle voulait
rester avec elle, et qu'elle devait étre calme, car dans I'hypothése ou ce dernier devait faire
appel ades secoursou alapolice, il ne serait pas en mesure de communiquer avec eux.

A était comme une " poupée de chiffons"”, et C lui avait dit : " si tu asbesoin
d'aide, appelle-moi” . Elle avait dit laméme chose aB . Lelendemain, lorsqu'elle
était revenue al'appartement de A , Cette derniére était angoissée et pleurait. Elle ne
portait pas les mémes habits que la nuit précédente. C avait conseillé a saniéce de
chercher del'aide et lui avait indiqué qu'elle ne pouvait pas laisser des états émotionnelstels
gue ceux-ci. A lui avait répondu, en tremblant et en pleurant : " je n'ai confiance en
personne”. C lui avait répondu que lorsgu'il n'y avait pas de confiance, il y avait de
lapeur et quil fallait chercher del'aide en lien avec lapeur. Quant aB il était
tranquille, comme d'habitude. Lorsqu'il avait ouvert la porte, la premiéere chose qu'il avait
diteaC était que A n'avait aucun souvenir de laveille. Il argjouté que

A avait ététres agitéelaveille et qu'il avait di lamaitriser. Il lui avait aussi dit : "
Jai di me mettre sur elle, de latenir avec de laforce et lui rappeler ce que tu lui avais dit,
soit de rester tranquille, car si la police venait, je ne parlais pas frangais . Il avait aussi
indiqué que A avait pleuré. G avait raconté aC que durant la soirée
delaveille, A avait essayé de I'embrasser et qu'il I'avait rejetée. A avait parlé
aG comme Sil avait été son amoureux et elle I'avait confondu avec ce dernier. d.c.
Entendu par la police le 13 novembre 2023, G adéclaré que A était sa
cousine et qu'il la connaissait depuis petit. Ils n'étaient pas tres proches du fait que leurs
personnalités n'étaient pas trés compatibles. A était créative et trés gentille
lorsqu'elle voulait passer un bon moment, mais cela était plus compliqué lorsqu'elle avait
ses" tics d'égocentrique . Elle avait des bons moments et parfoiselle" switch [ at]". Elle
avait des problémes sentimentaux et G avait assisté a des crises d'angoisse, lors
desguelles elle pleurait et disait qu'elle ne servait arien ainsi qu'elle n'était pas aimée. 11
n'était pas en mesure d'indiquer si ces crises d'angoisse étaient réguliéres. B était une
personne gentille, calme, trés cordiale et disciplinée. 1l était responsable, structuré et
persévérant. B n'avait jamais eu de gestes déplacés envers lui ou d'autres personnes.
Lors de lasoirée du 26 aolt 2023, les choses avaient commence a devenir bizarres lorsque
A Sétait enivrée. Son comportement avait brusgquement changé. Il avait trouvé




bizarre qu'elle passe d'un état normal aun état " super alcoolisé". Elle sétait battue, sen
était prise aelle-méme et sétait blessée. Elle avait fait une crise de colere. Elle était
incontrdlable, violente et incohérente. G avait porté sa cousine dans la voiture de

H afin de laramener. Lorsque G I'avait mise dans lavoiture, elle I'avait
embrasse sur labouche. Il I'avait repoussée et A lui avait dit qu'elle pensait que
C'était son copain, étant précisé que celane sétait jamais produit auparavant. C avait
conduit tandis que G €tait assisal'arriere avec B et A . Cette derniere
avait été excitée durant le trgjet et avait essayé de se lever puis d'ouvrir les portes. Elle avait
essayé de les taper. Ils avaient di la contenir. Lorsqu'ils étaient arrivés devant |'appartement
deA , G Sétait proposé de rester avec cette derniere La copine de G

était chez C , de sorte que B avait ditaG que G ne pouvait pas
lalaisser seule la-bas. Par ailleurs, C avait dit ason fils quiil était préférable qu'il ne
reste pas, car il n'avait pas la méme patience que B , raison pour laquelleil avait été
décidé que ce dernier reste avec A A Sétait mise debout tout seule et était
déjaun peu plustranquille. Elle avait dit qu'elle pouvait marcher. Ils étaient montés tous les
trois en ascenseur, et arrivée dans |'appartement, A Sétait mise atituber, de sorte
gu'ils avaient dO la porter jusqu'ason lit. B et G I'avaient couchée sur son lit
dans la grande chambre. G était resté dans I'appartement durant 10 a 15 minutes au
maximum, puisil était rentré avec samere et B était resté avec sa cousine. Lorsgue
G était parti, A dormait ou feignait de dormir mais elle était calme. d.d.
Entendu par la police le 27 novembre 2023, H adéclaré quiil avait entendu que

A avait des petits problémes psychologiques et n'était pas bien dans sa peau. |1
pensait qu'elle prenait des médicaments pour se calmer car elle avait déjadi aller al'hépital
une fois ou deux. |l savait que cette derniére était nerveuse, sans pour autant savoir de quoi
elle souffrait. Le soir delaféte, A avait été hystérique. Il ne l'avait jamais vue dans
un tel état auparavant. Elle avait commenceé a se taper I'arriére de la téte contre les murs. |1
avait essayé de |'enlacer pour I'en empécher mais elle avait continué a se taper latéte. Elle
avait été dangereuse pour elle-méme et ils avaient di la retenir pour la protéger. Ils
n'avaient pasréussi alacamer. Lelendemain, il avait trouvé B normal et calme.
Lorsqu'il avait appris que B avait été arréte, il avait eu du mal ay croire, car c'était
guelqu'un de fiable et honnéte. d.e. Lors de son audition ala police du 29 novembre 2023,
0] (ci-apres: O ) adéclaré qu'elle connaissait A de vue car €elles étaient
dans la méme écol e étant petites. Elles sétaient perdues de vue puis avaient repris contact
lors d'événements organi sés par |'église P . Elle laconsidérait comme une amie et
était toujours en contact avec. Elle ne connaissait pas B et I'avait jamaisvu. Le
lendemain desfaits, A avait appelé | , laquelle se trouvait avec O Ay
avait eu deux appels. Le premier auquel O n'avait pas participé, mais dont |

lui avait rapporté la teneur, et un second, lors duquel | etO avaient misle
téléphone sur haut-parleur. A leur avait expliqué que le soir desfaits, son " oncle"
avait abuse d'elle, étant précisé qu'elle n‘avait pas nommé B A avait
expliqué qu'elle avait bu quelques verres d'alcool chez satante et que son oncle l'avait
ramenée alamaison, puis qu'elle sétait endormie et que lorsqu'elle sétait réveillée, elle
avait senti que quelqu'un était derriere elle. A Nn'avait pas réagi et sétait laissée faire.
I et O avaient proposé de voir A afin de discuter et elles sétaient
toutes les trois retrouvées ala gare. Lorsqu'elles sétaient retrouvées face aface, O

avait compris que lorsque A avait réagi dans son sommeil, elle avait senti la
présence de quelqu'un derriere elle et avait fait semblant de continuer adormir. A un




moment, A avait fait expres de bouger et elle avait vu que son oncle était la. Elle lui
avait demandé laraison pour laguelle il était présent et B lui avait expliqué les
évenements de lavelille, et qu'il était resté avec elle jusgu'a ce qu'ele se came. Cependant,
au révelil, elle avait été confuse et avait fait comme si rien ne Sétait passé, comme s elle
n'avait eu aucun soupgon, en raison de la peur qu'elle avait ressenti, comme lorsgu'elle avait
€té petite. Elle avait aussi essayé de se persuader que celan'avait pas été possible. A

lui avait expliqué qu'elle était ensuite allée aux toilettes car elle n‘avait pas été tranquille et
gu'elle avait su que quelque chose sétait passé. Elle ne portait pas |es mémes habits que la
veille et elle avait été changée. Elle avait senti la pénétration par |'anus. Lorsgue A

avait fait ses besoins, elle avait eu mal et la douleur avait persisté. Elle avait remarqué qu'il
y avait du sang sur le papier toilette qui avait servi a essuyer son anus. Elle avait ensuite dit
ason oncle qu'il pouvait partir et qu'elle pouvait rester seule. Elle sétait, par la suite, rendue
alapermanence de [GE] pour se faire soigner le pouce. |l Sétait passé un bon
moment entre le moment ou A Sétait réveillée et le moment ou son oncle était parti,
car elle avait essayé a plusieurs reprises de trouver des excuses pour le faire partir et
apparemment ce dernier n‘avait pas voulu partir. Lorsque le pere de A était arrivé,
cette derniere lui avait raconté laméme chose qu'al et O . Son pére lui avait
demandé si elle se sentait d'aller porter plainte et ilslui avaient demandé si elle sétait
douchée ou nettoyée, ce qu'elle n'avait pasfait. Ils sétaient tous dirigés vers le poste de
police delagare, et A ainsi que son pére avaient été pris en charge par des policiers.
Durant tout le long de I'entrevue avec | et O , A avait beaucoup pleuré
et était sous le choc. Elle avait eu du mal & se concentrer et adire les choses. Elle avait fait
de nombreuses pauses dans son récit et avait été tres mal. Lorsque son pére était arrivé, elle
sétait calmée. d.f. Entendu par lapolice le 29 novembre 2023, E adéclaré qu'il était
le beau-péere de A , mais qu'il était comme un pére pour cette derniere. Le lendemain
delasoiréea [France], A avait téléphoné au domicile de sa mére et de son
beau-pére, lequel avait répondu. Elle avait demandé a parler asamere et il avait senti que
A avait un noaud dans lagorge et qu'elle commencait a pleurer. Il [ui avait demandé
ce qu'il sétait passé, et elle lui avait répondu : " il y aquelque chose qui Sest passe™ et " je
ne peux pas te dire ¢ca parce que cavaétre tresdur ", puis" B m'aviolée". Il avait
€té énormément choqué et lui avait demandé: " comment ¢a, il t'a violée, raconte-moi ce
qui Sest passé". A était accompagnée de deux amies. Elle lui avait dit : " jevaiste
passer une de mes amies, car je ne suis pas capable de continuer a parler ". Elle avait
commencé apleurer puisil avait parlé avec | , laquéllelui avait dit: " E ,les
choses que A vient detedirecestvrai ". E avait raccroché et avait expliqué
asafemme que A avait téléphoné puisil lui avait dit : " il faut que les deux
ensemble on aille au McDonald delagare . D lui avait demandé ce qu'il sétait
passe et il avait répondu : " je ne sais pas comment dire, mais elle vient de me dire que

B l'avait violée". D était restée avec son petit-filset E était allé
rejoindre A , laguelle était avec O etl A lui avait expliqué
gu'elle sétait comme endormie et qu'elle avait senti que B I'avait pénétrée par
derriere. Elle avait dit aE que lorsqu'une personne boit trop, elle reste, sans se
rendre compte, comme endormie, puis avait dit : " papa, je me suisréveillée parce que je
sentais une douleur ". A avait gjouté qu'elle avait entendu une voix et un poids par
derriere et qu'elle sétait rendue compte a ce moment que c'était B qui avait été
derriere elle. En raison de ladouleur qu'elle avait sentie, c'est comme si elle Sétait évanouie.
Sagissant de son unique souvenir, elle avait dit aE : " papa, a ce moment-13, il m'a




dit que je devaisrester tranquille, pendant qu'il était en train de me pénétrer ". Par la suite,
A avait raconté qu'elle sétait réveillée et que B était resté. Ce dernier lui
avait dit de venir se coucher a coté de lui, ce qu'elle avait fait, et avait fait semblant de
dormir, étant précisé qu'elle avait mis, au préalable, sa culotte, un short et un pantalon car
elle savait que B allait continuer. Elle avait voulu constater si ce qu'elle avait senti
durant lanuit " c'éait que B était en train de l'agresser ou de la pénétrer ". Elle avait
fermé les yeux et avait senti que B avait commencé a mettre samain sur elle comme
Sil avait cherché ses parties intimes. Elle avait aussi senti qu'il avait fait un mouvement de
bassin en avant et en arriére. Ensuite, €lle avait raconté a E queC avait
téléphoné puis qu'elle était arrivée al'appartement. A avait essayé, d'une maniére ou
d'une autre, de raconter a satante ce qui lui était arrivé. Par la suite, lorsqu'elle sétait
retrouvée seule, A avait appel é ses deux amies pour raconter ce qui Sétait passé.
Lorsgque A avait terminé son récit, | avaitindiqué aE que A

lui avait rapporté la méme histoire. A ne sen était pas rendue compte mais
lorsqu'elle avait enlevé ses sous-vétements elle avait des traces blanches sur I'intérieur de
ses cuisses et de sa culotte. d.g. Entendue par 1a police le 30 novembre 2023, | a
déclaré qu'elle avait connu A au travers de la mére de cette derniére. | était
pasteur au sein del'église ou A et samére alaient. Le 27 aolt 2023, aux aentours de
15h00-16h00, A lui avait écrit un message en lui demandant si elle pouvait |'appeler.
Lorsgu'elle avait décroché, A était en train de pleurer. A avait du mal a parler
et était en état de choc, car elle avait réalisé quelque chose. Elle avait eu des petits souvenirs
et desimages qui lui étaient revenus. A avait eu peur de ne pas étre crue. Elle avait
expliquéal qu'il y avait eu un apéritif chez satante. | avait compris que

A avait bu un peu d'acool, sans avoir de détails sur le type d'alcool et la quantité,
mais B n'avait pas bu. A ne se rappelait pas de ce qui Sétait passe dansla
maison de satante la veille, mais que son oncle le lui avait raconté le lendemain matin.
Lorsgu'elle sétait réveillée le 27 aolt au matin, A était alée aux toilettes et avait
constaté qu'il y avait du sang sur sa culotte. Elle s'était souvenue que son oncle avait essayé
de baisser son pantalon ou ses sous-vétements. Elle avait entendu des bruits comme S'il
avait essayé de " se chauffer " et elle avait mimé des mouvements d'avant en arriére avec
son bassin. Elle avait dit ason oncle : " Non oncle, celane sefait pas". A ne sétait
pas rappel ée du reste. Elle avait essayé de faire partir son oncle de chez elle, mais elle ne
I'avait pas confronté par rapport ace qu'il Sétait passe, car elle avait eu peur. Elle avait
constaté des choses étranges dans son appartement tel que les stores des fenétres avaient été
baissés, et un couvre-lit avait occulté la grande fenétre, de sorte qu'il ne soit pas possible de
voir l'intérieur depuis|'extérieur. Aprés avoir raccroché, | et O avaient
décidé daler voir A directement. Elles sétaient retrouvées dans le tram ala Servette
pour aler au McDonalds de la gare. Lorsgue A était montée dans le tram, elle avait
le visage de quelqu'un qui avait peur et en état de choc. A marchait comme s elle
était un peu perdue et elle pleurait. A était au téléphone avait son beau-pére et avait
eu du mal alui expliquer ce qui était arrive. | avait prisle téléphone pour demander
akE delesreoindre. Lorsgue E était arrivé, A avait commencé a
raconter ce qu'elle avait vécu. Elle ne se rappelait pas de ce qui sétait passé la veille et son
oncle lui avait dit qu'elle avait été trés violente, raison pour laquelle son oncle et son cousin
avaient dii laramener chez elle. Son cousin était parti et son oncle était resté avec elle a son
domicile. E avait confirmé que A avait été violente et que lanuit avait été
difficile. | avait compris que A avait di étre maintenue. C'éait pour cette




raison que lamere ainsi que lefilsde A étaient rentrés et que cette derniére était

restée chez satante. A lafin delaconversation, | avait indiqué aE que
A lui avait raconté les mémesfaits. A avait plus détaillé son récit lorsque
E était présent. Elle avait expliqué qu'en allant aux toilettes le matin, elle avait eu

mal aux fesses et qu'il y avait eu du sang sur sa culotte. C'était lorsqu'elle était aux toilettes
gu'elle avait eu des souvenirs et qu'elle avait fait le lien entre ses souvenirs et ce qui Sétait
passe. Elle n‘avait rien dit d'autre & propos de son oncle. A était ensuite allée seule a
la permanence en raison de son ongle cassé et avait porté un pansement. Elle avait aussi des
petites marques sur e visage qui avaient été provoquées par le fait que A se grattait
lorsqu'elle était stressée. Durant la conversation avec E , elle avait indiqué qu'elle
était trés amoureuse de son copain et que jamais elle n‘aurait eu une relation avec un
membre de safamille. E et A étaient en état de choc. d.h. Lors de son
audition ala police du 30 novembre 2023, D adéclaré qu'avec son mari, ils avaient
lagarde du filsde A , car cette derniere avait des problémes de sommeil et de
somnambulisme depuis qu'ell e était petite. Lorsqu'elle dormait, c'était comme si elle était
morte, elle n'entendait rien du tout. A avait été consulter la clinique du sommeil, des
psychiatres et des psychologues afin de pouvoir récupérer son fils. Elle suivait une thérapie
pour |'aider a gérer ses angoisses et son hypersensibilité. Le lendemain de lasoirée a
[France], C avait indiqgué aD qu'eledlait aler chercher A
pour |'amener ala permanence puisgu'elle sétait blessée al'ongle lors de la lutte durant
laguelle H , G et B I'avaient maitrisée. A avait voulu aller
seule ala permanence, car elle voulait se débarrasser de B .D Sétait
endormie chez elle et lorsque le téléphone avait sonné, c'est E qui avait répondu.
Aprésl'appel, E avait réveillé son épouse et lui avait dit que A avait besoin
de parler avec eux de quelque chose de grave. E était parti retrouver A vers
17h00-18h00, pendant que D était restée avec leur petit-fils. E l'avait ensuite
appelée puislui avait passé A qui lui avait indiqué que B I'avait sodomisée.
A lui avait expliqué qu'elle avait eu un " blackout " et que lorsqu'elle était allée aux
toilettes, elle avait eu un flash. Elle avait senti une trés forte douleur " derriere” et
lorsqu'elle sétait nettoyée, le papier était plein de sang. Elle sétait demandée ce qui lui était
arrivé et laraison pour laquelle elle avait saigné. Elle avait eu un flash lors dugquel elle
Sétait vue latéte contre le matelas en ressentant une douleur trés forte. Elle avait dit : " tio,
j'a tresmal ". Il lui avait répondu : " reste tranquille, laisse-toi faire". Elle avait pensé sétre
évanouie en raison de ladouleur. Lorsqu'elle était sortie de la salle de bain, elle avait eu tres
peur, de sorte qu'elle avait trembl é et pleuré. Elle avait marché partout dans |'appartement
alorsque B lasurveillait. Elle avait fait semblant qu'elle ne sétait pas rendue compte
de ce qui lui était arrivé. Elle avait eu peur qu'il latue ou lamaltraite. B avait
beaucoup insisté pour qu'elle aille se doucher et se changer. A avait demandé a
B ce qu'il sétait passe, et ce dernier lui avait dit qu'elle sétait tres mal comportée,
gu'elle avait frappé son pere et avait voulu frapper sameére. A n'avait pas trouve son
téléphone et avait pensé que la porte d'entrée était fermée a double tour, mais elle n'avait pas
pensé aaller voir la porte car elle était en panique et tres nerveuse. Elle avait alors demandé
aB delalaisser fumer un joint pour se calmer. Il lui avait alorsdit : " non, parce que
tamere et tatante vont dire quoi ". Elle avait insisté et il lui avait demandé I'effet que
produisait lejoint. Elle lui avait répondu que celala calmait et lafaisait dormir. Il avait
alorsindiqué " vas-y, maistu nedisrien atamére". A avait fait semblant de fumer
car elle avait voulu voir ce que B allait entreprendre, déslors qu'il pensait qu'elle




allait ére endormie par lejoint. A ne sétait pas douchée, mais juste rincée latéte
pour feindre une douche. Elle avait changé ses habits, étant précisé que c'est B qui
lui avait dit de lefaire, et avait mis une longue robe ainsi qu'un short de boxe. A

avait ditaB de se coucher danslelit afin qu'il dorme profondément et qu'elle puisse
séchapper et demander de l'aide. Elle avait vécu un cauchemar et, commeil lasurveillait, il
n'avait pas voulu sendormir, raison pour laguelle A avait cédé a ses demandes de se
doucher, d'aler se changer et de venir se coucher avec lui. Elle sétait couchée d'un coté et
lui de l'autre, étant précisé qu'il sagissait d'un matelas double. B ['avait amenée
contre lui en latirant par lataille. A Sétait laisséefaire et il avait commencéala
consoler afin qu'elle se calme. Il avait mis samain sur lajambe de A puisil avait dit
:" Ahdésolé". Elle avait fait semblant de dormir puis elle avait senti qu'il avait levé satéte
pour regarder si elle dormait et avait commencé ala caresser. Il avait essayé de mettre sa
main dans e short de A , maiscommeil n'y était pas arrivé, il avait fait troisfois un
mouvement avec son sexe contre les fesses de A . Elle avait senti qu'il sétait levé
pour défaire son pantalon, ce qu'elle n‘avait pas vu mais entendu puisqu'elle avait eu les
yeux fermeés et qu'elle regardait le mur. Elle avait fait semblant de se réveiller brusquement.
Il sétait recouché, avait regardé si elle dormait puis lui avait caressée le vagin aprés avoir
réuss arentrer samain dansle short de saniece. Il avait fait trois mouvements avec samain
dansleslévres vaginales de A .1l lui avait demandé : " Cateplait". A Sétait
retournée et I'avait regardée avec les yeux plein delarmes et lui avait dit : " Cane me plait
pas du tout, pourquoi tu faisca". Il lui avait alorsrépondu : " Ah je suis désolé, j'ai dépasse
leslimites". Par lasuite, il avait agi comme Sil ne sétait rien passé, ce qui avait été, pour

A , une confirmation qu'il avait abusé d'elle. Lorsque C était arrivée dans
I'appartement, elle avait trouvé A angoissée et stressee. Cette derniére avait pleuré.
A avait dit a satante en espagnol : " Jai confiance en personne, méme pas en ma
famille". C n'avait pas compris ce que A avait souhaité dire. A avait
voulu gque son oncle parte de chez elle. Elle était sans téléphone et alamerci de B

D aindigué que safille n'avait pas envie de parler de ce qu'il sétait passé, et que
cette derniére pleurait et angoissait lorsgue le sujet était évoqué. Elle n‘avait pas voulu
dénoncer son oncle car elle savait a quel point lafamille était importante et qu'elle ne
voulait pas qu'elle parte en éclat. Lorsqu'elle avait vu A quand elle était rentrée &
4h00 du matin, D avait constaté que I'ongle de son doigt était arraché, et qu'elle avait
des bleus sur le corps et sur les bras. Elle avait des bosses sur latéte. D savait queles
bleus avaient été liés alalutte pour maitriser A A n'avait pas de problémes
psychologiques, mais elle avait des difficultés d'angoisse et d'anxiété depuis que sa mére
I'avait renvoyée de chez elle. A avait eu uneinfection dansI'intestin, laquelle était
une inflammation de I'intestin gréle. Lafamille de A , Y compris B , Etait au
courant des problémes de sommeil de cette derniere, notamment qu'elle dormait
profondément. d.i. Entendu par le Ministére public le 28 février 2024, J adéclaré
gu'il connaissait A depuis 2 ans. lIs avaient été amis avant de se mettre en couple. IIs
avaient eu des relations sexuelles avant les faits, maisil ne lui semblait pas en avoir eu la
veille desfaits. D'apres ce qu'il savait desfaits, A était en France avec safamille, le
mari de satante I'avait raccompagnée chez elle puis avait abusé d'elle. C'était A qui
lui avait relaté lesfaitslorsgu'il I'avait vue le lendemain matin. Elle tremblait et avait
notamment un ongle arraché. A lui avait dit, tout en tremblant et en pleurant, que le
mari de satante avait abusé d'elle. Il [ui avait recommandé d'aler voir la police sans tarder.
J et A n'avaient jamais pratiqué le sexe anal. Lorsqu'ils avaient commencé a




coucher ensemble, bien avant lesfaits de I'été 2023, J avait posé samain sur les
fessesde A et son doigt sétait trouvé proche de I'anus de cette derniere. A

Sétait mise atrembler et apleurer, puis elle lui avait raconté qu'elle avait été abusée quand
elle était petite. Elle avait été traumatisée par le fait de sentir le doigt J proche de son
anus. Elle lui avait raconté qu'elle avait été violée par une personne ala peau noire qui
I'avait contraint & un rapport anal. Elle ne supportait depuis lors plus que I'on sapproche de
son anus. J ne lui avait pas posé de question en lien avec I'identité de la personne
gu'il I'avait violée. | ne pensait pas avoir tenté d'avoir eu une relation anale avec A a
un autre moment, car il I'avait vue trembler et traumatisée comme un enfant. 1l était toujours
en couple avec A , laquelle avait été touchée par I'agression. d.j. Lors de son audition
du 17 avril 2024 par le Ministére public, le Dr M , pSychiatre, a dit avoir observé
beaucoup d'anxiété chez A lors des entretiens. |1 avait diagnostiqué, au vu de
I'anamneése et de son vécu, un trouble anxieux, ainsi qu'éventuellement un trouble de la
personnalité borderline . A avait indiqgué au Dr M qu'elle dormait tres mal,
mais n‘avait pas évoqué d'éventuel s épisodes de somnambulisme. Lors de la consultation du
9juin 2023, A était dans une bonne phase. Elle se sentait mieux, salimentait mieux
et laqualité de son sommeil ainsi que la gestion de ses documents administratifs sétaient
améliorés. Lorsque le Dr M avait revu A lors d'une consultation au mois
d'octobre 2023, elle lui avait principalement raconté ce qui lui était arrivé au mois d'ao(t
2023. LeDr M avait noté que lors d'une féte de famille, elle avait " pété les plombs "
et avait bu, mais pas suffissmment pour engendrer cet effet sur elle. Lors de deux
consultations, elle avait insisté sur le fait que sa consommation d'alcool n‘avait pas pu

entrainer un tel effet chez elle. L'hypothese de travail du Dr M était quela
consommation d'alcool de A avait été excessive, étant préciseé que cette

consommation pouvait étre supérieure a ce qu'elle indiquait, tout comme il était possible
gu'elle ait été droguée a son insu. Elle avait indiqué avoir été violée par son oncle par
aliance. Elle avait eu un flashback sagissant du viol. Elle sétait réveillée avec lagueule de
bois et sétait rendue aux toilettes. Elle avait ressenti des douleurs au niveau de I'anus et
avait remarqué du sang. A ce moment-1a, elle avait eu un flashback sensoriel et non visuel,
lors duquel elle sétait entendue dire en espagnol : " Jai mal ". Son oncle lui avait répondu :
" Laisse-toi faire". Elle avait par la suite indiqué au Dr M aler mieux. Il n'avait pas
remarqué d'anxiété aigue ou d'envies suicidaires. Depuis cet événement, elle n‘avait plus bu,
fumé ou pris de médicaments. Elle avait eu quelques crises nerveuses, mais avait trouve son
réconfort dans lapriére. Au jour de son audition, A n'allait pasbien. Le Dr M
lavoyait cependant de maniére trop ponctuelle pour pouvoir donner une description
détaillée de son état. Elle était régulierement en grande souffrance psychique, alimentée par
une précarité sociale, familiale notamment. Il n'y avait pas beaucoup d'é éments de stabilité
danssavie.LeDr M n'avait pas de raisons de douter de la crédibilité du discours de
A du fait de I'existence possible d'un trouble de la personnalité borderline . Il n'y
avait pas de lien direct entre le trouble de |a personnalité borderline et 1a survenance d'un
phénomeéne de type blackout. Eléments matériels e. Les él éments matériels suivants figurent
alaprocédure. e.a.a. A teneur du constat de Iésions traumatiques du Centre universitaire
romand de médecine |égale (CURML) du 14 novembre 2023, A a été examinée le
27 ao(t 2023 dés 23h15. Parmi les prélévements effectués au cours de I'examen, le 28 ao(t
2023 des 01h10, les frottis réalisés au niveau de la cuisse droite, du dos, de |'anus, du canal
anal, delavulve, del'endocol et du fornix postérieur de A ont été transmis al'Unité
de Génétique Forensique du CURML pour analyse, sur mandat de la Police Technique



Scientifique (BPTS). Au cours de I'examen clinique effectuée le 28 aolt 2023 des 00h55,

A présentait les |ésions suivantes pouvant entrer chronologiquement en lien avec
faits: - des ecchymoses au niveau du cuir chevelu, du visage (pommette gauche), du
dos et des quatre membres, - des dermabrasions au niveau du visage, du dos et du dos

delamain droite. L'examen proctol ogique (avec examen du canal anal par anuscopie)
réalisé le 28 ao(t 2023, a montré la présence de trois fissures anal es infra-centimétriques,
linéaires et radiaires, sans |ésion de la muqueuse du canal anal, ni d'observation de sang au
toucher rectal. L'examen gynécologique, également effectué le 28 aolt 2023, n'a pas révélé
de Iésion de la sphere génitale. Les ecchymoses et |es dermabrasions constatées étaient la
conséquence de traumati smes contondants avec une composante tangentielle pour les
dermabrasions. Elles étaient trop peu spécifiques pour pouvoir se prononcer quant aleur
origine précise. Les fissures anales constatées étaient compatibles avec un ou plusieurs
traumati smes contondants a ce niveau. Elles pouvaient étre compatibles avec une
pénétration anale, comme semblait le suggérer |'expertisée, sans qu'il fut possible de se
prononcer sur le caractére consenti ou non de cet acte. Le tableau [ésionnel était compatible
avec les déclarations de I'expertisée. e.a.b. Entendue le 28 février 2024 par le Ministére
public, laDresse R , médecin-légiste au CURML, aindiqué qu'elle avait procédé a
I'examen de A . Cette derniére avait été collaborante. Elle avait beaucoup parlé et
Sétait perdue dans les détails. Elle avait paru triste et perturbée. Les fissures anales de

A étaient fraiches et compatibles avec les faits décrits par A et leur
chronologie. Il n'y avait eu aucun signe de cicatrisation ou de guérison. Une fissure anale
dite" fraiche" sexprimait sur deux jours maximum. Le temps nécessaire al'apparition de
signes de cicatrisation sagissant des fissures anales était variable en fonction des gens, de
I'origine des fissures ainsi que de leur profondeur. Elle I'estimait & quelques jours tout en
précisant qu'elle n'était pas spécialiste. Ce genre de fissure pouvait avoir de lapeine a
cicatriser du fait de I'évacuation des selles. Ni €elle, ni le chirurgien viscéral n'avaient
observé de fissure annale plus ancienne et cicatrisée. LaDresse R nN'avait pas
constaté de sang au niveau anal. L 'absence de [ésion dans le canal anal était compatible avec
une pénétration anale ayant provoqué des fissures al'entrée de l'anus. Il y avait plusieurs
causes possibles aux fissures anales, notamment une pénétration au niveau de I'anus, la
constipation du fait de I'évacuation de selles dures, les diarrhées chroniques, un herpés ou
certaines maladies inflammatoires du colon, étant préciseé que dans cette derniére hypothese,
des traces d'inflammations chroniques, notamment dans le canal anal, auraient été
constatées. A lui avait fait part de maux gastroentérologiques anciens, en lien avec
une cause psychosomatique, et la Dresse R n'avait pas constaté la présence
d'inflammation ni de cicatrices. Si elle avait eu connaissance d'une pathologie
diagnostiquée, chronique, non stabilisée, inflammatoire, avec des signes d'inflammation au
niveau du canal anal, et des cicatrices au niveau anal, alors elle aurait pu conclure a ce que
cette pathologie ait pu favoriser ou étre al'origine de tout ou partie des fissures constatées.
Selon son expérience de médecin-légiste, les deux principales causes al'origine des fissures
anales étaient une pénétration anale, ainsi que le passage de selles dures. Une jéjunite était
une inflammation de I'intestin gréle, étant précisé qu'il y avait le rectum et le colon entre
I'intestin gréle et I'anus, de sorte qu'elle avait du mal a comprendre comment une
inflammation de I'intestin gréle pourrait provoquer des lésions de ce type au niveau anal. Il
lui paraissait peu probable que des fissures anal es soient apparues aprés une crise
gastroentérologique et une diarrhée unique. Des diarrhées chroniques ne causaient pas
obligatoirement des |ésions et des traces dans |e canal anal ainsi que des cicatrices au niveau



del'anus. LaDresse R ne pouvait pas exclure que les fissures anales aient été
causées par une masturbation digitale et provoquées par un ongle. e.b. Selon le rapport
d'analyses ADN du CURML du 17 octobre 2023, du liquide séminal a notamment été
retrouvé sur |'anus, le canal anal, letissu interfessier du string, I'intérieur du short, et latrace
blanchétre de I'entrejambe du string de A . Par ailleurs, un spermatozoide a
notamment été retrouvé dans le canal anal de A , €t quelques spermatozoides ont été
retrouvés sur le tissu interfessier du string, ainsi que sur latrace blanchétre au niveau de
I'entrejambe du string de A . La probabilité que du sperme se trouve dans |e canal
anal était de 25%, respectivement de 75% que du sperme ne sy trouve pas. L'ADN de

B a, en outre, été retrouvé sur labordure ventrale intérieure et extérieur du string,
sur letissu interfessier du string, et al'intérieur du short de A .ecaB afait
I'objet d'une expertise psychiatrique diligentée par la Dresse S etlaDresse T ,
auteures du rapport du 17 septembre 2024. B souffrait de narcolepsiedetype 1. La
narcol epsie-cataplexie était une maladie chronique et était donc présente au moment des
faits. Toutefois, cette maladie se manifestait par des crises de sommeil, de sorte que si les
faits avaient été commis, |'expertisé ne pouvait pas sétre trouvé en crise de narcolepsie au
moment de ces faits. En dehors de |a problématique narcoleptique, B ne présentait
pas de diagnostic psychiatrique. Sur le plan de la personnalité, les expertes avaient noté des
difficultés d'affirmation de soi notamment. Concernant les faits de nature sexuelle, B

ne présentait pas de trouble psychique susceptible d'atérer safaculté a percevoir le
caractereillicite de ses actes et a se déterminer en fonction. Les expertes ont retenu un
risque faible de récidive sexuelle et n'ont pas préconisé de mesure. e.c.b. Entendue par le
Ministére public le 8 novembre 2024 en qualité d'experte, S , pSychiatre au sein du
CURML, aconfirmé les termes de |'expertise psychiatrique du 17 septembre 2024 menée
sur B . Elle avait observé chez le précité une certaine timidité ne difficulté a
I'affirmation de soi. Il était facilement impressionnable et avait une personnalité plutot
passive. Elle navait pas forcément percu chez B une capacité a outrepasser |'accord
ou l'avis de quelqu'un d'autre. Lesfaits reprochés a B n'avaient rien avoir avec sa
narcolepsie, ni avec une quelcongue hallucination. Lors de I'endormissement, on se trouvait
dansle brouillard. La narcolepsie n'était pas connue pour augmenter |'agressivité. e.d. A
teneur de |'échange de messages entre B et C lanuit desfaits, le premier cité
aécrit — entre autres — ala seconde " solo selevanto avomitar y selalleve alacamay ali
esta" sansfaire état des deux épisodes |'ayant amené a contraindre C qu'il adécritsa
laprocédure. C. L'audience de jugement s'est déroulée le 13 février 2025. a.a. Lorsde
I'audience de jugement, B acontesté I'ensemble des faits lui étant reprochés. Il a
maintenu ne pas avoir eu de relation de nature sexuelle avec A durant la nuit, mais
uniquement le matin. Sagissant desfaits de la nuit, il aexpliqué que I'événement durant
lequel il avait d0 maintenir A sur son lit pour éviter qu'elle ne se frappe au domicile
de cette derniére avait eu lieu al'aube, entre 5 et 10 minutes aprés le départ de G ,
mais avant que A aille aux toilettes et qu'il n‘envoie les cordonnées GPS a C
Confronté a ses propres déclarations contradictoires durant la procédure, B aindiqué
que A était d'abord allée aux toilettes, puis qu'il avait da I'entraver pour I'empécher
de seblesser. B aindiqué gu'il n‘avait pas eu al'esprit de mentionner a C , par
message, les deux épisodes durant lesquelsil avait di entraver A pour éviter qu'elle
ne se blesse. Il n'avait eu qu'en téte de mentionner aC lefait que A avait
vomi. Sagissant des faits du matin, B aindiqué qu'il était sur lelit, couché sur le
coté. A était venue se coucher sur le c6té également, le dos contre lui. Elle avait pris




lamain de B , €t I'avait mise contre son ventre a elle, tout en poussant vers l'arriere
avec ses fesses, étant précise que B amimeé que A avait utilisé son bras droit.
Lorsgque A Sétait couchée danslelit avec B en revenant du balcon, B
aindiqué qu'il I'avait vue comme pompette et a mimé un mouvement comme si elle avait
oscillé. Confronté a ses propos contradictoires durant la procédure, B amiméla
méme scene en indiquant que A avait utilisé son bras gauche pour saisir le bras droit
deB alorsqu'elle était couchée en position de cuillére contre lui, étant précisé qu'il
avait son bras droit le long du corps, sa main droite appuyée sur sa cuisse droite alui.

A Sétait masturbée I'anus. Elle ne portait pas de pantalon mais avait comme une
grande blouse noire, laquelle était remontée sur sesreins. Elle portait également un short
mais ce dernier devait étre baissé car B avait vu lesfessesde A , étant précisé
gu'il n‘avait pas vu le string de cette derniére. | n‘avait pasvu A bai sser son string
ainsi que son short, et il aindiqué ne pas avoir touché au string de A . Aprés sétre
masturbé I'anus, A , dorsqu'elle setrouvait de c6té, avait missamain aelledansle
short de sport de B et avait sorti le pénis de ce dernier. Elle n'avait ainsi pas baissé le
short de sport de B , mais avait mis samain dans |le pantalon de ce dernier. Le short
gue portait B se fermait al'aide d'un élastique comparable a un lacet de chaussure,
lequel n'est pas attaché. Le short tenait sans que I'é astique ne soit attaché lorsque B

était debout, cependant ce dernier aindiqué que le short était assez large. A avait
sorti d'une seule main le pénisainsi que les bourses de B , Sans que les bourses de ce
dernier ne soient coincées par I'élastique. B aindiqué que durant I'acte, il n'avait pas
bougé ses mains. Samain droite enlacait la plaignante. Sagissant du fait que selon ses dires,
A sétait frottée I'anus avec son pénis, alors que I'ami intime de cette derniéere avait
indiqué que A ne pratiquait pas de rapports anaux, et qu'elle ne supportait pas que
son copain approche un doigt de son anus aelle, B aindigué qu'il ne savait pas
comment se comportait A avec son copain et qu'il sagissait desavieintimeaelle.
Sagissant des fissures anales, B aindiqué que A Sétait masturbée tout en
ayant lesongleslongs. Il ne savait pas s elle avait senti que ce soit de la douleur ou un
dérangement, ou si elle n‘avait rien senti. Ce n'est que lorsque B avait dit asaniece
d'arréter celaqu'elle avait cessé de se masturber et avait sorti le sexe de B 1l navait
pas directement indiqué ala police que c'était A qui avait voulu d'un acte de nature
sexuelle avec B car il ne savait pas pour quellesraisonsil était interrogé. 1l ne savait
pas les raisons pour lesquellesil était accusé. |l avait eu tres honte. |l ne lui était pasfacile
de raconter ce que A avait fait avec son pénis et qu'elle I'accuse ensuite. B a
contesté avoir dit a A " Ok, j'al dépasséleslimites”. Si B Sétait excusé
devant le Ministére public, c'était parce qu'il sétait laissé emporter car il aurait dd la
repousser et ne pas laisser A faire ce qu'elle avait fait. Sagissant de |'ongle arraché
deA , C'était dans lavoiture que B avait réalisé que l'ongle de A avait
€té arraché et sétait soulevé. |l ne se rappelait pas de quelle main il sagissait maisil avait
constaté que tant le vrai ongle que le faux avaient été arrachés. Sagissant de l'infraction
relative alaloi sur les érangers qui lui était reprochée, B avait compris que la
Colombie avait un accord avec la Suisse permettant aux ressortissants colombiens de
pouvoir sgourner en Suisse durant 3 mois sansvisa. A cet effet, il aindiqué qu'il était arrivé
en Suisse en juin. Il souffrait de I'accusation portée a son encontre alors qu'il avait voulu
aider et que cela sétait retourné contre lui. || n'avait pas voulu faire de mal ni créer une
bréche al'intérieur de lafamille. Il avait voulu aider A dans le moment qu'elle
traversait, ce qui venait de saformation professionnelle. Il avait passé 25 ans a soccuper de



personnes dans la sécurité. Safamille I'avait beaucoup aidé et il avait voulu rendre la
pareille. a.b. En marge de I'audience de jugement, B a, par I'entremise de son
Conseil, déposé des conclusions en indemnisation sollicitant le versement de CHF 105'600.-
avec intéréts a’5% l'an dées le 14 février 2025, atitre de détention injustifiée. Il a également
produit une série de documents donc certains sur la sexsomnie, desquelsil ressort
notamment qu'une personne atteinte de cette affection n'a pas de souvenirs de ses
agissements a son réveil. a.c. Lors de I'audience de jugement, A aindiqué gu'elle se
sentait stressée et avait laboule au ventre et alagorge. Elle se sentait impressionnée. Avec
le temps, |es souvenirs devenaient vagues. Le flashback qu'elle avait eu était plus sensoriel
gu'imagé. Elle se souvenait d'une piece sombre avec un rayon de lumiére contre une paroi.
Elle avait réalisé qu'elle se trouvait chez elle en raison de la sensation de ses genoux ainsi
gue de sa poitrine sur le matelas, qu'elle avait reconnu. Elle avait crié" j'ai mal, arréte " tout
en pleurant, et avait senti une force qui I'avait plaquée contre le matelas, alors qu'elle avait
sa poitrine et ses genoux en contact avec le matelas, et la partie de derriere en I'air. Elle
avait aussi entendu la voix familiére du prévenu qui lui disait " laisse-toi faire " en espagnol,
ce qu'il avait répété aplusieurs reprises. Elle avait ressenti une pression ainsi qu'une forte
douleur anale, comparable a une brdlure. 1l lui avait paru évident que si elle avait ressenti
une pression au niveau de I'anus, cela signifiait que quelque chose était rentré dans son
corps. Sagissant de I'apparition de son flashback, A avait d'abord eu envie de vomir,
cequi lui avait donnéenviedaller alaselle. Lorsgu'elle sétait assise sur les toilettes et
avant que les selles ne sortent, elle avait ressenti ladouleur et c'est a ce moment qu'elle avait
eu le flashback. VVu son absence de souvenirs de la soirée, elle Sétait demandée si elle
n'avait pas imaginé son flashback, cependant en voyant le sang et en ressentant |a douleur
similaire a celle de son flashback aux toilettes, cela avait confirmé qu'elle ne sétait pas
imaginée le flashback, étant précisé qu'elle n‘avait jamais ressenti une telle sensation ou une
douleur similaire auparavant. En sortant des toilettes, elle avait volontairement agi comme
S rien ne sétait passé afin d'obtenir plus dinformations. Elle n'avait pas de téléphone et
avait tres peur. Elle ne savait pas ce qu'il Sétait passé et elle n'avait pas voulu alarmer

B et qu'il senfuie ou lui fasse dumal. A était dléedanslelit car B

avait insisté pour qu'elle se recouche et il avait suivi A partout dans I'appartement,
étant précisé que le dossier du canapé les séparait et qu'elle n'était pas en contact direct avec
B ace moment-la. Elle lui avait alors proposé qu'il se couche en prétextant qu'il
sétait occupé d'elle toute lanuit. |l avait tapoté sur le lit en disant a A de venir se
coucher ason tour. Elle était paniquée et tétanisée, de sorte qu'elle avait suivi les ordres de
B A aindigué gu'elle n‘avait pas le souvenir d'avoir embrassé G

durant lasoirée. Il y avait une ressemblance physique entre son cousin et son compagnon,
alors que le prévenu n'avait rien avoir avec celui-ci et que rien n'attirait A chez

B de sorte qu'elle ne pouvait pas avoir imaginé les perceptions relatives au
flashback. Sagissant du flashback, méme s elle avait douté de la véracité de ce dernier, son
corps n‘avait pas menti. Elle n'avait aucun souvenir de |'épisode durant lequel B

Sétait couché sur elle aors qu'elle dormait pour I'empécher qu'elle ne se frappe latéte
contre le mur, et elle ne le mettait pas en lien avec son flashback. Elle ne faisait pas non plus
delien avec le récit du prévenu car son récit n'expliquait pas la présence de bleus ayant la

forme de doigts sur les fesses de A . Par ailleurs, lorsgue A avait demandé a
B , lelendemain matin, ce qu'il sétait passé, ce dernier lui avait uniquement parlé des
évenements durant la féte. A aindiqué gu'elle avait questionné B au sujet de

la soirée, et que ce dernier [ui avait expliqué qu'elle était allée vomir et qu'il avait dd la



rediriger verslestoilettes. A aprécise qu'il sétait écoulé environ 1 heure entre le
moment ou €elle était sortie des toilettes et avait questionné B , €t lemoment ou elle
Sétait couchée aux cotésde B danslelit. Elle avait cherché a avoir des explications.
A aindiqué qu'a cette époque, le lien avec safamille était fragile. Elle Sétait rendue
a cette féte pour renouer avec safamille. Les conséguences de ce qu'avait pu faire B

étaient suffisamment graves pour qu'elle ressente le besoin d'étre slire a 100% de ce qui
Sétait passé avant d'agir. Elle n‘avait pas simplement quitté I'appartement car elle avait plus
aperdre quelui. Si elle I'avait accusé sans suffisamment de preuves, B serait passé
pour |a personne exemplaire au regard de la zizanie qu'elle avait causé alafételaveille.
Elle était passée par plusieurs stades: la peur et I'envie de savoir. Elle avait préféré rester et
jouer alanaive. A était par ailleurs sortie fumer et avait exagéré aupres de B

en lui disant que celaallait I'endormir, étant précisé que méme sur le balcon il ne l'avait pas
lai ssée sortir. Elle avait essayé de quitter I'appartement discrétement mais elle n'y était pas
parvenue. Lorsqu'elle sétait couchée aux cotés de B , elle n'avait pas fait semblant de
dormir. Elle avait d'abord eu les yeux grands ouverts puis elle les avait fermés apres que

B lui ait dit de lefaire et de se rendormir. En raison de la peur qui I'avait tétanisée,
A n'avait pas réagi aux premiers coups de bassin de B A aprécise
gu'elle sétait changée tout en gardant le méme string que la veille. Lorsque B avait
demandé A , dorsqu'il masturbait cette derniére, si elle appréciait, elle était
tétanisée. Lorsque C était arrivée dans |'appartement, A n'avait pas voulu
alerter satante car elle n'avait pas voulu prendre le risque de ne pas étre crue au vu de sa
situation et de la capacité de B amentir. Elle avait toutefois essayé de faire
comprendrea C gu'il sétait passé quelque chose. Elle n'avait pas pu dire directement
aC ce qu'il sétait passé et elle avait voulu éviter toute forme de violence, qu'elle soit
physique ou verbale, qu'elle provienne de B oudesafamilleaele. A a
indiqué ne pas avoir de souvenir quant au fait qu'elle aurait fait la bise, ou non, aB

en sortant de la voiture devant la permanence. A a déclaré que sa santé mental e avait
€té trés impactée par les faits. Son caractére ainsi que sa personnalité avaient subi des
modifications. Elle était en " hyper vigilance " enverstouslesindividus. Elle évitait les
hommes et souffrait de pensées intrusives qui I'amenaient a se gratter le visage devant le
miroir pendant des heures. Elle faisait constamment des cauchemars et avait des insomnies.
Tout de suite aprés les faits, elle avait cherché un stage et avait débuté un emploi dans un
atelier-vente de couture. Cependant, elle arrivait souvent en retard, ne se réveillait pas et
était incapable d'étre en contact avec la clientéle de sorte qu'elle avait été licenciée. Apres
lesfaits, elle avait accouché, mais elle n'avait pas pu profiter pleinement de la maternité.
Elle avait manqué des rendez-vous et |e lien avec son fils sétait péoré du fait de son état de
santé. Elle ressentait de I'anxiété al'arrivée de lanuit, ce qui lui causant desinsomnies. Au
jour de l'audience, elle ressentait de la coléere et de la douleur. a.d. En amont de |'audience
de jugement, A a, par l'intermédiaire de son Conseil, déposé des conclusions civiles
tendant notamment au versement d'une indemnité pour tort moral de CHF 15'000.- avec
intéréts a 5% I'an des le 27 aolt 2023. A I'appui de ses conclusions civiles, elle aentre
autres produit une attestation des HUG, laquelle indiquait que lors d'un entretien du 11
septembre 2023, A présentait des symptomes anxieux importants en lien avec
I'agression sexuelle qu'elle avait subie de la part de son oncle, et que cette agression avait eu
un impact majeur sur lesrelationsintra-familiales. ae. D , mérede A ,
entendue en qualité de témoin, a déclaré que le comportement de safille avait changé aprés
lesfaits. A était devenue trés craintive et prenait peur dés que la nuit tombait.




D'apres D , A sétait renfermée sur elle-méme au point qu'elle ne voulait
méme plus sortir pour voir son fils. De longues périodes sécoulaient entre chacune des
vistesde A . Elle n'avait pas voulu aler consulter un psychiatre malgré la
recommandation de samere. D aindiqué qu'elle avait constaté une dégradation de
I'état physique de A , laquelle était devenue trop mince du fait qu'elle ne mangeait
pas. Le visage de cette derniére était recouvert de boutons. Bien que A souffrait déja
de problemes émotionnels, D aindiqué que ces problémes sétaient empirés apres les
faits. A était toujours sur la défensive et était devenue quasiment paranoiagque. Par
ailleurs, D avait constaté que bien que safille était présente physiquement, elle était
en réalité absente, et il était tout e temps nécessaire de lui répéter les choses. Depuisla
naissance de son second enfant, A faisait beaucoup d'efforts, bien que la dissociation
et les angoisses perduraient. La grossesse de A avait ététresdifficile et elle n'arrivait
pas a accepter cet enfant. Cette derniére avait, par ailleurs, repris contact avec son fils ainé
et le voyait désormais plus souvent. D aindigqué que |'angoisse ressentie par

A venait de la peur que cette derniere éprouvait de se faire attaquer. A ne se
sentait plus en sécurité et éprouvait le besoin d'étre au téléphone avec samere lorsqu'elle
rentrait chez elle afin d'étre rassurée. La procédure pénale était tres difficile pour A :
laquelle ne comprenait pas pourquoi une personne qu'elle avait tant admirée et aimée avait
fait cela A éprouvait de la cul pabilité de ne pas avoir de souvenirs. Elle avait des
flashs mais elle ne se souvenait pas de ce qui Sétait passe, ce qui I'angoissait beaucoup.

D aindiqué que A n'avait pas eu une vie facile, notamment du fait qu'elle
était venue en Suisse trés jeune, que ses parents avaient ddi travailler et n‘avaient pas
toujours été présents avec elle. A avait subi des attouchements durant son enfance,
ce qui devait nécessairement avoir eu un impact sur savie. af. U , fillede B

et entendue en qualité de témoin, a déclaré que son pére était un homme respectueux,
aimable et qui aimait aider. Il lui avait transmis ces valeurs, que ce soit le respect, la
discipline, I'amabilité, la responsabilité et de traiter les autres comme on aimerait étre traité.
B avait toujours témoigné de I'amour pour €elle et avait toujours eu une bonne
relation avec samere et elle. U aindiqué que l'arrestation de B avait été tres
difficile pour elle et samére. Cette derniere avait éé tresmal car lamaladie dont elle
souffrait avait empiré. Pour U , il avait été difficile de laisser de coté B pour
soccuper de samere, qu'elle avait di hospitaliser. D. B , ressortissant colombien, est
néle 1976 a Cdli, en Colombie. Il est marié et aunefille de 22 ans qui vit en
Colombie avec son épouse. |1 a obtenu une maturité en Colombie, puis a étudié de 2022 a
mars 2023 pour obtenir un dipldme de coach sportif en Colombie. En Colombie, il a
travaillé en qualité de garde du corps pour la société V jusgu'en 2020. En 2020, il lui
a été diagnostiqué une maladie et il percoit, depuis lors, une rente d'invalidité a 75% d'un
montant mensuelle d'environ CHF 261.-. Au jour de l'audience, il ne percoit plus cette
pension, du fait qu'en détention, il n'a pas pu signer une preuve de vie. |l n'est toutefois pas
en mesure de déterminer depuis quand il ne percoit plus ladite pension. |1 est arrivé a
Genéve par avion le 6 juin 2023 pour voir safamille et pour trouver un travail en Europe. I
n'a pas de nouvelles de sa demande de permis en Espagne. A teneur de I'extrait de son casier
judiciaire suisse, B n'a aucun antécédent. L'intéressé dit n'avoir pas été condamné
ailleurs. A sasortie de prison, il souhaite trouver du travail et rentrer en Colombie. EN
DROIT Culpabilité 1.1. Le principe in dubio pro reo, qui découle de la présomption
d'innocence, garantie par I'art. 6 ch. 2 de la Convention de sauvegarde des droits de I'homme
et des libertés fondamentales du 4 novembre 1950 (RS 0.101 ; CEDH) et, sur le plan




interne, par les art. 32 a. 1 de la Constitution fédérale de la Confédération suisse du 18 avril
1999 (RS 101 ; Cst.) et 10 a. 3 du code de procédure pénale du 5 octobre 2007 (RS 312.0;
CPP), concerne tant e fardeau de la preuve que I'appréciation des preuves au sens large
(ATF 1441V 345 consid. 2.2.3.1 ; ATF 127 | 28 consid. 2a). En tant que régle sur le fardeau
de la preuve, ce principe signifie qu'il incombe al'accusation d'établir la culpabilité de
I'accusé, et non a ce dernier de démontrer son innocence. |l est violé lorsque le juge rend un
verdict de culpabilité au seul motif que I'accusé n'a pas prouvé son innocence (ATF 127 | 38
consid. 2a; 120 la 31 consid. 2c et 2d). Comme régle de |'appréciation des preuves, le
principe in dubio pro reo signifie que le juge ne peut se déclarer convaincu d'un état de fait
défavorable al'accusé, lorsqu'une appréciation objective de I'ensembl e des é éments de
preuve laisse subsister un doute sérieux et insurmontable quant al'existence de cet état de
fait (ATF 1271 38 consid. 2a; 124 1V 86 consid. 2a; 120 1a 31 consid. 2c). 1.2. Les
déclarations de la victime, entendue comme témoin, constituent un éément de preuve. Le
juge doit, dans I'évaluation globale de I'ensemble des éléments probatoires rassembl és au
dossier, les apprécier librement (arréts du Tribunal fédéral 6B_614/2012 du 15 février 2013
consid. 3.2.5, 6B_716/2010 du 15 novembre 2010 consid. 1.3 et 6B_360/2008 du 12
novembre 2008 consid. 4.3). Le juge peut fonder sa condamnation sur les seules
déclarations de la victime, ce d'autant plus si celles-ci sont corroborées par d'autres
éléments (arrét du Tribunal fédéral 6B_626/2010 du 25 novembre 2010 consid. 2.2). 11 est
d'ailleurs fréquent que, dans les délits de nature sexuelle, il n'y ait pas d'autres témoins que
lavictime elle-méme (arréts du Tribunal fédéral 1P.677/2003 du 19 ao(t 2004 consid. 3.3 et
1A.170/2001 du 18 février 2002 consid. 3.4.1). |l n'est pas contraire ala présomption
d'innocence d'acquérir une conviction de cul pabilité sur la base d'un faisceau d'indices, a
mMoins que cette appréciation ne soit arbitraire (arrét du Tribunal fédéral 6B_918/2010 du 14
mars 2011 consid. 1.2). 2.1.1. Selon I'art. 2 a. 1 CP, laloi pénale ne sapplique qu'aux faits
commis apres son entrée en vigueur (principe de la non-rétroactivité de laloi pénale).
Cependant, en vertu de l'art. 2 a. 2 CP, une loi nouvelle sapplique aux faits qui lui sont
antérieurs si, d'une part, I'auteur est mis en jugement apres son entrée en vigueur et si,
d'autre part, elle est plus favorable al'auteur que I'ancienne (exception de lalex mitior). Il
en découle que I'on applique en principe laloi en vigueur au moment ou |'acte a é&é commis,
amoins que lanouvelle loi ne soit plus favorable al'auteur. Pour déterminer quel est le droit
le plusfavorable, il y alieu d'examiner I'ancien et e nouveau droit dans leur ensemble et de
comparer les résultats auxquelsils conduisent dans le cas concret (ATF 134 |V 82 consid.
6.2.1). 2.1.2. Le ler juillet 2024, sont entrées en vigueur les nouvelles dispositions en
matiére de viol, de contrainte sexuelle, d'actes d'ordre sexuel commis sur une personne
incapable de discernement ou de résistance et de commission d'une de cesinfractions en
commun. 2.2. En |'espece, le droit en vigueur au moment des faits est applicable, le nouveau
droit n'étant pas plus favorable au prévenu. 3.1.1. Selon I'art. 189 al. 1 aCP, celui qui,
notamment en usant de menace ou de violence envers une personne, en exercant sur elle des
pressions d'ordre psychique ou en la mettant hors d'état de résister I'aura contrainte a subir
un acte analogue al'acte sexuel ou un autre acte d'ordre sexuel, sera puni d'une peine
privative de liberté de dix ans au plus ou d'une peine pécuniaire. L'art. 189 aCPtend a
protéger lalibre détermination en matiére sexuelle (ATF 131 1V 167 consid. 3 p. 169 ; 122
IV 97 consid. 2b p. 100), en réprimant |'usage de la contrainte aux fins d'amener une
personne afaire ou a subir, sans son consentement, un acte d'ordre sexuel. Pour qu'il y ait
contrainte en matiere sexuelle, il faut que la victime ne soit pas consentante, que |'auteur le
sache ou accepte cette éventualité et qu'il passe outre en profitant de la situation ou en



utilisant un moyen efficace (ATF 122 1V 97 consid. 2b p. 100 ; arréts du Tribunal fédéral
6B_802/2021 du 10 février 2022 consid. 1.2 ; 6B_488/2021 du 22 décembre 2021 consid.
5.4.1; 6B_367/2021 précité consid. 2.2.1). L'art. 189 aCP ne protége des atteintes alalibre
détermination en matiére sexuelle que pour autant que I'auteur surmonte ou déjoue la
résistance que |'on pouvait raisonnablement attendre de la victime (ATF 133 1V 49 consid.
4p. 52 et I'arrét cité ; arréts du Tribunal fédéral 6B_802/2021 précité consid. 1.2 ;
6B_488/2021 précité consid. 5.4.1 ; 6B_367/202 précité consid. 2.2.1). La contrainte
sexuelle suppose ains I'emploi d'un moyen de contrainte. |l Sagit notamment de I'usage de
laviolence. Laviolence désigne I'emploi volontaire de la force physique sur la personne de
lavictime dans le but de lafaire céder (ATF 122 IV 97 consid. 2b p. 100 ; arréts du
Tribunal fédéral 6B_367/2021 précité consid. 2.2.1 ; 6B_995/2020 du 5 mai 2021 consid.
2.1). Il n'est pas nécessaire que la victime soit mise hors d'état de résister ou que I'auteur la
maltraite physiquement. Une certaine intensité est néanmoins requise. La violence suppose
non pas n'importe quel emploi de laforce physique, mais une application de cette force plus
Intense que ne I'exige I'accomplissement de |'acte dans | es circonstances ordinaires de lavie.
Selon le degré de résistance de la victime ou encore en raison de la surprise ou de I'effroi
gu'elle ressent, un effort simplement inhabituel de I'auteur peut la contraindre a se soumettre
contre son gré (ATF 87 IV 66 consid. 1 p. 68 ; arréts du Tribunal fédéral 6B_367/2021
précité consid. 2.1 ; 6B_995/2020 précité consid. 2.1). Selon les circonstances, un
déploiement de force relativement faible peut suffire. Ainsi, peut déja suffire le fait de
maintenir la victime avec laforce de son corps, de larenverser aterre, de lui arracher ses
habits ou de lui tordre un bras derriére le dos, ainsi que la presser contre un mur ou laforcer
aentrer dans une cabine téléphonique (arréts du Tribunal fédéral 6B_367/2021 précité
consid. 2.2.1 ; 6B_995/2020 précité consid. 2.1 ; 6B_326/2019 du 14 mai 2019 consid.
3.2.1; CR CPII-QUELOZ/ILLANEZ, art. 189 CP N 30). Sil n'est pas nécessaire que
I'auteur recoure alaviolence ou alamenace (FF 1985 |1 1091 ), la victime doit néanmoins
étre contrainte, ce qui présuppose un moyen efficace, autrement dit que celle-ci se trouve
dans une situation telle qu'il soit possible d'accomplir |'acte sans tenir compte du refus; il
suffit en définitive que, selon les circonstances concrétes, la soumission de la victime soit
compréhensible (arréts du Tribunal fédéral 6B_1150/2014 du 19 novembre 2015 consid.
2.4; 6B_71/2015 du 19 novembre 2015 consid. 2.1.2). Tel est le caslorsque lavictime est
placée dans une situation telle qu'il serait vain de résister physiquement ou d'appeler du
secours ou que cela entrainerait un préjudice disproportionné, de sorte que I'auteur parvient
asesfins, en passant outre son refus, sans avoir nécessairement aemployer laviolence ou la
menace (ATF 119 IV 309 consid. 7b; arrét du Tribunal fédéral 6B_71/2015 du 19 novembre
2015 consid. 2.1.2). Sur le plan subjectif, la contrainte sexuelle est une infraction
intentionnelle. L'auteur doit savoir que la victime n'est pas consentante ou en accepter
I'éventualité (arréts du Tribunal fédéral 6B_367/2021 du 14 décembre 2021 consid. 2.2.2 ;
6B_643/2021 du 21 septembre 2021 consid. 3.3.5 ; 6B_995/2020 du 5 mai 2021 consid.
2.1). L'élément subjectif seraréalise lorsgue la victime a donné des signes évidents et
déchiffrables de son opposition, reconnaissables pour |'auteur, tels des pleurs, des demandes
d'étre laissée tranquille, le fait de se débattre, de refuser des tentatives d'amadouement ou
d'essayer defuir, et que celui-ci n'en a pas tenu compte (arrét du Tribunal fédéral
6B_575/2010 du 16 décembre 2010 consid. 1.3.2). La nature et la durée des rapports jouent
également un réle pour déterminer si |'auteur a accepté I'éventualité que la victime ne soit
pas consentante (arrét du Tribunal fédéral 6B_774/2015 du 22 mai 2015 consid. 3.3). 3.1.2.
L'art. 191 aCP dispose que celui qui, sachant qu'une personne est incapabl e de discernement



ou de résistance, en aura profité pour commettre sur elle I'acte sexuel, un acte analogue ou
un autre acte d'ordre sexuel, sera puni d'une peine privative de liberté de dix ans au plus ou
d'une peine pécuniaire. Selon la jurisprudence, est incapabl e de résistance la personne qui
n'est pas apte a sopposer a des contacts sexuels non désirés. Cette disposition protége les
personnes qui ne sont pas en mesure de former, exprimer ou exercer efficacement une
volonté de sopposer a des atteintes sexuelles. L'incapacité de résistance peut étre durable ou
momentanée, chronique ou due aux circonstances. Elle peut étre physique (victime
impotente ou attachée) ou psychique (victime endormie, sous médicaments, drogues ou
hypnose; CR, Code Pénal |1, no 9 ad art 191 CP). A ladifférence de la contrainte sexuelle
(art. 189 CP) et du viol (art. 190 CP), lavictime est incapable de discernement ou de
résistance, non en raison d'une contrainte exercée par |'auteur, mais pour d'autres causes. ||
faut cependant que la victime soit totalement incapabl e de se défendre. Si I'inaptitude n'est
gue partielle - par exemple en raison d'un état d'ivresse - lavictime n'est pas incapable de
résistance (ATF 133 1V 49 consid. 7.2). Il sagit donc uniquement de déterminer si, en
raison de son état, lavictime est ou non en mesure de sopposer a un acte, soit si elle est ou
non apte a en percevoir le caractere attentatoire a son intégrité sexuelle et, dans
I'affirmative, si son état lui permet de s'y opposer (arrét du Tribunal fédéral 6B_1362/2019
du 11 mars 2020 consid. 3.1). Une telle incapacité de résistance peut déja étre retenue
lorsgu'une personne, sous I'effet de I'alcool et de la fatigue ne peut pas ou que faiblement
sopposer aux actes entrepris (Herabsetzung der Hemmschwelle ; ATF 133 1V 49 consid.
7.2 p. 56 ; arrét du Tribunal fédéral 6B_238/2019 du 16 avril 2019 consid. 2.1). Il y adol
éventuel lorsgue I'auteur, qui ne veut pas le résultat dommageable pour lui-méme, envisage
le résultat de son acte comme possible et |'accepte au cas ou il se produirait, soit sen
accommode (ATF 137 IV 1 consid. 4.2.3; 1331V 9=JdT 2007 | 573 consid. 4.1; 1311V 1
consid. 2.2 ; 130 1V 58 consid. 8.2). Le dol éventuel peut aussi étre retenu lorsque |'auteur
accepte par indifférence que le danger créé se matérialise ; le dol éventuel implique ainsi
I'indifférence de I'auteur quant alaréalisation de I'état de fait incriminé (P. GRAVEN / B.
STRAULLI, L'infraction pénale punissable, 2éme éd., Berne 1995, n. 156 p. 208). Agit donc
intentionnellement celui qui Saccommode de |'éventualité que la victime ne puisse pas étre,
en raison de son état physique ou psychique, en situation de sopposer a une sollicitation
d'ordre sexuel, mais lui fait subir malgré tout un acte d'ordre sexuel (arrét du Tribunal
fédéral 6B_60/2015 du 25 janvier 2016, consid. 1.1.3 et 1.2.1). 3.1.3. A teneur del'art. 193
al. 1 aCP, celui qui, profitant de la détresse ou se trouve la victime ou d'un lien de
dépendance fondé sur des rapports de travail ou d'un lien de dépendance de toute autre
nature, aura déterminé celle-ci a commettre ou a subir un acte d'ordre sexuel sera puni d'une
peine privative de liberté de trois ans au plus ou d'une peine pécuniaire. Cette disposition
protége lalibre détermination en matiere sexuelle. L'infraction suppose que lavictime se
trouve dans une situation de détresse ou de dépendance par rapport al'auteur. La détresse
constitue un sentiment d'abandon, de solitude ou d'impuissance qu'une personne éprouve
dans une situation difficile et angoissante, un état de crise interne caractérisé par le
désespoir ou la peur. Ce sentiment peut naitre d'une situation économique, matérielle,
financiére, sociale ou morale. L'état de détresse peut étre objectif ou subjectif. Dansle
deuxiéme cas, il suffit que la victime se sente en proie a un grave accablement. Parce qu'elle
se sait, ou se croit, dans un tel état, lavictime perd, en effet, I'assurance qui lui permettrait
derefuser les sollicitations de I'auteur. Si la situation de détresse faisait objectivement
défaut au moment des faits, e juge doit examiner avec une attention particuliere dans quelle
mesure |'auteur avait conscience du sentiment (personnel) de détresse de lavictime. La



limite entre le libre consentement et 1a position d'abus de détresse d'une personne peut étre
difficile atracer. Chague cas sapprécie in concreto (CR CP I1-Queloz/Meylan, art.193 CP,
nos 8-10). La victime est dépendante au sens de CP 193 lorsque, en raison d'une des
circonstances mentionnées par laloi, elle n'est pas libre et qu'elle est par conséquent
objectivement, voire méme seulement subjectivement alamerci de I'auteur de I'infraction.
N'importe quelle situation d'infériorité ne suffit pas. Le lien en cause doit étre suffisamment
intense pour créer une situation inégale, de soumission du coté de lavictime et de
domination du cété de I'auteur. Pour qu'il y ait lien de dépendance, la liberté de décision de
lavictime doit étre considérablement limitée; une incapacité de résistance momentanée
suffit pour que l'infraction soit consommeée. Selon CP 193, le lien de dépendance peut
résulter des « rapports de travail » ou étre « de toute autre nature ». Dans ce dernier cas, il
sagit de n'importe quel autre lien propre a créer la dépendance mais non fondé sur les
rapports de travail ou la détresse. Mais on ne peut pas conclure automatiquement a
I'existence d'un tel lien entre un supérieur et une collaboratrice subordonnée (CR CP
[1-Queloz/Meylan, art. 193, nos 14-16). La question de savoir sil existe un état de détresse
ou un lien de dépendance au sens de I'art. 193 CP et si |a capacité de lavictime de se
déterminer était gravement limitée doit étre examinée a lalumiére des circonstances du cas
d'espéce (cf. ATF 131 IV 114 consid. 1). Un tel lien peut également découler de la détresse
économique ou morale, du besoin de stupéfiants ou encore de toute autre situation ou une
personne assume une position de mentor, notamment pour des occupations de temps libre.
La situation de détresse ou de dépendance doit étre appréciée selon la représentation que
sen font lesintéressés (arrét du Tribunal fédéral 6S.117/2006 du 9 juin 2006 consid. 3.1 et
les références citées). |l ressort de la casuistique que le Tribunal areconnu un prévenu
coupable d'abus de la détresse pour avoir sollicité son héte sexuellement, étant précisé qu'en
plus de tenir compte du fait que le prévenu avait eu conscience de lavulnérabilité et de la
précarité de |'adolescent, il aadmis qu'il exercait sur ce dernier un ascendant en raison du
fait qu'il était de quarante ans son ainé (Jugement du Tribunal JTCO/107/2014 du 10
septembre 2014 dans |e cadre de la procédure P/1655/2013). Une situation de détresse ou un
lien de dépendance ne suffit pas. L'auteur doit encore tirer profit, de I'une ou de I'autre, pour
obtenir des faveurs sexuelles. Il doit exister un lien de causalité entre |'état de détresse ou de
dépendance et |e consentement (vicié) de lavictime aun acte d'ordre sexuel. L'auteur doit
avoir utilisé consciemment cette diminution de capacité au détriment de lavictime. L'abus
de détresse ou de dépendance n'est pas clairement délimité. Les frontiéres ne sont, des lors,
pas toujours faciles atracer (CR CP 11-Queloz/Meylan, art. 193, no 18). L'art. 193 CP est
réservé aux cas ou on discerne un consentement. |1 faut que ce consentement apparai sse
motivé par la situation de détresse ou de dépendance dans laquelle se trouve savictime. |1
doit exister une certaine entrave au libre arbitre (Arrét du TF 6B_1175/2017 , consid.1.2).
L'art. 193 CP envisage donc une situation qui se situe entre |'absence de consentement (art.
189 et 190 CP) et le libre consentement qui exclut toute infraction. On vise un
consentement altéré par une situation de détresse ou de dépendance dont |'auteur profite.
Leslimites ne sont pas toujours faciles atracer. L'infraction doit permettre de réprimer celui
qui profite de fagon éhontée d'une situation de détresse ou de dépendance, dans un casou la
victime n'aurait manifestement pas consenti sans cette situation particuliere (CORBOZ, Les
infractions en droit suisse, Vol. |, 3e éd., 2010, N. 9 a11 ad art. 193 CP). Au plan subjectif,
I'intention est exigée. L'auteur doit savoir ou tout au moins prendre en compte que la
personne ne se soumet al'acte qu'en raison de sa dépendance (ATF 131 IV 114 consid. 1 p.
119 et lesréf.). Pour déterminer si I'auteur Sest accommodeé du résultat au casou il se



produirait, il faut se fonder sur les éléments extérieurs, faute d'aveux. Parmi ces éléments
figurent I'importance du risque - connu de I'intéresse - que les & éments constitutifs objectifs
del'infraction seréalisent, la gravité de laviolation du devoir de prudence, les mobiles, et la
maniére dont I'acte a été commis (ATF 125 |V 242 consid. 3c p. 252). Plus la survenance de
laréalisation des éléments constitutifs objectifs de I'infraction est vraisemblable et plusla
gravité de laviolation du devoir de prudence est importante, plus sera fondée la conclusion
gue l'auteur sest accommodé de laréalisation de ces éléments constitutifs. Ainsi, le juge est
fondé a déduire lavolonté a partir de la conscience lorsgue la survenance du résultat sest
imposée al'auteur avec une telle vraisemblance qu'agir dans ces circonstances ne peut étre
interprété rai sonnablement que comme une acceptation de ce résultat (ATF 133 1V 222
consid. 5.3 p. 225-226 et lajurisprudence citée ; JAT 2008 | 523 consid. 3.1). Cette
interprétation raisonnable doit prendre en compte le degré de probabilité de la survenance
du résultat de I'infraction reprochée, tel qu'il apparait alalumiére des circonstances et de
I'expérience delavie (ATF 133 1V 1 consid. 4.6 p. 8). La probabilité doit étre d'un degré
€levé car le dol éventuel ne peut pas étre admisalalégére (ATF 1331V 9 consid. 4.2.5p.
19 ; arrét du Tribunal fédéral 6S.127/2007 du 6 juillet 2007 consid. 2.3 - relatif al'art. 129
CP - avec lajurisprudence et ladoctrine citées). 3.2.1 En |'espéce, sagissant du contexte des
faits, il ressort des déclarations de I'ensemble des personnes entendues a la procédure que,
lors d'une féte de famille en France le soir desfaits, la plaignante afait ce qui a été décrit
comme une crise subite et violente au cours de laquelle elle apleuré, crié et sen est prise
physiquement et violemment a elle-méme, a destiers et a des objets sans qu'il ne soit
possible de laraisonner. L'état de la plaignante était si préoccupant aux yeux des personnes
présentes qu'il a été question de I'hospitaliser, ce aquoi il a été renoncé pour des motifs
étrangers al'état de la plaignante. Ces mémes personnes et en particulier latante C

de la plaignante, son cousin G et le prévenu ont considéré que la plaignante ne
pouvait pas rester seule. Aprés avoir ramené la plaignante chez elle, les précités ont confié
au prévenu le soin de rester avec la plaignante pour veiller sur elle durant la nuit. L'état de
crise de la plaignante a perduré a tout e moins jusqu'a ce qu'elle soit ramenée chez elle
puisque tous ont décrit qu'elle avait encore été violente dans lavoiture et qu'il avait fallu la
soutenir jusqu'a son lit. Tant le prévenu que G ont déclaré que lorsgu'ils avaient
déposé la plaignante sur son lit, habillée, celle-ci sétait endormie. Laversion des parties
diverge sur ce qu'il sétait passé durant la nuit. La plaignante soutient que, le lendemain
matin, en serendant ala selle, elle avait ressenti une vive douleur al'anus, eu un flash-back
et observé qu'dle saignait de I'anus. Selon son flash-back: alors qu'elle était couchée sur le
ventre, dans son lit, et qu'elle dormait, elle sétait sentie plaquée sur son lit, avait ressenti
une vive douleur al'anus et des va-et-vient comme si on lafrappait a cet endroit, elle avait
pleuré et crié et avait dit d'arréter et lavoix du prévenu lui avait dit de se laisser faire. Le
prévenu a nié tout acte d'ordre sexuel avec la plaignante durant la nuit. Tout au plus a-t-il
expliqué qu'a deux reprises, il avait d0 maitriser la plaignante sur son lit — en particulier une
fois en se couchant de tout son poids sur elle — car elle faisait a nouveau une crise et se
frappait contre le mur. Les parties saccordent sur le fait que, le lendemain matin, il y aeu
un rapport d'ordre sexuel aors qu'elles se trouvaient toutes deux en position "cuillere” sur le
lit de la plaignante. Leur version diverge quant ala nature de ce rapport. La plaignante
soutient qu'il lui a été imposé par le prévenu: alors qu'elle était consciente et éveillée —mais
gu'elle feignait de dormir — e prévenu lui avait donné des coups de bassin contre ses fesses
amoitié dénudées puis avait inséré I'un de ses doigts dans sa vulve en lui demandant si elle
aimait cela, ce aquoi elle avait répondu non, le prévenu sétant alors excuseé et arrété. Le



prévenu soutient que c'est la plaignante qui lui aimposé ce rapport et qu'il Sest laissé faire:
la plaignante sétait frottée alui puis sétait masturbé I'anus puis I'avait masturbé lui et avait
enfin frotté son pénis entre ses fesses jusqu'a ce qu'il §acule. Les faits ayant eu lieu en
huis-clos, le Tribunal se trouve dans une situation de « parole contre parole ». Il adonc
procédé a une appréciation de la crédibilité des déclarations des parties, en en évaluant la
cohérence interne ainsi qu'en les confrontant aux €léments objectifs du dossier. Déclarations
delaplaignante: 3.2.2. Le Tribunal reléve ce qui suit sagissant des déclarations de la
plaignante. 3.2.2.1. La plaignante a été de maniére générale constante, quel que soit son
interlocuteur (proches, police, [égistes ou Ministére public), sagissant de son "black-out"
durant la soirée, des circonstances de son flash-back le lendemain matin et de
I'enchalnement des actes d'ordre sexuel du matin. Elle a néanmoins varié al'audience de
jugement, en soutenant qu'elle n'avait pas fait semblant de dormir au moment des faits du
matin, alors qu'elle avait soutenu le contraire ala procédure. 3.2.2.2. Sagissant en
particulier desfaits de la nuit, ses souvenirs se limitant a un flash-back, la plaignante a pu
donner des détails des faits, tels sa position sur lelit ou les paroles du prévenu. Elle aen
effet fait état de sensations, tels la pression sur son anus, le mouvement de "va-et-vient",
I'impression que des coups étaient portés sur son anus et de la douleur ou encore la
sensation de son matelas et lavision d'un rayon de lumiere. Elle afait preuve de réserve,
déclarant qu'elle ne pouvait affirmer ce avec quoi elle avait été pénétrée ou faisant état des
doutes qu'elle avait eus sur lafiabilité de son flash-back au matin. Ceci étant, la question de
lafiabilité d'un flash-back peut se poser compte tenu de I'état second de la plaignante e soir
desfaits et ses perceptions peut-étre biai sées dans cet état, exemplifiées par le fait qu'elle ait
embrassé son cousin en le prenant pour son ami intime durant la soirée a [France].
Pour le reste, si ladescription du flash-back, soit des événements de la nuit, est cohérente en
soi, c'est le comportement de la plaignante apres | e flash-back qui peut interroger. On peut
concevoir, vu ses doutes sur ce qu'il Sétait passé durant la nuit et sa peur d'accuser le
prévenu atort et de faire exploser lafamille, qu'en sortant de la salle de bains — soit
directement apres son flash-back — la plaignante n'ait pas quitté |'appartement et se soit
rendue au contact du prévenu alors qu'elle le considérait a ce moment comme son possible
abuseur. |1 peut paraitre en revanche incohérent que la plaignante, si elle se sentait
réellement en danger comme elle a dit |'étre, soit ensuite allée jusqu'a se coucher a coté de
son possible abuseur et ait reproduit une situation (faire semblant de dormir) qui — selon son
propre flash-back — avait généré le premier abus durant la nuit. 3.2.2.3. Pour ce qui est dela
crédibilité intrinségue des déclarations de la plaignante en lien avec les faits du matin, la
plaignante a donné un récit trés détaillé sur I'enchainement des actes du prévenu et ses
réactions, en particulier la description précise de la masturbation vaginae (3 tours dans e
sens des aiguilles d'une montre) ainsi que sur leurs échanges verbaux. La plaignante a décrit
ses sensations rel atives aux mouvements du prévenu sur lelit, ors qu'il était dans son dos
ou ses sensations lorsque le prévenu atenté de baisser son short a elle. Son récit est modéré
dans lamesure ou elle aadmis avoir été consciente au moment des faits et a décrit que le
prévenu sétait arrété lorsgu'elle le lui avait demandé, sans faire état d'aucun acte de
violence par exemple. Son récit des faits du matin est cependant peu cohérent dans la
mesure ou la plaignante — qui a décrit déja considérer a ce moment que le prévenu puisse
I'avoir pénétrée analement durant son sommeil — explique ne pas avoir réagi lorsque le
prévenu acommencé aagir en lui donnant des coups de bassin contre les fesses. Il en vade
méme du fait que la plaignante a décrit que le prévenu lui avait demandé durant les actes du
matin si les caresses digitales qu'il lui prodiguait lui plaisait et Sétait arrété lorsgu'elle lui



avait répondu par la négative alors méme qu'a teneur de son flash-back |e précité avait agi
durant la nuit en profitant de son incapacité a sopposer aux actes. |1 semble en outre
incohérent que la plaignante décrive qu'une fois satante arrivée, elle ait tenté de lui faire
comprendre que quelque chose n'allait pas, sans pour autant le lui dire clairement aors
gu'elle aurait eu la possibilité de le faire sans craindre que le prévenu ne puisse sen rendre
compte. 3.2.2.4. Quant au processus de dévoilement, certes, la plaignante n'arien dit asa
tante dans I'appartement alors qu'elle en aurait eu la possibilité, ne serait-ce qu'en parlant de
son désir de quitter les lieux. Elle n'arien dévoilé non plus lorsqu'elle sest rendue ensuite
dans une permanence médicale. Cependant, dans les heures qui ont suivi lesfaits, elle sest
livrée en des termes similaires a ce qu'elle adit ala procédure a deux amies et a son pére,
ceux-ci ayant décrit qu'elle avait pleuré, puis est allée porter plainte ala police aprés que ses
prochesle lui aient conseillé. 3.2.2.5. Quant aux conséquences directes des faits sur la
plaignante, elles sont difficiles a évaluer, vu les troubles antérieurs aux faits dont souffrait
déjalaplaignante, vu les déclarations de la plaignante elle-méme en cours de procédure, vu
les déclarations de certains tiers entendus — al'image de son ami intime, lequel ne fait pas
état de conséquences des faits sur sa compagne — et vu les certificats médicaux produits, qui
ne font pas de distinction entre I'état de santé de la plaignante avant et apres lesfaits.
3.2.2.6. Enfin, le Tribunal ne voit pas de bénéfice secondaire que la plaignante pourrait
avoir eu a accuser faussement le prévenu, au contraire, compte tenu de sa position fragile au
sein de lafamille ainsi que du risque de se voir mettre de cété et de ne pas étre crue face a
cet homme bien considéré par tous. Déclarations du prévenu: 3.2.3. Le Tribunal releve ce
qui suit Sagissant des déclarations du prévenu. 3.2.3.1. Sur lesfaits de lanuit, le prévenu a
€té constant sur le fait qu'il avait di calmer la plaignante a deux reprises sur son lit alors
gu'elle faisait une crise. Il anéanmoins varié sur le moment de ces épisodes, déclarant tant6t
gue c'était avant et tantbt apres que la plaignante soit allée aux toilettes. Il alivré un récit
relativement détaillé de ces deux épisodes, en distinguant ce qu'il avait dd faire lors du
premier et du second et en donnant des détails sur la position de son corps pour maintenir la
plaignante. Son récit est cohérent avec |'attitude de la plaignante lors de la soirée précédent
les faits, dans la mesure ou toutes les personnes présentes ont dit qu'il avait fallu contenir la
précitée car elle se frappait latéte. Son discours est également cohérent avec le rdle qui lui
avait été confié, soit de veiller sur laplaignante chez elle. 3.2.3.2. Sur les faits du matin, le
prévenu a varié dans ses déclarations. Lors de sa premiere audition de police, il ad'abord
nié tout acte d'ordre sexuel avec la plaignante avant d'admettre un acte consenti — durant la
méme audition — une fois confronté aux déclarations de la plaignante. On peut sétonner de
ces dénégations en début d'audition de police, dans lamesure ou il était assisté d'un avocat
et ou il connaissait lesfaits graves qui lui étaient reprochés des le début de son
interrogatoire, méme si on peut imaginer que le caractére immoral — a ses yeux — de ce qu'il
avait fait et les conséquences sur safamille aient pu le retenir. Son récit des faits du matin
est détaillé mais e prévenu sest contredit sur plusieurs éléments, soit notamment sur la
main avec laquelle la plaignante lui avait pris le bras pour le poser sur elle, sur lefait quela
plaignante portait encore son short —ou pas— lorsgu'elle sétait masturbée I'anus, sur le fait
gu'il était endormi — ou pas — lorsgue la plaignante avait commenceé a se frotter alui ou
encore sur ce qu'il avait compris lorsgue la plaignante lui aurait dit de garder le silence,
soutenant tantdt que c'était en relation avec ladrogue, |'acte d'ordre sexuel ou les deux. Le
Tribunal questionne par ailleurs la vraisemblance que la plaignante se soit masturbé I'anus
avec de longs faux ongles, alternativement avec samain droite, dont un des ongles était
arraché et lafaisant souffrir au point de se rendre ala permanence. Il parait en outre



impossible que la plaignante ait pu sortir d'une seule main le sexe du prévenu de son short
serréalataille et il est peu crédible que le prévenu n'ait pas fait usage de ses mains —
comme il le soutient — tout au long des faits du matin. Enfin, s —commeil le soutient — le
prévenu avait adopté une posture protectrice de la plaignante au moment des faits, il
apparait absolument incohérent qu'il n'ait pas directement repousse la précitée lorsque
celle-ci a prétendument commence a se frotter alui, vu le caractére immoral — quele
prévenu admet |ui-méme — de tel's actes compte tenu des liens familiaux des parties et |'état
delaplaignante. 3.2.3.3. Sous |'angle de sa crédibilité intrinseque, le Tribunal releve enfin
qui dessert sa crédibilité, déclarant que de maniére générale elle aimait qu'on la touche,
gu'elle avait un comportement sexuel peu commun étant petite déja (se frotter les parties a
des coussins) ou en laissant entendre que la plaignante |'avait dénoncé faussement pour
percevoir |'aide sociale. 3.2.4. En somme, & ce stade, se livrant a une appreciation de la
crédibilité intrinségue des déclarations des deux parties, le Tribunal reléve que cellesde la
plaignante sont plus constantes que celles du prévenu mais que toutes deux manquent de
cohérence. 3.2.5. Confrontant les déclarations des parties aux différents é éments extérieurs,
le Tribunal reléve ce qui suit: 3.2.5.1. Préalablement et contrairement ala défense, le
Tribunal ne fait aucun rapprochement entre le comportement de la plaignante et la
sexsomnie, dans la mesure ou — ateneur de lalittérature produite — une telle affection
implique de n'avoir aucun souvenir de son comportement a son réveil, alors que la
plaignante dit en avoir eu. 3.2.5.2. Ensuite, plusieurs éléments tendent a étayer la version du
prévenu exclusivement. Il en vaains de la personnalité du prévenu, décrit par tous ses
proches comme un homme droit au-dessus de tout reproche et, par les experts, comme
timide et ayant de la difficulté a saffirmer, ce qui ne correspond pas au comportement qui
lui est reproché. Dans le méme sens, |'échange de messages entre le prévenu et C

atteste du fait que le prévenu se sentait le devoir de veiller sur la plaignante durant son
sommeil, atout le moins lorsque les messages ont été échangés, sans pour autant que cet
état d'esprit protecteur soit incompatible avec les faits reprochés. Les troubles préexistants
delaplaignante ainsi que son état et comportement durant la soirée conduisent quant a eux
asinterroger sur lafiabilité de son "flash-back" et crédibilisent le fait que le prévenu ait pu
devoir intervenir pour la maitriser dans son sommeil. Quant aux résultats des prélévements
biologiques sur lavulve de la plaignante, ils n'ont pas révélé la présence de I'ADN du
prévenu alors que la plaignante a décrit que celui-ci avait introduit son doigt dans savulve
et fait trois tours dans le sens des aiguilles d'une montre, ce qui était de nature alaisser une
trace ADN, sans pour autant le garantir. En ce sens, cet € ément ne corrobore pas la thése de
la plaignante mais ne I'exclut pas non plus. Quant aux constatations de C dans
I'appartement le matin des faits, elles contredisent la plaignante qui dit lui avoir fait des
signes ostentatoires de nature al'alarmer alors que C dit nerien avoir observé
d'étrange. 3.2.5.3. Certains éléments vont dans le sens tant des déclarations de la plaignante
gue de celles du prévenu. |l en vaainsi des traces biologiques retrouvées sur I'anus de la
plaignante et sur le tissusinter-fessier de son string, lesquels ont révélé I'ADN du prévenu et
des traces de sperme. Quant al'absence de sang lors du toucher rectal opéré au moment du
constat de |ésions traumatiques, cet élément ne permet pas de corroborer laversion dela
plaignante, sans pour autant corroborer celle du prévenu, I'épanchement de sang ayant trés
bien pu se tarir entre le passage aux toilettes de la plaignante au matin des faits et |'examen
meneé par les |égistes. Quant aux prélévements dans le cana anal de la plaignante, ils n‘ont
pas permis d'obtenir d'ADN et ont révélé que la probabilité que du sperme Sy trouve était de



25% — respectivement de 75% que du sperme ne sy trouve pas — étant toutefois relevé que
la présence d'un spermatozoide dans le canal anal de la plaignante est avérée puisgu'un
spermatozoide y a été prélevé et observé au microscope. Les proportions retenues par le
CURML, sans explication complémentaire, ne permettent d'exclure aucune des deux
versions. Le Tribunal considére toutefois que les proportions retenues (25%) et |'absence
d'/ADN pourraient sexpliquer par le fait que, le matin, la plaignante est allée alaselle et
gu'elle sest ensuite essuyée. Enfin, le prévenu ajugé important d'écrire durant la nuit des
fatsalatante C " Solo selevanto avomitar y selalleve alacamay alli esta™
(B-59; "Elle sest uniguement levée pour vomir et jel'ai ramenée au lit et voila') — soit un
évenement qu'il adécrit ala procédure comme étant connexe au fait que la plaignante avait
fait une crise et qu'il avait dd la maitriser — mais sans pour autant évoquer ces deux épisodes
de crise et de contrainte par message, alors que cela apparait comme un élément marquant
dont le prévenu aurait nécessairement dl faire état par message dans la mesure ou il afait
un compte-rendu détaillé a son interlocutrice de tout ce qui Sétait déroulé dans
I'appartement jusgu'a ce qu'il Sendorme alors qu'il devait veiller sur elle. Une telle omission
tendrait a discréditer lathése du prévenu selon laquelleil avait di maltriser la plaignante
durant la nuit. Ceci étant, selon latante C , le prévenu lui arelaté I'évenement le
lendemain de vive voix (C-119,120), ce qui doit amener arelativiser la portée de son
omission par message. Dansla mesure ou ce que le prévenu a dit de cet événement alatante
C correspond aladescription qu'il en afaite ala procédure et est compatible avec
une partie du flash-back relaté par la plaignante, cet élément apparait finalement comme
neutre dans |'appréciation de la crédibilité de chacune des parties. 3.2.5.4. D'autres éléments
enfin étayent la version de la plaignante exclusivement. Il en va premierement ainsi des
prélevements sur I'élastique ventral du string de la plaignante qui ont révélé la présence de
I'ADN du prévenu alors que celui-ci a soutenu ala procédure ne jamais I'avoir touché.
Quant au témoignage de I'ami intime de la plaignante, il apparait central dans la mesure ou
il décrit de fagon détaillée et contextualisée — et partant crédible — que la plaignante ne
supporte pas qu'on lui touche I'anus. En cela, il parait absolument invraisemblable —
contrairement a ce qu'a soutenu le prévenu — que, le matin des faits, la plaignante se soit
masturbée I'anus et ait frotté le pénis du prévenu contre son anus. |l est par ailleurs admis
par le prévenu et éabli par le constat de |ésions traumatiques que, le soir précédent les faits,
la plaignante sétait arraché I'ongle du pouce droit, ce qui avait nécessairement di lui causer
de fortes douleurs, en attestent les déclarations de la précitée a cet égard et le fait qu'elle se
soit rendue a une permanence médical e pour se faire soigner le pouce juste apres les faits.
Unetelle blessure est ainsi de nature a exclure que la plaignante ait pu faire usage de cette
main — contrairement a ce que le prévenu a soutenu — pour sortir le pénis du prévenu de son
calecon ou se masturber I'anus. Enfin, lestrois fissures anales mises en évidence par le
constat de |ésions traumatiques ont été qualifiées de "fraiches' par les|égistes et deslors
temporellement compatibles avec les faits décrits ainsi que compatibles avec une
pénétration anale —telle que décrite par la plaignante — ou le passage de selles dures, ce que
la plaignante a exclu. Sagissant de I'hypothése du passage de selles dures, seules les
déclarations de la plaignante permettent de I'exclure, mais ces déclarations sont crédibles
car elles ont été faites avant le constat de |ésions traumatiques et que ledit constat n'a pas
révélé de cicatrices révélatrices de |ésions dues a une constipation chronique. Quant aux
autres hypotheses évoquées a la procédure. Premiérement, I'examen des |égistes n'arévélé
aucun signe révélateur d'une maladie (fissures antérieures cicatrisées, inflammation du
canal anal) pouvant expliquer la présence de fissures anales fraiches, l1ajéunite dont souffre



la plaignante étant une maladie de I'intestin gréle. Deuxiémement, un rapport anal avec un
tiers est exclu vu les déclarations de I'ami intime de la plaignante et |'aspect "frais" des
fissures observées. Troisiemement, la possibilité que la plaignante se soit causé elle-méme
trois fissures en se masturbant I'anus a cause de ses ongles longs n'a pas été formellement
exclue par les |égistes mais elle peut cependant I'étre au regard des déclarations de |'ami
intime de la plaignante, de |la blessure de cette derniére au pouce droit et du fait qu'aucune
fissure cicatrisée — révélatrice d'une telle pratique — n'a été observée par les | égistes. Les
trois fissures anal es observées tendent ainsi & confirmer la pénétration anale. 3.2.6. En
conséquence, le Tribunal observe que, certes plusieurs €léments soutiennent la thése du
prévenu. Toutefois, laversion de la plaignante — constante et exempte de bénéfice
secondaire — n'en est pas moins étayée par un faisceau d'indices dont la valeur probante est
forte. Il en vaains delaprésence de fissures anales dont la seule cause probable est la
pénétration anale dénoncée, de la probabilité que du sperme dont un spermatozoide se soit
trouvé dans le canal anal de la plaignante que seule la pénétration anal e dénoncée peut
expliquer, de la présence de I'ADN du prévenu sur I'dastique ventral du string de la
plaignante qui ne peut sexpliquer que si le prévenu I'atouché durant les faits de la nuit ou
du matin ainsi que du témoignage de |'ami intime de |a plaignante tout comme de la
blessure de cette derniére alamain droite qui excluent objectivement le déroulement des
faits du matin tel que relaté par le prévenu. Ce faisceau d'indices permet de tenir laversion
de la plaignante comme établie au-dela d'un doute raisonnable. 3.2.7. Quant ala
qualification juridique des faits sétant déroulés durant la nuit (chiffre 1.1.1 de I'acte
d'accusation), le prévenu a commence a pénétrer la plaignante alors qu'elle était endormie,
soit incapable de discernement et de résistance. En cela, lesfaits réalisent les conditions de
I'art. 191 aCP et |le prévenu en sera déclaré coupable. Quant aux faits sSétant déroulés le
matin (chiffre 1.1.2 de |'acte d'accusation), la plaignante n'a pas décrit de contrainte
physique ou psychologique, elle adit avoir été consciente et capable de Sopposer au
prévenu — ce qui ressort d'ailleurs de son comportement lors de cette séquence — et elle n'a
décrit aucune situation de détresse ou de dépendance au sens de I'art. 193 CP. Lesfaits ne
réalisent dées lors les conditions d'aucune norme pénale et |e prévenu en sera acquitté. 4.1.1.
Selon I'art. 115 al. 1 LEI, est puni d'une peine privative de liberté d'un an au plus ou d'une
peine pécuniaire quiconque contrevient aux dispositions sur I'entrée en Suisse (art. 5) (let. @)
ou s§ourneillégalement en Suisse, notamment apres |'expiration de la durée du séjour non
soumis a autorisation ou du s§our autorisé (let. b). Conformément al'art. 5 LEI, tout
étranger doit, pour entrer en Suisse, remplir les conditions suivantes : avoir une piéce de

| égitimation reconnue pour le passage de la frontiére et ére muni d'un visa s ce dernier est
requis (let. a), disposer des moyens financiers nécessaires a son sgjour (let. b), ne
représenter aucune menace pour la sécurité et |'ordre publics ni pour les relations
internationales de la Suisse (let. ) et ne faire I'objet d'aucune mesure d'éoignement (let. d).
Ces prescriptions sont cumulatives ( AARP/323/2017 consid. 3.3.2 et 3.3.3). Les étrangers
ne s§ournent |également que lorsqu'ils sont entrés dans le pays conformément aux
dispositions |égalesy relatives et qu'ils disposent des autorisations nécessaires. Ces
conditions doivent étre réunies durant I'entier du s&jour (art. 9 al. 2 del'ordonnance relative
al'admission, au s§our et al'exercice d'une activité lucrative du 24 octobre 2007 [OASA;
RS 142.201] et ATF 1311V 174). 4.1.2. Les ressortissants de la Colombie titulaires d'un
passeport ordinaire valable délivré par la Colombie peuvent entrer et s§ourner sans visa sur
le territoire de la Suisse pendant une période dont la durée est définieal’art. 4 par. 1 (art. 3
par. 1 del'Accord entre la Confédération suisse et la République de Colombie relatif a



I'exemption de visa de court s§our pour les titulaires de passeports ordinaires; ci-apres:
I'Accord ; RS 0.142.112.632.1). Les ressortissants de la Colombie titulaires d'un passeport
ordinaire valable délivré par la Colombie peuvent s§ourner sur le territoire de la Suisse
pendant une durée maximale de 90 jours sur toute période de 180 jours (art. 4 par. 1 de
I'Accord). Lorsque I’ entrée sur le territoire suisse se fait aprés un transit par un ou plusieurs
Etats qui applique(nt) la totalité des dispositions de I’ Acquis de Schengen concernant le
franchissement des frontiéres et les visas, la date du franchissement de la frontiere
extérieure de |’ espace formé par ces Etats est considérée comme date de début du séour
(limité a 90 jours) dans cet espace et la date de sortie comme date de fin du s§our (art. 4
par. 2 del'Accord). 4.2. En I'espece, selon le tampon des autorités espagnoles figurant sur le
passeport colombien du prévenu, lequel est valable, le prévenu est arrivé en Espagnele 6
juin 2023, date de début de son s&jour dans I'espace Schengen. Le prévenu pouvait
sgjourner en Suisse jusgu'au 6 septembre 2023, sans quitter le territoire suisse, de sorte
gu'au jour de son arrestation le 6 septembre 2023, le prévenu n'avait pas dépasse la durée du
sgjour autorisé. Par conséquent, e prévenu sera acquitté de violation de l'art. 115al. 1 let. a
et b LEI. Peine5.1.1. Selon I'art. 47 CP, le juge fixe la peine d'aprés la culpabilité de
I'auteur, en tenant compte des antécédents et de la situation personnelle de ce dernier ains
gue de |'effet de la peine sur son avenir (al. 1). Laculpabilité est déterminée par la gravité
delalésion ou de la mise en danger du bien juridique concerné, par le caractére
répréhensible de I'acte, par les motivations et les buts de |'auteur et par la mesure dans
laguelle celui-ci aurait pu éviter lamise en danger ou lalésion, compte tenu de sa situation
personnelle et des circonstances extérieures (a. 2). La culpabilité de I'auteur doit étre
évaluée en fonction de tous | es é éments objectifs pertinents, qui ont trait al'acte lui-méme,
asavoir notamment la gravité de lalésion, le caractére répréhensible de I'acte et son mode
d'exécution (objektive Tatkomponente). Du point de vue subjectif, sont pris en compte
I'intensité de la volonté délictuelle ainsi que les motivations et les buts de I'auteur
(subjektive Tatkomponente). A ces composantes de la culpabilité, il faut gjouter les facteurs
liés al'auteur lui-méme (Taterkomponente), a savoir les antécédents (judiciaires et non
judiciaires), laréputation, la situation personnelle (état de santé, &ge, obligations familiales,
situation professionnelle, risque de récidive, etc.), lavulnérabilité face ala peine, de méme
gue le comportement aprés I'acte et au cours de la procédure pénale (ATF 141 |V 61 consid.
6.1.1.; 136 IV 55 consid. 5; 134 IV 17 consid. 2.1; 1291V 6 consid. 6.1). L'art. 47 CP
conféere un large pouvoir d'appréciation au juge. Celui-ci neviole le droit fédéral en fixant la
peine que sil sort du cadre |égal, sil se fonde sur des critéres étrangers al'art. 47 CP, sil
omet de prendre en considération des él éments d'appréciation prévus par cette disposition
ou, enfin, si lapeine qu'il prononce est exagérément sévére ou clémente au point de
constituer un abus du pouvoir d'appréciation (ATF 136 |V 55 consid. 5.6; arrét du Tribunal
fédéral 6B_1249/2014 du 7 septembre 2015 consid. 1.2). 5.1.2. A teneur del'art. 40 CP, la
durée de la peine privative de liberté va de troisjours & 20 ans. 5.1.3. Aux termes de |'art. 51
CP, le juge impute sur la peine la détention avant jugement subie par I'auteur dans le cadre
del'affaire qui vient d'étre jugee. 5.1.4. Selon I'art. 43 al. 1 CP, le juge peut suspendre
partiellement I'exécution d'une peine pécuniaire ou d'une peine privative de liberté d'un an
au moins et de trois ans au plus afin de tenir compte de facon appropriée de la faute de
I'auteur. Les conditions subjectives permettant |I'octroi du sursis (art. 42 CP), asavoir les
perspectives d'amendement, valent également pour le sursis partiel prévu al'art. 43 CP, des
lors que laréférence au pronostic ressort implicitement du but et du sens de cette derniere
disposition. Ainsi, lorsque le pronostic quant au comportement futur de I'auteur n'est pas



défavorable, laloi exige que I'exécution de la peine soit au moins partiellement suspendue.
En revanche, un pronostic défavorable exclut également le sursis partiel. En effet, Sil
n'existe aucune perspective que I'auteur puisse étre influencé de quelque maniere par un
sursis complet ou partiel, la peine doit étre entierement exécutée (ATF 134 IV 53). Pour
formuler un pronostic sur I'amendement de I'auteur au sens de I'art. 42 CP, le juge doit se
livrer & une appréciation d'ensemble, tenant compte des circonstances de I'infraction, des
antécédents de |'auteur, de sa réputation et de sa situation personnelle au moment du
jugement, notamment I'état d'esprit qu'il manifeste. 11 doit tenir compte de tous les é éments
propres a éclairer |'ensemble du caractére de I'accusé et ses chances d'amendement. Il ne
peut accorder un poids particulier a certains criteres et en négliger d'autres qui sont
pertinents (ATF 1351V 180 consid. 2.1 p. 185s.; ATF 1341V | consid. 4.2.1 p. 5). Lejuge
dispose d'un large pouvoir d'appréciation dans I'émission du pronostic (arrét du Tribunal
fédéral 6B_978/2017 du 8 mars 2018 consid. 3.2). 5.1.5. Si le juge suspend totalement ou
partiellement I'exécution d'une peine, il impartit au condamné un délai d'épreuve de deux a
cing ans (art. 44 a. 1 CP). 5.2. En |'espece, lafaute du prévenu est importante. Il Sen est
pris l'intégrité sexuelle de sa niece sur laquelleil devait veiller. Il aagi aors qu'elle était
endormie et qu'il lasavait affaiblie en raison de lacrise qu'elle avait subie laveille au soir et
gu'elle était fragile psychologiquement. Il afait fi de la vulnérabilité de sa victime pour
assouvir ses pulsions sexuelles. Il aagi durant la nuit par surprise alors méme que sa
victime criait et pleurait de douleur. La période pénale est bréve. Les conségquences sur la
plaignante sont trés difficiles a évaluer mais la nature-méme des actes reprochés est de
nature a avoir cause des consequences physiques et psychiques certaines sur la plaignante.
Le comportement du prévenu ala procédure est mauvais. |l a persisté a contester les faits
malgré les é éments objectifs qui lui étaient présentés et a jeté I'opprobre sur la plaignante.
Il Sest victimisé. Sa prise de conscience est inexistante. || aregretté des actes qu'il aqualifié
d'immoraux mais n'a pas exprimé de regrets en relation avec les conséguences desdits actes
sur la plaignante et sest entété a soutenir qu'il n‘avait voulu qu'aider. La situation
personnelle du prévenu n'explique ni ne justifie ses agissements. Au contraire, puisqu'il
avait la confiance de sa famille qui I'avait d'ailleurs accueilli en son sein durant son s§our
en Europe. Le prévenu n'a pas d'antécédents judiciaires. Saresponsabilité pénale est pleine
et entiére. Vu lagravité de la faute, seule une peine privative de liberté entre en
considération. Celle-ci serafixée a3 ans et est compatible avec le sursis partiel. Le
pronostic n'est pas défavorable, en particulier vu |'absence d'antécédents. Le prévenu sera
déslors mis au bénéfice du sursis partiel, la partie ferme de la peine étant arrétée a 18 mois,
compte tenu de la gravité de lafaute. Expulsion 6.1.1. Le juge expul se de Suisse |'étranger
qui est condamné pour coupable d'actes d'ordre sexuel commis sur une personne incapable
de discernement ou de résistance (art. 191 aCP) quelle que soit la quotité de la peine
prononcée a son encontre, pour une durée de cing a quinze ans (art. 66a al. 1 let. h CP).
6.1.2. Le juge peut exceptionnellement renoncer a une expulsion lorsgue celle-ci mettrait
I'étranger dans une situation personnelle grave et que les intéréts publics al'expulsion ne
I'emportent pas sur |'intérét privé de |'éranger & demeurer en Suisse. A cet égard, il tiendra
compte de la situation particuliére de I'étranger qui est né ou qui agrandi en Suisse (art. 66a
al. 2 CP). 6.1.3. Enrégle générale, il convient d'admettre |'existence d'un cas de rigueur au
sensdel'art. 66a a. 2 CP lorsque I'expulsion constituerait, pour I'intéressé, une ingérence
d'une certaine importance dans son droit au respect de sa vie privée et familiale garanti par
la Constitution fédérale (art. 13 Cst.) et par le droit international, en particulier I'art. 8
CEDH (arrét du Tribunal fédéral 6B_364/2022 du 8 juin 2022 consid. 5.1). 6.1.4. A teneur



deI'art. 20 de I'Ordonnance sur la partie nationale du Systéme d'information Schengen
(N-SIS) et sur le bureau SIRENE du 8 mars 2013 (Ordonnance N-SIS ; RS 362.0), les
ressortissants d'Etats tiers ne peuvent étre signalés aux fins de non-admission ou
d'interdiction de s§our que sur la base d'une décision prononcée par une autorité
administrative ou judiciaire. L'inscription dans le SIS des signalements aux fins d'expulsion
pénale est requise par le juge ayant ordonné cette mesure. L'inscription de I'expulsion dans
le SIS est régie par reglement (UE) 2018/1861 sur I'établissement, |e fonctionnement et
I'utilisation du SIS dans le domaine des vérifications aux frontiéres, modifiant la convention
d'application de I'accord de Schengen, entré en vigueur pour la Suisse le 11 mai 2021 (arréts
du Tribunal fédéral 6B_403/2022 du 31 aolt 2022 consid. 3.1 ; 6B_628/2021 du 14 juillet
2022 consid. 2.2.1 et 6B_834/2021 du 5 mai 2022 consid. 2.2.1; AARP/411/2023 du 30
novembre 2023 consid. 2.2.1). 6.1.5. L'art. 21 ch. 1 de ce reglement prescrit qu'avant
d'introduire un signalement, I'Etat membre vérifie si le cas est suffisamment approprié,
pertinent et important pour justifier I'introduction du signalement dansle SIS. Le
signalement dans e SIS suppose que la présence du ressortissant d'un paystiers, sur le
territoire d'un Etat membre, constitue une menace pour |'ordre public, la sécurité publique
ou la sécurité nationale. L'art. 24 ch. 2 précise quetel est e cas lorsque l'intéresse a été
condamné dans un Etat membre pour une infraction passible d'une peine privative de liberté
d'au moins un an (let. @) ou qu'un ressortissant de paystiers a contourné ou tenté de
contourner le droit national ou de I'Union relatif al'entrée et au séjour sur le territoire des
Etats membres (let. ¢). La décision d'inscription doit étre prise dans le respect du principe de
proportionnalité (art. 21 du réglement et arrét du Tribunal fédéral 6B_932/2021 du 7
septembre 2022 consid. 1.8.1; AARP/411/2023 du 30 novembre 2023 consid. 2.2.1). 6.2.
En I'espéce, le prévenu ayant été reconnu coupable d'actes d'ordre sexuel commis sur une
personne incapabl e de discernement ou de résistance, son expulsion est obligatoire. Ce
dernier n'ayant aucune attache avec la Suisse, la clause de rigueur ne trouve pas application.
Par consequent, le prévenu sera expul sé de Suisse pour une durée de cing ans. Son
expulsion serainscrite dans le Systéme d'information Schengen (SIS), compte tenu de la
peine prononcée et de sa situation personnelle, le prévenu n'ayant pas delien
particulierement étroit avec un pays européen. Conclusions civiles 7.1.1. Selon |'art. 122 al.
1 CPP, en qualité de partie plaignante, le |ésé peut faire valoir des conclusions civiles
déduites de I'infraction par adhésion ala procédure pénale. En vertu de l'art. 126 a. 1 let. a
CPP, letribunal statue sur les prétentions civiles présentées lorsqu'il rend un verdict de
culpabilité al'encontre du prévenu. 7.1.2. Selon I'art. 41 CO, celui qui cause, d'une maniere
illicite, un dommage a autrui, soit intentionnellement, soit par négligence ou imprudence,
est tenu de leréparer. L'art. 42 a. 1 CO précise quant alui que la preuve du dommage
incombe au demandeur. Selon I'art. 49 al. 1 CO, celui qui subit une atteinteillicite asa
personnalité adroit a une somme d'argent atitre de réparation morale, pour autant que la
gravité de I'atteinte le justifie et que I'auteur ne lui ait pas donné satisfaction autrement.
7.1.3. L'alocation d'une indemnité pour tort moral fondée sur I'art. 49 al. 1 CO suppose que
|'atteinte présente une certaine gravité objective et qu'elle ait été ressentie par la victime,
subjectivement, comme une souffrance moral e suffisasmment forte pour qu'il apparaisse

| égitime qu'une personne, dans ces circonstances, Sadresse au juge pour obtenir réparation
(arrét du Tribunal fédéral 6B_1021/2018 du 19 décembre 2018, consid. 1.1). L'ampleur de
la réparation morale dépend avant tout de la gravité des souffrances physiques ou
psychiques consécutives al'atteinte subie par la victime et de la possibilité d'adoucir
sensiblement, par le versement d'une somme d'argent, la douleur morale qui en résulte. Sa



détermination reléve du pouvoir d'appréciation du juge. En raison de sa nature, I'indemnité
pour tort moral, qui est destinée a réparer un dommage qui ne peut que difficilement étre
réduit a une simple somme d'argent, échappe a toute fixation selon des critéres
mathématiques, de sorte que son évaluation en chiffres ne saurait excéder certaines limites.
L'indemnité allouée doit toutefois étre équitable. Le juge en proportionnera donc le montant
alagravité del'atteinte subie et il évitera que la somme accordée n‘apparaisse dérisoire ala
victime. Sil sinspire de certains précédents, il veillera ales adapter aux circonstances
actuelles (arrét du Tribunal fédéral 6B_486/2015 du 25 mai 2016, consid. 4.1). 7.2. En
I'espéce, si letableau clinique actuel de la plaignante est sombre, I'acte du prévenu apparait
ne pas en étre la seule cause, au regard de I'état de la plaignante antérieur aux faits.
Cependant, vu la nature de I'infraction et les conséquences étayées pour la plaignante par
I'attestation des HUG et latémoin entendue, un montant de CHF 10'000.-, avec intéréts a
5% I'an des le 27 ao(t 2023 sera adloué a A au titre du tort moral. La plaignante sera
déboutée de ses autres conclusions. Sort des biens séquestrés 8.1. Conformément al'art. 267
CPP, si le motif du séquestre disparait, e ministére public ou le tribunal |éve la mesure et
restitue les objets et valeurs patrimoniales al'ayant droit (al. 1). Larestitution al'ayant droit
utilisation pour couvrir les frais ou leur confiscation sont statuées dans ladécision finale (a.
3). 8.2. Le Tribunal ordonneralarestitution a A des objets et vétements figurant
sous chiffres 1 a 10 de l'inventaire n°42624620230828. Frais et indemnités 9.1.1. Le
prévenu supporte les frais de procédure sil est condamné (art. 426 al. 1 CPP). Si la
condamnation n'est que partielle, les frais ne doivent étre mis ala charge du prévenu
condamné que de maniére proportionnelle, en considération des fraisliés al'instruction des
infractions pour lesgquelles un verdict de cul pabilité a été prononcé. Il convient de répartir
les frais en fonction des différents états de fait retenus, non selon les infractions visées, ni en
fonction des peines prononcées. Une certaine marge d’ appréciation doit étre laissee a
I'autorité, deslors qu'il est difficile de déterminer avec exactitude les frais qui relévent de
chaque fait imputable ou non au condamné (J. FONTANA, in CR CPP, éd. 2019, n°1 ad.
art. 426). 9.1.2. A teneur del'art. 429 al. 1 let. ¢ CPP, si le prévenu est acquitté totalement
ou en partie ou Sil bénéficie d'une ordonnance de classement, il a notamment droit aune
réparation du tort moral subi en raison d'une atteinte particulierement grave a sa
personnalité, notamment en cas de privation de liberté. La question de I'indemnisation du
prévenu doit étre traitée en relation avec celle des frais. Si le prévenu supporte les frais en
application de I'art. 426 al. 1 ou 2 CPP, une indemnité est en regle générale exclue. En
revanche, si I'Etat supporte les frais de la procédure pénale, le prévenu aen principe droit a
une indemnité selon I'art. 429 CPP (ATF 137 IV 352 consid. 2.4.2). 9.2.1. En |'espece, le
prévenu, ayant été condamné du chef d'actes d'ordre sexuel commis sur une personne
incapable de discernement ou de résistance, lesfrais de la procédure — qui sélevent au total
a CHF 22'582.45, y compris un émolument de jugement de CHF 1'500.- — seront misa sa
charge a hauteur de 60 %, soit CHF 13'549.47 (art. 426 a. 1 CPP), montant qui tient compte
de I'acquittement partiel prononcé. Le solde seralaissé alacharge de I'Etat. 9.2.2. S'agissant
des conclusions en indemnisation déposées par le prévenu, celles-ci seront rejetées, vu ce
qui précede et dans la mesure ou la détention d'ores et déja effectuée est imputée sur la
peine prononcée (art. 51 CP). 10. Le défenseur d'office du prévenu et le conseil juridique
gratuit de la plaignante ont fait I'objet d'une indemnisation par ordonnance séparée du
présent jugement (art. 135 CPP).
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