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Erwagungen

E.1l

L'appel est recevable pour avoir été interjeté et motive selon laforme et danslesdélais
prescrits (art. 398 et 399 du Code de procédure pénale, du 5 octobre 2007 (CPP - RS 312.0).
Lapartie qui attaque seulement certaines parties du jugement est tenue d'indiquer dans la
déclaration d'appel, de maniére définitive, sur quelles parties porte |I'appel, a savoir (art. 399
al. 4 CPP) : laquestion de la culpabilité, le cas échéant en rapport avec chacun des actes
(let. @) ; laquotité delapeine (let. b) ; les mesures qui ont été ordonnées (let. c) ; les
prétentions civiles ou certaines d'entre elles (let. d) ; les conséguences accessoires du
jugement (let. ) ; lesfrais, lesindemnités et laréparation du tort moral (let. f) ; les
décisionsjudiciaires ultérieures (let. g). La Chambre limite son examen aux violations
décrites dans |'acte d'appel (art. 404 al. 1 CPP), sauf en cas de décisionsillégales ou
inéquitables (art. 404 al. 2 CPP).

E.21

Selon I'art. 10 CPP, toute personne est présumée innocente tant qu'elle n'est pas condamnée
par un jugement entré en force (al. 1). Letribunal apprécie librement les preuves recueillies
selon I'intime conviction qu'il retire de I'ensemble de la procédure (al. 2). Lorsgue subsistent
des doutes insurmontables quant aux éléments factuels justifiant une condamnation, le
tribunal se fonde sur I'état de fait le plus favorable au prévenu (al. 3). 2.2.1. Unelésion
corporelle est grave notamment lorsque la victime a été blessée de fagon a mettre savie en
danger (art. 122 a. 1 du code pénal suisse du 21 décembre 1937 [CP - RS 311.0]). Cela
suppose une blessure créant un danger immediat de mort. La blessure subie doit étre telle
gu'aun certain moment, une issue fatale ait pu survenir, qu'elle acréé un état danslequel la
possibilité de lamort simpose de maniére telle qu'elle est vraisemblable, sérieuse et proche
(ATF 1311V 1consid. 1.1 p. 3, 1251V 242 consid. 2b/dd p. 247, 109 IV 18 consid. 2¢ p.
20). Pour trancher laquestion, il ne faut pas analyser |e comportement dangereux adopté par
I'auteur de la blessure, comme en cas de mise en danger de lavie d'autrui (art. 129 CP),
mais bien la nature de la blessure effectivement causée (ATF 124 1V 53 consid. 2 p. 56). Est
également |'auteur d'une |ésion corporelle grave celui qui aura défiguré la victime d'une
facon grave et permanence (art. 122 al. 2 CPin fine). Les|ésions corporelles graves,
prévues et punies par I'art. 122 CP, constituent une infraction de résultat supposant une
|ésion du bien juridiquement protégé, et non une simple mise en danger. 1l faut donc tout



d'abord déterminer quelle est lalésion voulue (méme sous laforme du dol éventuel) et
obtenue (sous réserve de latentative). Ce n'est qu'ensuite qu'il faut déterminer si ce résultat
doit étre qualifié de grave, afin de distinguer les hypothéses de I'art. 122 CPet celles de I'art.
123 CP(Iésions corporelles simples). Celarésulte clairement de laformulation 1égale, selon
laguelle I'auteur doit avoir « blessé une personne de fagon & mettre sa vie en danger ». Il
faut donc qu'il y ait une blessure et que celle-ci soit de nature a mettre lavie en danger. Le
danger n'intervient que pour qualifier la blessure de grave ; il ne peut pas suppléer la
blessure. 2.2.2. L'art. 123 CP réprime les Iésions du corps humain ou de la santé qui ne
peuvent étre qualifiées de graves au sens de I'art. 122 CP. Cette disposition protége
I'intégrité corporelle et la santé tant physique que psychique. Les [ésions corporelles sont
une infraction de résultat qui impligue une atteinte importante aux biens juridiques ainsi
protégés (ATF 134 1V 189 consid. 1.1 p. 191 ; ATF 1351V 152 consid 2.1.1 p. 154). A titre
d'exemples, lajurisprudence cite I'administration d'injections, latonsure totale et tout acte
qui provoque un état maladif, I'aggrave ou en retarde la guérison, comme les blessures, les
meurtrissures, les écorchures ou les griffures, sauf si ceslésions n'ont pas d'autres
conséquences qu'un trouble passager et sans importance du sentiment de bien-étre (ATF
1341V 189 consid. 1.1. p. 191 ; ATF 107 1V 40 consid. 5¢c p. 42 ; ATF 103 1V 65 consid. 2¢c
p. 70). Un coup de poing dans la figure ayant provogqué un hématome doit étre sanctionné
en application de l'art. 123 CP, parce qu'un hématome est |a conséguence de la rupture d'un
vaisseal sanguin, dommage qui est une Iésion du corps humain, méme si celle-ci est
superficielle et de peu d'importance (ATF 119 1V 25 consid. 2ap. 27). 2.2.3. 1l y aconcours
imparfait de lois lorsque, comme dans le cas de la spéciaité, la définition [égale d'une
disposition spéciale renferme en elle-méme tous les éléments constitutifs d'une disposition
générale ou lorsque, comme dans le cas de |'absorption, I'une des deux dispositions
considérées embrasse |'autre, sinon dans tous ses é éments constitutifs a tout le moins dans
ses él éments essentiels que sont la culpabilité et I'illicéité, de telle sorte que cette disposition
absorbe I'autre. Ce dernier critere dit de I'absorption peut étre utilisé pour régler les rapports
entre les infractions de mise en danger et celles de résultat (ATF 1351V 152 consid. 2.1.2).
Latentative par dol éventuel de causer des|ésions corporelles graves prime les |ésions
corporelles réalisées (arrét du Tribunal fédéral 6B_954/2010 du 10 mars 2011 consid. 3.4 ;
M. Niggli / M. Heer / H. Wipré&chtiger, Schweizerische Straf prozessordnung -

Schwei zerische Jugendstrafprozessordnung , Basler Kom-mentar StPO/JStPO, Bale 2011,
n. 28 ad art. 122). 2.3.1. En |'espéce, I'ensemble des |ésions causées a la partie plaignante
I'ont été au cours d'une seule et méme bagarre, de sorte que la théorie des deux phases
développée par le MP dans son réquisitoire en appel pour soutenir néanmoins le concours
ne peut étre suivie. D'ailleurs, ce déroulement en deux phases ne résulte pas de |'acte
d'accusation qui décrit un unique complexe de fait sous un unique chef d'accusation (ch.
1.1). Pour leur part, les premiers juges ont retenu un concours entre une tentative de lésions
corporelles graves et une infraction achevée de |ésions corporelles simple aggravées de
sorte qu'ils ont nécessairement visé dans les deux hypothéses les mémes gestes impliquant
I'usage du tesson de bouteille, ce qui est exclu. 2.3.2. Aussi seule une infraction aurait-elle
da étre admise — les | ésions corporelles graves tentées absorbant, |e cas échéant, les 1ésions
corporelles simples—, le critére pour choisir entre les deux dispositions entrant en
considération tenant al'intention de I'appelant. L es éléments de la procédure ne permettent
pas de retenir gu'en tailladant la victime au visage I'appelant avait I'intention de mettre sa
vie en danger, ni méme qu'il avait des raisons d'envisager une telle issue. Primafacie, la
probabilité de créer un tel danger en agissant de la sorte parait nettement moins éevée que,



par exemple, dans le cas de celui qui plante un couteau dans |a partie supérieure du torse, ou
sont logés les organes vitaux que sont le coaur et les poumons, et le dossier ne contient
aucune indication, notamment aucun avis medical contraire. D'ailleurs I'acte d'accusation ne
décrit pas ce qui permet d'affirmer qu'en coupant la partie plaignante au visage, |'appelant
voulait concrétement mettre sa vie en danger, ou atout e moins acceptait cette éventualité.
Il est vrai que le nombre de lésions au visage subi par lavictime du fait du tesson, leur
longueur, la profondeur d'une plaie et |a nécessité d'une prise en charge chirurgicale sont
desindices en faveur d'une volonté de défigurer. Toutefois, les coups ont porté sur le coté
du visage, ce qui ne va pas dans le sens de I'accusation. Dans e doute, la Cour retiendra
donc uniquement la commission d'une infraction achevée de |ésions corporelles simples
aggravées. Aussi, le verdict de cul pabilité sera-t-il annulé dans cette mesure.

E.31

Selon I'art. 47 CP, le juge fixe la peine d'aprés la cul pabilité de I'auteur. 1l prend en
considération les antécédents et la situation personnelle de ce dernier ainsi que I'effet de la
peine sur son avenir (al. 1). La culpabilité est déterminée par la gravité delalésion ou dela
mise en danger du bien juridique concerné, par le caractére répréhensible de I'acte, par les
motivations et |es buts de I'auteur et par la mesure dans laguelle celui-ci aurait pu éviter la
mise en danger ou lalésion, compte tenu de sa situation personnelle et des circonstances
extérieures (al. 2). La culpabilité de I'auteur doit étre évaluée en fonction de tous les
éléments objectifs pertinents, qui ont trait al'acte lui-méme, a savoir notamment la gravité
delalésion, le caractére répréhensible de I'acte et son mode d'exécution ( objektive
Tatkomponente ). Du point de vue subjectif, sont pris en compte I'intensité de la volonté
délictuelle ainsi que les motivations et |les buts de |'auteur ( subjektive Tatkomponente ). A
ces composantes de la culpabilité, il faut gjouter les facteurs liés al'auteur lui-méme (
Taterkomponente ), a savoir les antécédents (judiciaires et non judiciaires), laréputation, la
situation personnelle (état de santé, age, obligations familiales, situation professionnelle,
risque de récidive, etc.), lavulnérabilité face ala peine, de méme que le comportement
apres |'acte et au cours de la procédure pénale (ATF 134 IV 17 consid. 2.1 p. 19ss; 129 IV
6 consid. 6.1 p. 20 ss; arrét du Tribunal fédéral 6B_660/2013 du 19 novembre 2013 consid.
2.2).

E.3.2

L 'appelant a participé a une violente bagarre et le recours au tesson de bouteille doit étre
qualifié d'autant plus I&che et inutile que I'intéressé avait déja pris le dessus et que rien ne
permet de retenir que son antagoniste tenait [ui-méme un morceau de verre alamain. Il est
acet égard rappelé que le Tribunal correctionnel aexclu cette circonstance et que I'appelant
aaffirmé, par le truchement de son défenseur, qu'il ne contestait pas |'état de fait résultant
du jugement entrepris, outre que les éléments du dossier ne vont pas dans ce sens. Comme
soutenu par le MP, ce geste tenait sans doute a la volonté de faire mal, dans un contexte de
rivalité entre les deux hommes. Aussi, le mobile était-il particuliérement futile. Les autres
infractions retenues dénotent une incapacité a se tenir aux regles édictées par I'ordre
juridique. Il y aconcours d'infractions. La faute est donc d'une intensité certaine. La
collaboration a été moyenne et, au regard des déclarations de |'appelant, on peut douter qu'il
y ait de véritable prise de conscience de |'inadéguation des comportements en cause. Ses
antécédents sont mauvais et specifiques. La situation personnelle de I'appelant ne justifie en
aucun cas le recours alaviolence. En particulier, I'existence d'une enfant dans le foyer
provisoirement occupé par un rival, ne saurait en aucun cas étre invoquée a décharge. En



revanche, |'existence de cette méme enfant, avec laquelle I'appelant parait entretenir des
relations régulieres, doit étre prise en considération sagissant du s§jour illégal, sans
I'excuser pour autant. Dans ces circonstances, la Cour estime appropriée une peine privative
de liberté de 18 mois, de sorte qu'il convient de réformer le jugement de premiére instance
en ce sens.

E.4

4.1. Lorsque la peine privative de liberté est d'une durée telle gu'elle permette le choix entre
le sursis complet (art. 42 CP) et le sursis partiel (art. 43 CP), soit entre un et deux ans au
plus, I'octroi du sursis au sensde l'art. 42 est laregle et le sursis partiel I'exception. Celle-ci
ne peut étre admise que si I'octroi du sursis al'exécution d'au moins une partie de lapeine
nécessite, a des fins de prévention spéciale, que |'autre partie de la peine soit exécutée (arrét
du Tribunal fédéral 6B_664/2007 du 18 janvier 2008 consid. 3.2.3.1). Les conditions
subjectives permettant |I'octroi du sursis au sens de |'art. 42 CP, a savoir les perspectives
d'amendement, valent également pour le sursis partiel prévu al'art. 43 CP, deslors que la
référence au pronostic ressort implicitement du but et du sens de ces derniéres dispositions.
Aingi, lorsque le pronostic quant au comportement futur de I'auteur n'est pas défavorable, la
loi exige que I'exécution de la peine soit au moins partiellement suspendue. En revanche, un
pronostic défavorable exclut également le sursis partiel. Sil n'existe aucune perspective que
I'auteur puisse étre influencé de quelque maniére que ce soit par le sursis complet ou partiel,
la peine doit étre entiérement exécutée (ATF 134 IV 1 consid. 5.3.1 p. 10). Sil existe des
doutes trés importants au sujet du comportement futur de |'auteur, notamment au vu de
condamnations antérieures, le juge peut prononcer une peine assortie du sursis partiel au
lieu d'un sursis total, et ceci méme si les doutes mentionnés ne suffisent pas, apres
appréciation global e de tous les éléments pertinents, pour poser un pronostic défavorable.
Lejuge peut ainsi éviter le dilemme du "tout ou rien" en cas de pronostic fortement
incertain (ATF 1341V 1 consid. 5.5.2. p. 15; SJ2008 | p. 277 consid. 2.2.3.2. p. 281 ; arrét
du Tribunal fédéral 6B_1044/2013 du 4 mars 2014 consid. 3.1). Le rapport entre la partie
ferme et avec sursis de la peine doit étre fixé de telle maniere que, d'une part, la probabilité
d'un comportement futur de I'auteur conforme alaloi mais aussi sa culpabilité soient
équitablement prises en compte. Le juge dispose a ce propos d'un large pouvoir
d'appréciation (cf. ATF 134 1V 1 consid. 5.6 p. 15).

E.42

En I'occurrence, si les conditions objectives al'octroi du sursis sont données, on se trouve
néanmoins dans une situation limite, I'appel ant vivant une relation tumultueuse avec lamére
de safille, ce qui avait donné lieu a une condamnation pour diverses infractions, dont des
|ésions corporelles simples, moins d'un mois avant la bagarre du 21 aolt 2014 et la prise de
conscience n'étant, comme dégja dit, guere perceptible. Le fait que cette relation ait repris ne
peut, a cet égard, qu'étre source de préoccupation. 1l en va de méme de la certitude affichée
gue toute problématique liée al'alcool serait réglée. Les autres antécédents doivent étre pris
en considération défavorablement, étant observé qu'ils ne sont pas uniquement liés au statut
administratif de l'intéressé. 11 reste que I'appelant vient de subir une longue détention,
susceptible de lui donner quel que enseignement. Dans ces circonstances, la Cour considere
gu'un signal favorable peut encore été donné al'intéressé, sous laforme d'un sursis partiel,
la partie ferme de |a peine étant arrétée a neuf mois, et d'une renonciation arévoquer le
sursisdu 25 janvier 2013, cette derniere mesure se justifiant aussi compte tenu des
démarches entreprises ou envisagées en vue d'une éventuelle régularisation au regard du



droit des étrangers. Le jugement dont est appel é sera annulé a cet égard également.

E.5

5.1. Aux termes del'art. 49 CO, celui qui subit une atteinteillicite a sa personnalité a droit a
une somme d'argent au titre de réparation morale, pour autant que la gravité de I'atteinte le
justifie et que I'auteur ne lui ait pas donné satisfaction autrement. L'ampleur de la réparation
dépend avant tout de la gravité des souffrances physiques et psychiques consécutives a
I'atteinte subie et de la possibilité d'adoucir sensiblement, par |e versement d'une somme
d'argent, la douleur morale qui en résulte. En raison de sa nature, cette indemnité, qui est
destinée a réparer un dommage ne pouvant gque difficilement étre réduit a une simple
somme d'argent, échappe a toute fixation selon les critéres mathématiques, de sorte que son
évaluation en chiffres ne saurait excéder certaines limites. L'indemnité allouée doit toutefois
étre équitable. Le juge en proportionnerale montant a la gravité de I'atteinte subie et évitera
gue la somme accordée n'apparaisse dérisoire alavictime (ATF 125 111 269 consid. 2ap.
273 ; 11811 410 consid. 2 p. 413 ; arrét du Tribunal fédéral 6S.320/2005 du 10 janvier 2006
consid. 10.2). L 'atteinte objectivement grave doit étre ressentie par la victime comme une
souffrance morale. A défaut, aucune indemnisation ne peut lui étre accordée. Comme
chague étre humain ne réagit pas de la méme maniére a une atteinte portée a son intégrité
psychique, le juge doit se déterminer al'aune de |'attitude d'une personne ni trop sensible, ni
particulierement résistante. Pour que le juge puisse se faire une image précise de l'origine et
de l'effet de l'atteinteillicite, e |ésé doit alléguer et prouver les circonstances objectives
desquelles on peut inférer la grave souffrance subjective qu'il ressent, malgré la difficulté de
la preuve dans |e domaine des sentiments (ATF 125 111 70 consid. 3ap. 74 s. ; ATF 12011
97 consid. 2b p. 98 s)). La gravité de |'atteinte a la personnalité suppose en tout cas une
atteinte extraordinaire, dont |'intensité dépasse I'émoi ou le souci habituel, de telle sorte
gu'elle peut fonder une prétention particuliére contre son auteur, alors que lavie exige de
chacun qu'il tolére de petites contrariétés. L'allocation d'une indemnité pour tort moral
suppose, en effet, que |'atteinte revéte une certaine gravité objective et qu'elle ait été
ressentie par la victime, subjectivement, comme une souffrance morale suffisamment forte
pour qu'il apparaisse |égitime qu'une personne, dans ces circonstances, sadresse au juge
pour obtenir réparation (ATF 131 111 26 consid. 12.1 p. 29 ; arrét du Tribunal fédéral

1B 648/2012 du 11 juillet 2013 consid. 1.2). A défaut, aucune indemnisation ne peut étre
accordée (arrét du Tribunal fédéral 6B_400/2008 du 7 octobre 2008 consid. 6.1).

E.5.2

La partie plaignante n'a guére fourni d'indications susceptibles d'aider a mesurer |'ampleur
de la souffrance subie. Elle a évoqué une attaque "sauvage" mais sa version des faits n'a pas
€été retenue - au contraire, son propre comportement afavorisé le déclenchement de la
bagarre, ou atout le moinsy a contribué, sans que cela ne rende excusable le recours au
tesson de verre -. Elle n'indique pas avoir subi une atteinte telle a sa santé psychol ogique
gu'elle aurait eu besoin d'un suivi et n'évogue pas de symptémes d'un traumatisme. Il peut
étre déduit de ce qu'elle explique avoir " gardé sur son corps, durant plusieurs mois, les
traces de [I'] agression™ que les cicatrices ont disparu ou sont devenues peu visibles.
Dailleurs, seules des |ésions corporelles simples ont été retenues. Dans ces circonstances,
I'indemnité de CHF 500.- proposée par I'appelant parait plus adéquate que celle de CHF
2'000.- alouée par les premiers juges de sorte que I'appel sera admis sur ce point également.

E.6.1



Selon I'art. 426 a. 1 CPP, le prévenu supporte les frais de procédure sil est condamné, les
frais de la défense d'office étant réservés. Les premiers juge auraient donc effectivement da
déterminer quels étaient les frais de la procédure de premiére instance liés al'infraction de
brigandage, subsidiairement recel, dont |I'appelant a été acquitté, et les laisser alacharge de
I'Etat. La CPAR les estimeraa CHF 60.- pour les frais de convocation de la victime de ces
faits al'audience de jugement, la moitié des frais de surveillance tél éphonique et un tiers de
I'émolument de jugement. En outre, latotalité de I'émolument complémentairelié ala
motivation du jugement du fait de I'appel doit étre laissée ala charge de I'Etat, ce recours
ayant abouti. Le montant des frais de premieére instance a supporter par |'appelant doit ainsi
étre réduit a CHF 5'855.-.

E.6.2

Vu l'issue de la procédure d'appel, lesfraisy relatifs resteront a charge de I'Etat (art. 428 al.
1 CPP).

E.7

7.1. Lesfraisimputables a la défense d'office ou al'assistance juridique gratuite pour la
partie plaignante sont des débours (art. 422 al. 2 let. a CPP) qui constituent des frais de
procédure (art. 422 a. 1 CPP) et doivent, conformément al'art. 421 al. 1 CPP, étre fixés par
I'autorité pénale dans ladécision finale au plustard (ATF 139 IV 199 consid. 5.1 p.
201-202). Lajuridiction d'appel est partant compétente, au sens de I'art. 135 al. 2 CPP, pour
statuer sur |'activité postérieure asasaisine. 7.2.1. Selon I'art. 135 a. 1 CPP, le défenseur
d'office ou le conseil juridique gratuit ( cf. art. 138 a. 1 CPP) est indemniseé conformément
au tarif des avocats de la Confédération ou du canton du for du proceés. Sagissant d'une
affaire soumise alajuridiction cantonale genevoise, |'art. 16 du réglement sur |'assistance
juridique du 28 juillet 2010 (RAJ; E 2 05.04) sapplique. Cette derniere disposition prescrit
gue l'indemnité, en matiere pénale, est calculée selon le tarif horaire suivant, débours de
I'étude inclus : avocat stagiaire CHF 65.- (let. @) ; collaborateur CHF 125.- (let. b) ; chef
d'étude CHF 200.- (let. ¢). En cas d'assujettissement — |'assujettissement du patron de
I'avocat au statut de collaborateur n'entrant pas en considération (arréts du Tribunal fédéral
6B_486/2013 du 16 juillet 2013 consid. 4 et 6B_638/2012 du 10 décembre 2012 consid.
3.7) —I'équivaent delaTVA est versé en sus. 7.2.2. A teneur delajurisprudence, est décisif
pour fixer larémunération de I'avocat, le nombre d'heures nécessaires pour assurer la
défense d'office du prévenu (arrét du Tribunal fédéral 2C_509/2007 du 19 novembre 2007
consid. 4). Pour fixer cette indemnité, |'autorité doit tenir compte de la nature et de
I'importance de la cause, des difficultés particulieres que celle-ci peut présenter en fait et en
droit, du temps que I'avocat lui a consacré, de la qualité de son travail, du nombre des
conférences, audiences et instances auxquellesil apris part, du résultat obtenu ainsi que de
la responsabilité assumeée (arrét du Tribunal fédéral 6B_810/2010 du 25 mai 2011 consid. 2
et les références citées). Toutefois, si, comme a Genéve, la réglementation prévoit un tarif
réduit, celui-ci sapplique sans égard a l'issue du proces (ATF 139 1V 261 consid. 2 p. 261
ss). L'autorité judiciaire doit prendre en compte laliste de frais présentée et motiver au
moins brievement les postes sur lesquels elle n'‘entend pas confirmer les montants ou les
duréesy figurant (arrét du Tribunal fédéral 6B_124/2012 du 22 juin 2012 consid. 2.3 et les
références citées). Les autorités cantonal es jouissent d'une importante marge d'appréciation
lorsgu'elles fixent, dans la procédure, la rémunération du défenseur d'office (arrét du
Tribunal fédéral 6B_856/2014 du 10 juillet 2015 consid. 2.3 et les références citées). Le
temps consacré a la procédure ne doit étre pris en considération que dans lamesure ou il



apparait raisonnablement nécessaire al'accomplissement de son mandant par un avocat
expérimenté. En outre, seules sont prises en compte les opérations directement liées ala
proceédure pénale, I'avocat devant ainsi veiller au respect du principe de proportionnalité (R.
Hauser / E. Schweri / K. Hartmann, Schweizerisches Strafprozessrecht , 6 e éd., Bale 2005,
no 5 ad § 109). On exige de sapart qu'il soit expéditif et efficace dans son travail et qu'il
concentre son attention sur les points essentiels. Des démarches superflues ou excessives
n'ont pas a étre indemnisées (M. Valticos/ C. Reiser / B. Chappuis (éds), Commentaire
romand, Loi fédérale sur lalibre circulation des avocats , Béle 2010, no 257 ad art. 12). I
faut toutefois tenir compte de ce que le défenseur se doit d'examiner toute opération qui
pourrait étre utile ason client. Partant, |le reproche d'avoir entrepris des démarches
superflues doit étre fait avec retenue et |'avocat bénéficie d'une certaine marge
d'appréciation pour arréter ses honoraires. Une intervention du juge ne se justifie que sil
existe une disproportion entre la valeur des services rendus et larémunération (décision de
la Cour des plaintes du Tribunal pénal fédéral BB.2015.8 du 21 juillet 2015 consid. 5.3 et
les références citées). A l'instar de lajurisprudence précitée, I'art 16. al. 2 RAJ prescrit
également que seules les heures nécessaires ala défense devant les juridictions cantonales
sont retenues et sont appréci ées en fonction notamment de la nature, de I'importance et des
difficultés de la cause, de lavaleur litigieuse, de laqualité du travail fourni et du résultat
obtenu. 7.2.3. Reprenant I'activité de taxation suite al'entrée en vigueur du CPP, laCPAR a
maintenu dans son principe |'ancienne pratique selon laguelle I'activité consacrée aux
conférences, audiences et autres actes de la procédure était forfaitairement majorée de 20%
jusgu'a 30 heures d'activité, 10% lorsque I'état de frais porte sur plus de 30 heures, pour
couvrir les démarches diverses, telles larédaction de courriers ou notes, les entretiens
téléphoniques et lalecture de communications, piéces et décisions, sous réserve
d'exceptions possibles, pour des documents particuliérement volumineux ou nécessitant un
examen poussé, charge al'avocat d'en justifier. Cette pratique sexplique par un souci de
simplification et de rationalisation, I'expérience enseignant qu'un taux de 20% jusqu'a 30
heures de travail dans un méme dossier, 10% au-dela, permet de couvrir les prestations
n'entrant pas dans les postes de la procédure et répondant a |'exigence de nécessité et
d'adéquation. Dans une ordonnance du 3 ao(t 2015 (ordonnance de la Cour des plaintes du
Tribunal pénal fédéral BB.2015.35 du 3 aolt 2015 consid. 5.3), le Tribunal pénal fédéral a
certes considéré que |'activité déployée avant la saisine de lajuridiction d'appel n'entrait pas
en considération pour la détermination du taux forfaitaire a appliquer aux diligences
prestées en deuxiéme instance. Cette décision ne tient cependant pas compte de deux
éléments. D'une part, la CPAR nefait que sinspirer, en les adaptant, faisant de la sorte
usage de ses prérogatives de juge, des directives du Service de |'assistance juridique
antérieures al'adoption du CPP, lesquelles n'ont pas force de loi ni de réglement (arrét du
Tribunal fédéral 6B_165/2014 du 19 ao(t 2014 consid. 3.5). D'autre part, en tout état, la
pratique atoujours été de faire masse de toutes les heures consacrées par |le méme avocat au
méme dossier, étant rappel é qu'avant I'entrée en vigueur du CPP, lataxation avait lieu ala
fin de la procédure cantonale, par le prononcé d'une décision unique. Aussi laCPAR
continue-t-elle de tenir compte de I'ensemble de I'activité pour arréter |la majoration
forfaitaire & 10 ou 20%, estimant que le fait qu'une décision de taxation intervienne
separément pour |'activité antérieure a sa saisine n'a pas de pertinence, cette circonstance
n‘ayant aucune influence sur la quantité de travail effectué par I'avocat en deuxieme
instance. 7.2.4. Ladite majoration forfaitaire couvre les démarches diverses, tels larédaction
de courriers ou notes, les entretiens tél éphoniques et lalecture de communications, piéces et



décisions, sous réserve d'exceptions possibles, pour des documents particulierement
volumineux ou nécessitant un examen poussg, charge al'avocat d'en justifier. Aing, les
communications et courriers divers sont en principe inclus dans le forfait ( AARP/326/2015
du 16 juillet 2015 ; AARP/193/2015 du 27 avril 2015 ; AARP/55/2015 du 25 mars 2015 ;
AARP/ 265/2014 du 6 juin 2014 ; AARP/501/2013 du 28 octobre 2013) de méme que
d'autres documents ne nécessitant pas ou peu de motivation ou autre investissement
particulier en termes de travail juridique, telle I'opposition a ordonnance pénale (
AARP/161/2014 du 28 mars 2014), I'annonce d'appel ( AARP/304/2015 du 16 juillet 2015),
la déclaration d'appel (ordonnance de la Cour des plaintes du Tribuna pénal fédéral
BB.2014.51 du 21 novembre 2014 consid. 2.1 ; décisions de la Cour des plaintes du
Tribunal pénal fédéral BB.2013.165 du 24 janvier 2014 consid. 4.1.3 et BB.2013.127 du 4
décembre 2013 consid. 4.2) ou d'appéel joint ( AARP/133/2015 du 3 mars 2015), la demande
de non-entrée en matiére sur un appel ( AARP/421/2014 du 30 septembre 2014) pour autant
gu'elle n'ait pas nécessité de dével oppements importants, de bréves observations ou
déterminations, notamment au Tribunal des mesures de contraintes ou sur la prolongation
de la détention ( AARP/326/2015 du 16 juillet 2015 ; AARP/281/2015 du 25 juin 2015 ;
AARP/277/2014 du 17 juin 2014 ; AARP/131/2014 du 25 mars 2014), de larequéte
d'exécution anticipée de la peine (décision de la Cour des plaintes du Tribunal pénal fédéral
BB.2013.22 du 31 octobre 2013 consid. 5.2.3) ou encore d'une demande de levée de I'ordre
d'écrou ( AARP/94/2015 du 17 février 2015 ; AARP/12/2015 du 13 janvier 2015). 7.2.5.
Dans le cas des prévenus en détention provisoire, une visite par mois jusqu'au prononcé du
jugement ou de I'arrét cantonal est admise, indépendamment des besoins de la procédure,
pour tenir compte de la situation particuliére de la personne détenue ( AARP/235/2015 du
18 mai 2015 ; AARP/480/2014 du 29 octobre 2014). En revanche, il n'y apaslieu a
indemnisation au titre de |'assistance juridique cantonale d'une visite postérieure ala
décision (décision de la Cour des plaintes du TPF BB.2015.33 du 3 novembre 2015 consid.
4.2.3). Le temps considéré admissible pour les visites dans | es établissements du canton est
d'une heure et 30 minutes pour les avocats et une heure pour les avocats-stagiaires, ce qui
comprend le temps de déplacement. 7.2.6. Le temps consacré ala consultation et al'étude
du dossier n'est pas compris dans la mgjoration forfaitaire et doit par conséquent étre
indemnisé en fonction du temps effectivement consacré ( AARP/327/2015 du 27 juillet
2015) pour autant que I'activité réponde al'exigence de nécessité. D'autant plus de retenue
simposeraa cet égard que la constitution de I'avocat est ancienne de sorte qu'il est censé
bien connaitre la cause et/ou que le dossier n'a pas connu de dével oppements particuliers (
AARP/295/2015 du 12 juillet 2015 consid. 8.3.1.1 et 8.3.2.1). 7.2.7. Le temps de
déplacement de |'avocat est considéré comme nécessaire pour la défense d'office au sens de
I'art. 135 CPP (décision de la Cour des plaintes du Tribunal pénal fédéral BB.2015.33 du 28
juillet 2015 consid. 4.3 et les références citées). Lajurisprudence admet que larémunération
y relative soit inférieure a celle des diligences de I'avocat, dans la mesure ou elle ne fait pas
appel a ses compétences intellectuelles relevant de I'exécution du mandat stricto sensu (arrét
du Tribunal fédéral 6B_810/2010 du 25 mai 2011 consid. 2.2). L'alocation d'un montant
forfaitaire par vacation (aler-retour) est admissible (décision de la Cour des plaintes du
Tribunal pénal fédéral BB.2013.182 du 16 avril 2014 consid. 3.2.1). Le réglement genevois
ne disposant pas quelle doit étre la rémunération des vacations, la Cour doit combler cette
lacune. || apparait justifié de considérer que larémunération du seul déplacement doit étre
réduite de 50% par rapport alarémunération des prestations intellectuelles relevant du
mandat stricto sensu . Vu l'exiguité du territoire cantonal et le fait que la plupart des études



sont installées au centre-ville, soit a une distance de, au plus, une quinzaine de minutes a
pied ou en empruntant les transports publics, du Palais de justice et des locaux du Ministére
public (cf. notamment I'itinéraire "Rive -> Quidort" ou "Bel-Air -> Quidort" selon le site
www.tpg.ch), larémunération forfaitaire de la vacation aller/retour (soit 30 minutes au
total) au et du Palais de justice ou au et du béatiment du Ministére public est donc arrétée a
CHF 50.- pour les chefs d'étude, CHF 35.- pour les collaborateurs et CHF 20.- pour les
avocats-stagiaires. 7.3.1. En I'occurrence seules six visites al'appelant ala prison, dont une
effectuée par une collaboratrice, seront prise en charge au titre de |'assistance juridique, soit
une visite mensuelle, al'exclusion de tout contact postérieur au prononceé du présent verdict,
lequel ad'ailleurs entraing, le jour méme, lamise en liberté de I'intéressé. Larédaction et le
dépbt de I'annonce et de la déclaration d'appel tombent sous le coup de la magjoration
forfaitaire. Les huit heures de préparation de |'audience d'appel (que ce soit sous couvert de
relecture du dossier ou de préparation de la plaidoirie) seront ramenées a quatre, temps
suffisant pour un avocat expérimenté et expéditif, connaissant déja bien le dossier pour
I'avoir suivi devant les autorités précédentes. La rédaction de la requéte en indemnisation,
se résumant a un rappel de lajurisprudence bien connue et au calcul mathématique du
nombre de jours de détention subie au-dela de la peine requise, multiplié par CHF 200.-, ne
nécessitait pas plus de 30 minutes. L'audience a duré, en tout, deux heures et 30 minutes.
Sy goute un double aler-retour, vu l'interruption de deux heures pour la délibération. 7.3.2.
L'activité retenue est ainsi de huit heures et 30 minutes pour la cheffe d'étude (cing visites a
la prison ; 30 minutes d'examen du jugement ; 30 minutes de rédaction de larequéte en
indemnisation) et sept heures et 50 minutes pour I'activité de la collaboratrice (un parloir,
quatre heures de préparation de 'audience, deux heures 30 de présence a celle-ci et une
heure pour le double aler-retour), d'ou une indemnité de CHF 2'660.- alaguelle il convient
d'ajouter lamajoration forfaitaire de 10% (= CHF 266.-), vu I'activité déja précédemment
déployée, et laTVA par CHF 234,10 (8% de CHF 2'926.-). Le montant total est ainsi de
CHF 3'160,10. * * * * *
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