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Erwagungen

E. 1

Selon lajurisprudence du Tribunal fédéral et de la chambre administrative de la Cour de
justice (ci-apres : chambre administrative) c'est en principe al'autorité compétente sur le
fond de se prononcer sur une demande de restitution de délai et non pas al'instance de
recours. La demande de restitution peut toutefois encore intervenir alors que le proces ait
pris fin et que le jugement cantonal soit entré en force ou gqu'un arrét définitif ait été rendu
par le Tribunal fédéral (arrét du Tribunal fédéral 2C_301/2013 du 17 décembre 2013
consid. 7.1 ; ATA/1375/2023 du 20 décembre 2023).

E.2

En effet, larestitution du délai entraine I'annulation de la décision entrée entre- temps en
force. Il Sagit lad'une exception alaforce de chose jugée, comparable alarévision et
nécessaire pour corriger les conséguences de I'omission et éviter le formalisme excessif. Il
en découle qu'une juridiction administrative peut — et doit — entrer en matiere sur une
demande de restitution de délai quand bien méme elle a déja prononcé I'irrecevabilité du
recours (ibid.).

E.3

Il résulte de ce qui précéde que le tribunal est compétent pour connaitre de la requéte de
restitution du délai de paiement de I’ avance de frais litigieuse.

- 3/5 - A/3930/2023

E.4

En vertu de I'art. 86 de laloi sur la procédure administrative du 12 septembre 1985 (LPA- E
510), lajuridiction invite le recourant afaire une avance ou afournir des siiretés destinées a
couvrir lesfrais de procédure et les émoluments présumables ; elle fixe a cet effet un délai
suffisant (al. 1). Si I'avance n'est pas faite dans le délai imparti, lajuridiction déclare le
recoursirrecevable (a. 2).

E.5
octobre 2021 consid. 3b).

E.6

Selon la jurisprudence constante, il convient d'appliquer par analogie lanotion de cas de
force majeure de l'art. 16 al. 1 LPA afin d'examiner si I'intéressé a été empéché sans sa faute
de verser I'avance de frais dans le délai fixé (ATA/158/2020 du 11 février 2020). Tombent
sous la notion de force majeure les événements extraordinaires et imprévisibles qui
surviennent en dehors de la sphére d'activité de I'intéressé et qui simposent alui de fagon
irrésistible (ATA/160/2019 du 19 février 2019 consid. 2b). Les conditions pour admettre un



empéchement sont tres strictes. Ce dernier doit étre imprévisible et sa survenance ne doit
pas étre imputable afaute al'administré (ATA/1028/2016 du 6 décembre 2016), partant de
son représentant. |1 doit étre de nature telle que le respect des délais aurait exigé la prise de
dispositions que I'on ne peut raisonnablement attendre de la part d'un homme d'affaires
avisé (ATA/544/2013 du 27 aolt 2013).

E.7

En revanche, lamaladie n’ est admise comme motif d'excuse que si elle empéche le
recourant d'agir par lui-méme ou de donner a un tiers lesinstructions nécessaires pour agir a
saplace (ATA/50/2009 du 27 janvier 2009 consid. 3c). Aingl, selon lajurisprudence de la
chambre administrative, le seul état de santé déficient au moment de la notification de la
décision est insuffisant (ATA/212/2014 du ler avril 2014), de méme gu’ une dépression
importante (ATA/660/2015 du 23 juin 2015). Méme le cas d’ un administré atteint d’ un
cancer dont la situation de santé se péjorait et |e traitement s alourdissait, nonobstant un
certificat mentionnant la nécessité de soins de I’ intéressé et son incapacité a pouvoir gérer
savie professionnelle et personnelle pendant six mois N’ a pas été considéré comme cas de
force mgjeure (ATA/888/2014 du 11 novembre 2014).

E.8

En |’ espéce, les recourants sollicitent la restitution du délai de paiement de |’ avance de frais
en invoquant les problemes de santé affectant lamére de M. B . L'octroi d'une
restitution de délai est soumis a des exigences tres strictes. Or, méme aretenir que M.

B se serait trouve en France, au domiciledesaméreaC , entre fin novembre
2023 et le 7 janvier 2024, en raison de |'état de santé de cette derniere — ce qui n'est au
demeurant pas démontré dés lors que les recourants n'ont produit aucune piéce al'appui de
leur allégué malgré I'invitation du tribunal — force est de constater qu'il ne sagit pas d'un cas
de force majeure au sens de la jurisprudence précitée.
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E.9
Il s’ ensuit que la demande de restitution de délai doit étre rejetée.

E. 10

Compte tenu de la nature du litige, il ne sera pas percu d’ émolument et aucune indemnité de
procédure ne seraallouée (art. 87 al. 1 et 2 LPA).

E.11

Envertudesart. 89a. 2et 111 a. 2 delaloi sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF -
RS 173.110), le présent jugement sera communiqué au secrétariat d'Etat aux migrations.
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