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Regeste

Résumé: Plainte irrecevable pour cause de tardiveté. Néanmoins, sagissant d'unefaillie
indiquant n'avoir comme seule ressource gue le remboursement mensuel d'un prét, celui-ci
tombe dans la masse (art. 205 LP), ne pouvant étre assimilé a une rente viagere (art. 516ss
CC).

Volltext

REPUBLIQUE ET
CANTON DE GENEVE
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DCS0/528/08 Le recours en matiere civileau sensdel’art. 72 al. 2 let. adelaloi sur le
Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF ; RS 173.110) est ouvert contre les décisions prises
par la Commission de surveillance des Offices des poursuites et des faillites, unique autorité
cantonale de surveillance en matiere de poursuite pour dettes et faillite (art. 56R al. 3 LOJ).
Il doit étre déposé devant le Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14, dans les dix jours qui
suivent la notification de |'expédition compléete de la présente décision (art. 100 al. 1 et 2 |et.
aLTF) ou dansles cing jours en matiere de poursuite pour effets de change (art. 100 al. 3
let. aLTF). Lerecours doit étre rédigé dans une langue officielle, indiquer les conclusions,
en quoi |'acte attaqué viole le droit et les moyens de preuve, et étre signé (art. 42 LTF).

DECISION DE LA COMMISSION DE SURVEILLANCE DES OFFICES DES
POURSUITES ET DES FAILLITES SIEGEANT EN SECTION DU JEUDI 11
DECEMBRE 2008 Cause A/3687/2008, plainte 17 LP formée le 12 octobre 2008 par Mme
H

Décision communiquée a: - M. H

-M.G__

- Office desfaillites
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ENFAITA.MmeH___ aremispour un prix de 200'000 fr. I'exploitation de
I'établissement"A_ ",sisrueV__ XaG__~~ aM.G____ parconventiondu

14 mars 2008. L es conditions financiéres de cette convention prévoient le versement de
30'000 fr. alasignature, 80'000 fr. lors de laremise des clés entre le 1er avril 2008 et le 15
avril 2008, et le solde de 90'000 fr., sous la forme d'un crédit-vendeur au taux de 4 %,
payable en 36 mensualités de 2'800 fr. L'acquéreur sSengage en sus arégler le montant du
loyer dont le bail est resté au nom de Mme H .B.MmeH aété déclarée en
état de faillite le 14 aolt 2008 par jugement n° JTPI/1XXX/2008 du Tribunal de premiére



instance. Interrogée par 1'Office des poursuites (ci-apres : I'Office) le 17 septembre 2008,
MmeH aindiqué étre créancierede M. G sur la base de la convention du 14
mars 2008. Par courrier recommandé du 22 septembre 2008, I'Office aécritaM. G

pour I'informer que dorénavant, il lui incomberait de régler directement dans les mains de
I'Office la somme de 90'000 fr. payable par mensualités. Par courrier recommandé du méme
jour, I'Office ainformé Mme H delasituation et lui aremis copie en annexe de la
lettre adresseea M. G . Ellen'est pas alléeretirer ce courrier qui est revenu non
réclamé al'Office le 22 octobre 2008. C. Le 12 octobre 2008, Mme H adéposé
plainte auprés de la Commission de céans du fait de la saisie de la somme de 2'800 fr.
qu'elle explique étre son unique source de revenus, qui lui permet de faire face a ses
charges. Ladécision attaquée n'étant pas jointe ala plainte, la Commission de céans ainvité
la plaignante ala communiquer d'ici au 27 octobre 2008 sous peine d'irrecevabilité (art. 13
a.let2LalP),tout enlapriant de préciser si elle contestait le principe de lasaisie ou que
son montant. Mme H est venue déposer e 24 octobre 2008 un courrier au greffe de
la Commission, expliquant que la somme de 2'800 fr. qui lui est versée tous les mois
correspond a son 2éme pilier qu'elle avait investi en totalité dans le restaurant vendu et
gu'elle n'aaucune autre économie. D. La Commission de céans a diment interpellé M.

G afin qu'il fasse parvenir ses observations. || n'a donné aucune suite a ce courrier.
E. Dans son rapport du 5 novembre 2008, I'Office conclut al'irrecevabilité de la plainte
pour cause de tardiveté, la décision ayant été notifieeaMmeH par courrier
recommandé du 22 septembre 2008 et |a plainte n‘ayant été déposée que

- 3-le 15 octobre 2008. Subsidiairement, I'Office conclut au rejet de la plainte, expliquant
gu'un failli ne peut plus recevoir aucun payement (art. 205 LP) et que la somme de 2'800 fr.
que la plaignante recoit mensuellement ne peut étre assimilée a une rente viagére exempte
desaise.

ENDROIT 1. Laprésente plainte a éé formeée auprés de I’ autorité compétente contre
une mesure sujette a plainte par une personne, soit lafaillie, ayant qualité pour agir par cette
voie (art. 17 LP; art. 10 al. 1 et 13 LalL P). La décision a été envoyée par courrier
recommandé du 22 septembre 2008 a la plaignante et n'a pas été réclamée durant le délai de
garde de 7 jours. Déposée que le 14 octobre 2008 selon timbre postal, la plainte est dés lors
tardive et donc irrecevable. 2. Méme recevable, la plainte aurait été rejetée pour les raisons
suivantes. A partir de I'ouverture de lafaillite, le failli ne peut recevoir aucun payement en
relation avec les créances qu'il acontre destiers et qui sont tombées dans la masse (art. 205
LP), faute de quoi, le débiteur ne serait pas valablement libéré al'égard de la communauté
des créanciers. DUment annoncée par Mme H et inventoriée par I'Office, il est tout &
fait juste que I'Office ait adressé I'avis de I'art. 205 LP au débiteur, sagissant d'une créance
ordinaire, soit d'un contrat de vente par acomptes au sensdel'art. 1 et ssLCC. Quele
financement de |'établissement ait été opéré par les avoirs de prévoyance professionnelle de
la plaignante n'y change rien, les versements opérés par M. G ne pouvant en aucun
cas étre assimilés a une rente viagere au sens de I'art. 516 et ss CO ou a son remboursement,
et étre donc insaisissable.

* % * % %
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PARCESMOTIFS,LACOMMISSIONDESURVEILLANCESIEG
EANTENSECTION:



Déclare irrecevable la plainte formée le 12 octobre 2008 par Mme H contre la
décision de I'Office du 22 septembre 2008 dans le cadre de lafaillite n® 2008 00X X 14.

Siégeant : M. Philippe GUNTZ, président ; Mme Florence CASTELLA et M. Christian
CHAVAZ, juges assesseur(e)s.

Au nom de la Commission de surveillance :
Paulette DORMAN

Philippe GUNTZ Greffiere:

Président :

La présente décision est communiquée par courrier A al’ Office concerné et par courrier
recommandé aux autres parties par lagreffierele
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