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Erwagungen

E. 1

Déposée en temps utile (art. 17 a. 2 LP) et danslesformes prévues par laloi (art. 9 al. 1 et
2LALP; art. 65a. 1 et 2 LPA, applicables par renvoi del'art. 9 al. 4 LALP), auprés de
I'autorité compétente pour en connaitre (art. 6 a. 1 et 3LALP; art. 17 a. 1 LP), al'encontre
d'une mesure de I'Office pouvant étre attaquée par cette voie (art. 17 a. 1 LP) et par une
partie |ésée dans sesintéréts (ATF 138 111 219 consid. 2.3; ATF 129 111 595 consid. 3; ATF
120111 42 consid. 3), laplainte est recevable.

E.2

2.1.1 Les poursuites dirigées contre le failli séteignent et aucune poursuite ne peut étre faite
durant laliquidation de lafaillite pour des créances nées avant |'ouverture de lafaillite (art.
206 al. 1 lere phr. LP). Tous les biens saisissables du failli au moment de I'ouverture de la
faillite forment une seule masse, quel que soit lelieu ou ils se trouvent, et sont affectés au
paiement des créanciers; les biens qui échoient au failli jusqu'ala cléture de lafaillite
rentrent danslamasse (art. 197 a. 1 et 2 LP).

Le salaire et autres revenus professionnels du failli ne lui échoient pas au sens de l'art. 197
al. 2 LP et sont par conséguent soustraits au dessaisissement du failli. En principe, le failli
peut donc encore disposer librement de son salaire malgré lafaillite et les créanciers dont
les créances sont antérieures al'ouverture de lafaillite n'ont pas le droit de mettre lamain
sur cet actif (ATF 149 111 28 consid. 6.2.3.1). Les prestations de |a prévoyance
professionnelle versées au failli qui a atteint I'age de laretraite visent le maintien du niveau
de vie de maniére appropriée. Comme le revenu issu de |'activité professionnelle, elles sont
relativement saisissables et traitées comme telles dans lafaillite. Au vu dela
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A/1480/2024-CS conception étroite de I'art. 197 al. 2 LP visant & permettre au failli de se
créer une nouvelle situation financiere, ces prestations doivent étre traitées de laméme
maniére que les revenus professionnels et soustraites au dessaisissement du failli aprés
I'ouverture de lafaillite (ATF 149 [11 28 consid. 6.2.3.3).

Seuls les revenus résultant de |'activité déployée apres |e prononceé de lafaillite échappent
au dessaisissement du failli; les revenus percus par ce dernier en lien avec I'activité
déployée avant le prononcé de lafaillite entrent dans la masse méme sils|ui sont versés
aprés le prononcé de lafaillite (BSK SchKG |1 - Hunkeler, n. 85 ad art. 197 LP; Schober, in
Kommentar SchKG, 2017, Kren Kostkiewicz/VVock [éd.], n° 6 et 7 ad art. 197 LP).

2.1.2 Les hiens saisis non réalisés au moment de I'ouverture de lafaillite et les biens
sequestrés rentrent dans la masse; toutefois, si les délais de participation ala saisie sont
échus al'ouverture de lafaillite, les montants déja encaissés par suite de saisies d'espéces,



de saisies de créances et de salaires, ainsi que de réalisations de biens sont distribués
conformément aux art. 144 & 150; I'excédent est remisalamasse (art. 199 a. 1 et 2 LP).

E.22
En I'espece, lafaillite personnelle du plaignant a été prononcée le 21 mars 2024.

L es montants encaissés par |'Office jusgu'en février 2024 dans le cadre de lasaisie de la
rente de prévoyance du plaignant ont été distribués aux créanciers participant ala série n®
1 conformément al'art. 199 al. 2 LPP, ce qui n'est, ajuste titre, pas remis en cause
par le plaignant.

Sagissant du montant de 3'128 fr. 60 encaissé le 27 mars 2024 postérieurement alafaillite
du plaignant prononcée le 21 mars 2024, |'Office a décidé de verser ala masse |la part
correspondant a la période antérieure au prononce de lafaillite et de restituer au plaignant la
part relative ala période postérieure alafaillite.

Il est vrai que larente de prévoyance allouée au plaignant depuis qu'il a atteint I'age dela
retraite est versée alafin de chague mois en application de I'art. 63 du réglement général de
son ingtitution de prévoyance. Son droit alarente de prévoyance atoutefois pris naissance
avec son accession al'édge delaretraite (art. 13al. 1 LPP; art. 21 a. 1 et 2 LAVS; art. 17 al.
5et6R/B ). C'est en conséquence araison que I'Office a appliqué par analogie les
principes applicables en matiére de créances de salaires, naissant au fur et a mesure que le
travail est fourni indépendamment de |a date de son versement.

Le plaignant ne saurait étre suivi lorsqu'il se fonde sur différents arréts rendus par le
Tribunal fédéral en matiére de prévoyance professionnelle pour soutenir que I'exigibilité des
prestations de prévoyance professionnelle dépend non seulement
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A/1480/2024-CS de la survenance de I'événement assuré, mais également du versement
effectif des prestations, dans |la mesure ou la jurisprudence qu'il cite traite de I'exigibilité du
versement en espéces de la prestation de sortie en cas de libre passage.

En I'occurrence, dans la mesure ou le plaignant a atteint I'dge de laretraite et qu'il percoit
depuis lors mensuellement la rente versée par son institution de prévoyance, I'Office a
procédé correctement en distinguant les montants saisis de la rente de prévoyance
correspondant aux périodes antérieure et postérieure au prononcé de lafaillite du plaignant.
C'est, partant, ajuste titre qu'il arestitué au plaignant la somme de 1'110 fr. 15
correspondant ala part saisie sur sarente pour la période alant du 31 au 31 mars 2024 et
verse e solde de 2'018 fr. 45 al'Office cantonal desfaillites.

Infondée, la plainte serarejetée.

E.3

Laprocédure de plainte est gratuite (art. 20aa. 2ch. 5LP et art. 61 al. 2 let. aOELP) et il
ne peut étre alloué aucuns dépens dans cette procédure (art. 62 al. 2 OELP). * * * * *
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A/1480/2024-CS PAR CES MOTIFS, La Chambre de surveillance :

A laforme : Déclare recevable la plainte formée le 2 mai 2024 par A contre la
décision de I'Office cantonal des poursuites du 18 avril 2024. Au fond : Larejette. Siégeant



: Madame UrsulaZEHETBAUER GHAVAMI, présidente; Messieurs LucaMINOTTI et
Anthony HUGUENIN, juges assesseurs; Madame Elise CAIRUS, greffiere.

Laprésidente:
UrsulaZEHETBAUER GHAVAMI
Lagreffiére:

Elise CAIRUS

Voiederecours: Lerecours en matiére civileau sensdel’art. 72 al. 2 let. adelaloi sur le
Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF; RS 173.110) est ouvert contre les décisions prises
par |la Chambre de surveillance des Offices des poursuites et des faillites, unique autorité
cantonale de surveillance en matiere de poursuite pour dettes et faillite (art. 126 LOJ). 1|
doit étre déposé devant le Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14, dansles dix jours qui suivent
lanotification de I'expédition compl éte de la présente décision (art. 100 al. 1 et 2 let. aLTF)
ou dans les cing jours en matiére de poursuite pour effets de change (art. 100 a. 3 let. a
LTF). L’art. 119 a. 1 LTF prévoit que si une partie forme un recours ordinaire et un recours
constitutionnel, elle doit déposer |es deux recours dans un seul mémoire. Le recours doit
étre rédigé dans une langue officielle, indiquer les conclusions, en quoi I'acte attaqué viole
le droit et les moyens de preuve, et étre signé (art. 42 LTF). Le recours doit étre adresse au
Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14.
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