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Erwagungen

E. 1

Laplainte est recevable pour avoir été déposée aupres de I'autorité compétente (art. 6 al.1 et
3LalLP, art. 17 a. 1 LP), par une partie |ésée dans sesintéréts (ATF 138 111 219 consid. 2.3;
129 111 595 consid. 3; 120 |11 42 consid. 3), dansle délai utilededix jours (art. 17 a. 2 LP)
et selon laforme prescrite par laloi (art. 9al. 1et2 LalLP, art. 65 al. 1 et 2 LPA, applicables
par renvoi del'art. 9 al. 4 LaLP), al'encontre d'une mesure de |I'Office — la notification d'une
commination defaillite - sujette a plainte.

E.2

2.1.1 En application de l'article 78 LP, I'opposition suspend la poursuite. Elle ne peut étre
reprise qu'une fois obtenue une décision exécutoire écartant expressement |'opposition (art.
79 et 88 LP).

L es actes effectués en continuation de la poursuite alors qu'elle est suspendue par
I'opposition sont nuls (ATF 92 111 55 = JT 1966 |1 66; RUEDIN, Commentaire romand,
Poursuite et faillite, 2005, n° 2 ad art. 78 LP). Ainsi, une commination de
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A/2300/2021-CSfaillite est nulle sil savére ultérieurement que le prononcé de lamainlevée
n'éait pas encore en force au moment de sa notification ou qu'une action en libération de
dette avait été introduite atemps (ATF 101 I11 40 = JJT 1977 11 7, consid. 1;
DCS0O/270/2013 du 14 novembre 2013).

2.1.2 Le jugement de mainlevée n'est susceptible que d'un recours au sens des articles 319
et ssCPC (art. 319 let. b ch. 1 et 309 let. b ch. 3 CPC), lequel n'a pas d'effet suspensif (art.
325 CPC). Avant que |'effet suspensif ne soit octroyé, le jugement qui prononce la
mainlevée de I'opposition formée au commandement de payer est donc exécutoire et la
continuation de la poursuite peut étre requise. Les actes de poursuite émis entre le moment
ou le jugement est entré en force et le moment ou I'effet suspensif au recours est octroyé,
sont donc valables, notamment |la commination de faillite. En revanche, leurs effets sont
suspendus des e prononceé de I'effet suspensif au recours contre le jugement de mainlevée
(ATF 130 111 657 = JdT 2005 |1 139).

E.22

En I'espece, il ne résulte pas du dossier que I'effet suspensif au recours interjeté contre le
jugement de mainlevée a été requis et prononcé. Partant, ce jugement était exécutoire des
son prononcé, le 29 avril 2021, de sorte que |'Office était tenu de donner suite (sansretard) a
laréquisition de continuer la poursuite (art. 88 LP et 89 LP) en notifiant, le 29 juin 2021,
une commination de faillite ala plaignante.



La plaignante n'invogue pour le surplus aucun autre grief que I'existence d'un recours contre
le jugement de mainlevée pour sopposer alanotification de lacommination de faillite, de
sorte que la plainte, mal fondée, doit étre rejetée.

E.3

Laprocédure de plainte est gratuite (art. 20aa. 2ch. 5 LP et art. 61 al. 2 let. aOELP) et il
ne peut étre alloué aucuns dépens dans cette procédure (art. 62 al. 2 OELP). * * * * *
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A/2300/2021-CS PAR CES MOTIFS, La Chambre de surveillance : A laforme : Déclare
recevable laplainte forméele 6 juillet 2021 par A Sarl contre lacommination de
faillite, poursuite n® 1 , hotifiéele 29 juin 2021. Au fond : Laregette. Siégeant :
Madame Verena PEDRAZZINI RIZZI, présidente; Madame Natalie OPPATJA et
Monsieur Anthony HUGUENIN, juges assesseurs, Madame V éronique AMAUDRY -
PISCETTA, greffiere.

Laprésidente:
Lagreffiere:
VerenaPEDRAZZINI RIZZ| Véronique AMAUDRY -PISCETTA

Voiederecours: Lerecoursen matiére civileau sensdel’art. 72 al. 2 let. adelaloi sur le
Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF; RS 173.110) est ouvert contre les décisions prises
par la Chambre de surveillance des Offices des poursuites et des faillites, unique autorité
cantonal e de surveillance en matiére de poursuite pour dettes et faillite (art. 126 LOJ). |l
doit étre déposé devant le Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14, dansles dix jours qui suivent
la notification de I'expédition compléte de la présente décision (art. 100 al. 1 et 2 let. aLTF)
ou dans les cing jours en matiére de poursuite pour effets de change (art. 100 al. 3 let. a
LTF). L'art. 119 a. 1 LTF prévoit que si une partie forme un recours ordinaire et un recours
constitutionnel, elle doit déposer les deux recours dans un seul mémoire. Le recours doit
étre rédigé dans une langue officielle, indiquer les conclusions, en quoi |'acte attagué viole
le droit et les moyens de preuve, et étre signé (art. 42 LTF). Le recours doit étre adressé au
Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14.

Export aus OpenCaseLaw (CCOQ). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht veroffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



