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Erwagungen

E. 1

Déposée en temps utile (art. 17 a. 2 LP) et danslesformes prévues par laloi (art. 9 al. 1 et
2LALP; art. 65a. 1 et 2 LPA, applicables par renvoi del'art. 9 al. 4 LALP), auprés de
I'autorité compétente pour en connaitre (art. 6 a. 1 et 3LALP; art. 17 a. 1 LP), al'encontre
de mesures de I'Office pouvant étre attaquées par cette voie (art. 17 a. 1 LP), soit des actes
de défaut de bien aprés saisie, et par une partie |ésée dans sesintéréts (ATF 138 111 219
consid. 2.3; 129 I11 595 consid. 3; 120 |11 42 consid. 3), laplainte est recevable.

E.2

2.1.1. Selon l'article 146 LP, lorsgue e produit de la réalisation ne suffit pas & désintéresser
tous les créanciers, I'office des poursuites dresse un état de collocation et un tableau de
distribution. Les créanciers sont admis au rang auquel ils auraient droit en cas de faillite.

L 'établissement d'un état de collocation n'est ainsi pas laissé alaliberté de I'office des
poursuites, qui est au contraire |également tenu d'y recourir lorsgue le produit de la
réalisation est insuffisant (AMONN/GASSER, Grundriss des Schuldbetreibungs- und
Konkursrechts, Berne 1997, p. 249). Sont colloguées en deuxiéme classe (art. 219 al. 4 |et.
b LP), notamment, les créances de cotisations au sens de laloi fédérale sur

| assurance-vieillesse et survivants du 20 décembre 1946 (LAVS - RS 831.10). 2.1.2.
Conformément al'article 147 LP, I'état de collocation et |e tableau de distribution sont
déposés au bureau de |'office des poursuites, lequel en informe les intéressés et notifie a
chaque créancier un extrait concernant sa créance, cette communication faisant partir le
délai de 20 jours de |'action en contestation de I'état de collocation selon I'art. 148 LP. Le
service de Haute surveillance en matiere de poursuite et de faillite, rattaché al'Office
fédéral delajustice (art. 15 LP et ler let. adel'ordonnance relative ala
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A/2705/2019-CS haute surveillance en matiére de poursuite et de faillite[OHS-LP; RS
281.11]), aétabli toute une série de formulaires, en partie repris de ceux mis en place par le
Tribunal fédéral lorsqu'il exercait la haute surveillance, en vue d'une application uniforme
des dispositionsde laLP. Laformule n° 35a atrait al'avis de dépbt de I'état de collocation
et du tableau de distribution a adresser aux créanciers participants a une méme série. 2.1.3.
Laloi ne précise pas quelles sont les conséquences de I'omission de I'envoi aux créanciers
del'extrait prévu al'art. 147 LP. Selon ladoctrine, le créancier peut obtenir réparation de
cette omission par lavoie de laplainte (cf. BSK SchKG I, N. 13 ad art. 147 LP).

E.22

En I'espece, il est établi que le produit de laréalisation dans la série litigieuse n'était pas
suffisant pour désintéresser totalement |'ensemble des créanciers. C'est par conséquent atort
gue |I'Office a omis d'aviser la plaignante du dép6t de I'état de collocation et du tableau de



distribution et de lui adresser I'extrait concernant sa créance. L'Office atoutefois transmis
ces documents dans le cadre de la procédure de plainte. || en ressort que les créances de la
plaignante découlant des cotisations sociales, de méme que lesintérétsy relatifs, ont été
correctement colloquées en 2éme classe. Elles ont été entiérement couvertes par le produit
de lasaisie, aucun découvert n'ayant été enregistré pour les créanciers de cette classe.
Seules les créances liées aux frais facturés par la plaignante (frais de sommation, amendes,
etc.) ont été colloquées en troisieme classe et donné lieu a des découverts. Ce procédé ne
préte pas le flanc ala critique. La plaignante, alagquelle ces informations ont été transmises,
n'a du reste émis aucun grief a cet égard. Par conséquent, I'Office ayant réparé son omission
dans le cadre de la procédure de plainte, celle-ci est devenue pour I'essentiel sans objet.

E.3

Laplaignante conteste le calcul desintéréts effectué par I'Office. Elle considére que le cours
desintéréts aurait d0 cesser au moment de I'encaissement de la derniére prestation
mensuelle saisie, le 20 avril 2019.

E.31

Aux termesdel'art. 144 a. 4 LP, le produit net est distribué aux créanciers jusgu'a
concurrence de leurs créances, intéréts jusqu'au moment de la derniere réalisation et frais de
poursuite compris. Selon la jurisprudence, en cas de saisie de salaire, lorsque I'employeur
sacquitte en mains de I'office des poursuites de la quote-part de salaire saisie, son paiement
apour conséguence, outre |'extinction de la dette du débiteur, que celui-ci est

- 5/6 -

A/2705/2019-CS libéré de son obligation de payer lesintéréts de sa dette (ATF 116 111 56,
JdT 1993 11 34). Le paiement du montant de la créance al'office vaut ainsi réalisation. Il
éteint en outre la dette en vertu del'art. 12 LP, sans qu'il y ait lieu de se préoccuper de
savoir s et quand I'argent est transmis au créancier (ATF 116 111 56 consid. 2b p. 58 et les
références; voir aussi ATF 127 |11 182).

E.3.2

En I'espece, selon le calcul de I'Office, chague encaissement des prestations de I'assurance
perte de gain aeu pour conséquence d'éteindre partiellement la créance déduite en
poursuite, qui portait intérét. Par conséquent, les intéréts n'ont pas couru jusqu'a

I'encai ssement de la derniére prestation périodique, ni jusqu'ala distribution des deniers; ils
ont cesse de courir au fur et a mesure, ala suite des encaissements partiels, ce qui est
conforme alajurisprudence susmentionnée. Eu égard a ce qui précede, la plainte sera
rejetée dans la mesure ou elle a conservé un objet.

E.4

Laprocédure de plainte est gratuite (art. 20aa. 2ch. 5LP et art. 61 al. 2 let. aOELP) et il
ne peut étre alloué aucuns dépens dans cette procédure (art. 62 al. 2 OELP). * * * * *
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A/2705/2019-CS PAR CES MOTIFS, LaChambre de surveillance : A laforme : Déclare

recevable la plainte forméele 17 juillet 2019 par A contre les actes de défaut de bien
apres saisie, nos 23/[poursuite n°] 1 , 2312 , 23/3 , 23/4 ,
23/5 , 23/6 , 23/8 , 23/9 , 23/10 et 23/11 , délivrés

le 4 juillet 2019 par I'Office cantonal des poursuites. Au fond : Larejette dans la mesure ou



elle aconservé un objet. Siégeant : Madame Verena PEDRAZZINI RIZZI, présidente;
Messieurs Georges ZUFFERY et Mathieu HOWALD, juges assesseurs ; Madame
Véronique AMAUDRY -PISCETTA, greffiére.

Laprésidente:

Verena PEDRAZZINI RIZZI
Lagreffiére:

Véronigue AMAUDRY -PISCETTA

Voiederecours: Lerecoursen matiére civileau sensdel’art. 72 al. 2 let. adelaloi sur le
Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF; RS 173.110) est ouvert contre les décisions prises
par la Chambre de surveillance des Offices des poursuites et des faillites, unique autorité
cantonale de surveillance en matiere de poursuite pour dettes et faillite (art. 126 LOJ). 1|
doit étre déposé devant le Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14, dansles dix jours qui suivent
lanotification de I'expédition compl éte de la présente décision (art. 100 al. 1 et 2 let. aLTF)
ou dans les cing jours en matiére de poursuite pour effets de change (art. 100 a. 3 let. a
LTF). L’art. 119 a. 1 LTF prévoit que si une partie forme un recours ordinaire et un recours
constitutionnel, elle doit déposer |es deux recours dans un seul mémoire. Le recours doit
étre rédigé dans une langue officielle, indiquer les conclusions, en quoi I'acte attaqué viole
le droit et les moyens de preuve, et étre signé (art. 42 LTF). Le recours doit étre adresse au
Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14.
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