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Erwagungen

E. 1

1.1.1 Les décisions de |'autorité de protection peuvent faire I'objet d'un recours (art. 450 al.
1 CC) danslestrente jours a compter de leur notification (art. 450b al. 1 CC), aupres de la
Chambre de surveillance de la Cour de justice (art. 53 a. 1 LaCC). Le recours doit étre
ddment motivé et interjeté par écrit aupres du juge (art. 450 al. 3 CC). Si le dernier jour est
un samedi, un dimanche ou un jour férié reconnu par le droit fédéral ou le droit cantonal du
siege du tribunal, le délai expire le premier jour ouvrable qui suit (art. 142 al. 3 CPC). 1.1.2
Interjeté en temps utile et selon laforme prescrite, par la personne concernée par la mesure,
le recours est recevable.

E.12

Le recours peut étre formé pour violation du droit, constatation fausse ou incompléete des
faits pertinents et inopportunité de la décision (art. 450aal. 1 CC).

E.21

En principe, il n'y a pas de débats devant la Chambre de surveillance de la Cour de justice,
sauf en matiere de placement a des fins d'assistance.

E.22

En I'espece, il ne sejustifie pas de déroger a cette régle, le dossier étant en état d'étre juge
sans nécessité de convoquer une nouvelle audience, étant précisé que le Tribunal de
protection en atenu une le 17 mai 2023, alaguelle le recourant ne sest pas présenté.

E.31

Les mesures prises par |'autorité de protection de I'adulte garantissent |'assistance et |a
protection de la personne qui abesoin d'aide (art. 388 a. 1 CC). Elles préservent et
favorisent autant que possible leur autonomie (art. 388 al. 2 CC). L'autorité de protection de
I'adulte ordonne une mesure lorsque I'appui fourni ala personne ayant besoin d'aide par les
membres de safamille, par d'autres proches
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C/20127/2022-CS ou par les services privés ou publics ne suffit pas ou semble a priori
insuffisant (art. 389 a. 1 ch. 1 CC). L'art. 389 a. 1 CC exprime le principe de la subsidiarité
(...): des mesures ne peuvent étre ordonnées par I'autorité que lorsque I'appui fourni ala
personne ayant besoin d'aide par |es membres de safamille, par d'autres proches ou par des
services privés ou publics ne suffit pas ou semble apriori insuffisant (ch. 1). Celasignifie
que lorsqu'elle regoit un avis de mise en danger, |'autorité doit procéder a une instruction
compléte et différenciée lui permettant de déterminer si une mesure simpose et, dans
I'affirmative, quelle mesure en particulier (HAFELI, CommFam Protection de I'adulte, ad



art. 389 CC, n. 10 et 11). Selon I'art. 390 CC, I'autorité de protection de |'adulte institue une
curatelle, notamment lorsgu’une personne majeure est partiellement ou totalement
empéchée d'assurer elle-méme la sauvegarde de ses intéréts en raison d'une déficience
mentale, de troubles psychiques ou d'un autre état de faiblesse qui affecte sa condition
personnelle (ch. 1).

E.3.2

En I'espéece, il résulte de la procédure que e recourant a été victime d'un grave accident, qui
a nécessité des hospitalisations et des opérations et qui a laissé des séquelles. |l est
également établi et non contesté par le recourant qu'il souffre d'un probleme de
consommation excessive d'alcool et gu'il aconsommé des stupéfiants. Ces problemes de
santé et addictions affectent sa condition personnelle, de telle sorte qu'il alaissé ses affaires
administratives dans un état d'incurie important, ayant conduit al'accumulation de
nombreuses dettes, dont certaines récentes, notamment al'égard de son bailleur. L'arriéré de
loyer aconduit alarésiliation de son contrat de bail, une procédure étant pendante devant le
Tribunal des baux et loyers, qu'il semble dans I'incapacité d'affronter, puisqu'il ne sest pas
présenté devant ledit Tribunal. Ses maigres ressources ne lui permettent de toute évidence
pas de payer ses charges courantes et des démarches devraient étre accomplies afin de faire
valoir son droit a des prestations complémentaires, qui viendraient Sajouter a sarente
invalidité. Bien que le recourant ait affirmé, dans son recours, avoir désormais fourni les
pieces nécessaires a cette fin, il ne le démontre pas. || n‘'occupe au demeurant plus son
logement, sétant installé, a une date et pour une durée indéterminées, chez un ami, sans
prendre la peine de faire suivre son courrier, de sorte que celui-ci Sentasse, non ouvert, dans
sa boite a lettres.

Lasimple affirmation du recourant selon laquelle le prononcé d'une mesure de curatelle
n'est pas nécessaire ne convainc pas, face aux éléments objectifs qui ressortent du dossier et
qui attestent du fait qu'il est actuellement dans I'incapacité de gérer ses affaires
administratives, de participer a des procédures judiciaires et d'effectuer les démarches
nécessaires visant a obtenir les prestations complémentaires qui devraient lui permettre
d'assainir sa situation financiére.
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L e recourant a certes été longtemps soutenu par I'Hospice général, lequel atoutefois
expligué ne plus étre en mesure de lui apporter toute |'al de nécessaire, notamment en raison
d'un manque de collaboration. Quant aux parents du recourant, il n'est nullement établi
gu'ils seraient désormais préts a soccuper de ses affaires, ce qu'ils n‘ont apparemment pas
fait par le passé. Dés lors, aucun proche ou institution n'est en mesure d'apporter au
recourant |'aide dont il a besoin.

Au vu de ce qui précede, lamesure de curatelle instaurée en sa faveur apparait fondée.

Lerecours serargeté.

E.4

Laprocédure n'est pas gratuite (art. 19 al. 1 LaCC). Le recourant succombe, de sorte que les
frais du recours, arrétés a 400 fr. (art. 67A et 67B RTFMC), seront mis a sa charge (art. 106
a. 1 CPC). lls seront compensés avec |'avance qu’il a effectuée, qui reste acquise al'Etat. *



* % * %

=717 -
C/20127/2022-CS PAR CES MOTIFS, La Chambre de surveillance : A laforme: Déclare
recevable le recours formé par A contre I'ordonnance DTAE/4540/2023 rendue le 17

mai 2023 par le Tribunal de protection de I'adulte et de I'enfant dans la cause C/20127/2022.
Aufond: Lergjette. Sur lesfrais: Arrételesfraisjudiciaires du recours 2400 fr., lesmet &
lachargede A et les compense avec |'avance effectuée, qui reste acquise al'Etat de
Geneve. Siégeant : Monsieur Cédric-Laurent MICHEL, président; Mesdames Paola
CAMPOMAGNANI et Jocelyne DEVILLE-CHAVANNE, juges, Madame Jessica
QUINODOQOZ, greffiere.

Indication des voies de recours::

Conformément aux art. 72 ssde laloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF;
RS 173.110), la présente décision peut étre portée dans les trente jours qui suivent sa
notification avec expédition compléte (art. 100 al. 1 LTF) par devant le Tribunal fédéral par
lavoie du recours en matiére civile. Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral - 1000
Lausanne 14.
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