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Erwagungen

E.11

Ladécision entreprise est sujette a recours aupres du président de la Cour de justice en tant
gu'elle refuse I'assistance juridique (art. 121 CPC et art. 21 al. 3 LaCC), compétence
déléguée alavice-présidente soussignée (art. 29 al. 5 LOJ ; arrét du Tribunal fédéral

2D 6/2012 du 31 juillet 2012 consid. 2). Le recours, écrit et motive, est introduit aupres de
I'instance de recours (art. 321 a. 1 CPC) dansun délai de dix jours (art. 321 a. 2 CPC et 11
RAJ).

E.12

En I'espece, e recours est recevable pour avoir été interjeté dans le délai utile et en laforme
écrite prescrite par laloi.
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E.13

Lorsque la Cour est saisie d'un recours (art. 121 CPC), son pouvoir d'examen est limité ala
violation du droit et ala constatation manifestement inexacte des faits (art. 320 CPC,
applicable par renvoi del'art. 8 a. 3 RAJ). Il appartient en particulier au recourant de
motiver en droit son recours et de démontrer |'arbitraire des faits retenus par I'instance
inférieure (HOHL, Procédure civile, tome |1, 2éme éd., n. 2513-2515).

E.21

Reprenant I'art. 29 al. 3 Cst., I'art. 117 CPC prévoit que toute personne qui ne dispose pas de
ressources suffisantes a droit a |'assistance judiciaire a moins que sa cause paraisse
dépourvue de toute chance de succes. Un proces est dépourvu de chances de succes lorsgue
les perspectives de le gagner sont notablement plus faibles que les risques de le perdre, et
gu'elles ne peuvent donc étre considérées comme sérieuses, de sorte qu'une personne
raisonnable et de condition aisée renoncerait a sy engager en raison desfraisqu'elle
Sexposerait a devoir supporter ; en revanche, une demande ne doit pas étre considérée
comme dépourvue de toute chance de succes lorsque les perspectives de gain et les risques
d'échec séquilibrent a peu prés ou lorsgue les premieres sont seulement un peu plus faibles
gue les seconds. Ce qui est déterminant est de savoir Si une partie, qui disposerait des
ressources financieres nécessaires, se lancerait ou non dans le proces apres une analyse
raisonnable. Une partie ne doit pas pouvoir mener un proces qu'elle ne conduirait pas a ses
frais, uniguement parce qu'il ne lui colterien (ATF 138111 217 consid. 2.2.4 ; 133111 614
consid. 5; 1291 129 consid. 2.3.1 ; ATF 128 | 225 consid. 2.5.3). La situation doit étre
appréciée aladate du dépdt de larequéte et sur la base d'un examen sommaire (ATF 138 111
217 consid. 2.2.4 ; 133 111 614 consid. 5). L'absence de chances de succes peut résulter des



faits ou du droit. L'assistance sera refusée sil apparait d'emblée que les faits pertinents
allégués sont invraisemblables ou ne pourront pas étre prouveés (arrét du Tribunal fédéral

4A _454/2008 du ler décembre 2008 consid. 4.2). Un pronostic séparé concernant une
mesure particuliére est concevable. L'autorité peut refuser la prise en charge par |'assistance
judiciaire d'une expertise colteuse et dont |es chances d'améliorer la situation du requérant
paraissent insuffisantes (TAPPY, Code de procédure civile commenté, 2011, n. 35 ad art.
117 CPC).

E.22

Dans |'appréciation des témoignages, le juge peut notamment prendre en considération les
relations personnelles entre les parties et |e témoin (amitié, inimiti€), dans la mesure ou
elles peuvent avoir une influence sur les déclarations de ce dernier (BRONNIMANN,
Berner Kommentar, Schweizerische Zivilprozessordnung, 2012, n. 17 ad art. 157 CPC).

E.23

En I'espece, quand bien méme certains témoins entendus au cours de I'instruction de la
procédure au fond sont des proches du défendeur, le recourant ne semble avoir
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AC/2923/2013 apporté, primafacie, aucun é ément susceptible de mettre en doute la
véracité de leurs déclarations. En effet, la reconnai ssance de dette litigieuse indique que le
prét devait étre remboursé au plus tard le 31 décembre 2005. La créance en remboursement
du prét est ainsi devenue exigible a compter de cette date et non au moment de la signature
de lareconnaissance de dette, de sorte que ladite créance ne parait a priori pas prescrite (cf.
art. 130 a. 1 CO), indépendamment de I'identité du créancier et de I'absence éventuelle
d'acte interruptif de la prescription. Ainsi, I'argumentation selon laquelle le pere du
défendeur al'action au fond aurait ni€ étre le préteur du recourant dans le but d'éuder les
regles sur la prescription ne parait pas convaincante. Par ailleurs, c'est en vain que le
recourant se prévaut de |'acceptation par le juge du fond de nommer un expert. En effet,
I'acceptation d'une mesure d'instruction, aux fins notamment de respecter le droit d'étre
entendu d'une partie, n'exerce aucune influence sur I'examen des chances de succes de cette
partie ala procédure. Pour le surplus, un plaideur raisonnable qui assurerait lesfraisdela
procédure sur ses propres deniers n'‘engagerait vraisemblablement pas des frais d'expertise
de 7'000 fr. sans avoir la certitude qu'une telle mesure ait des chances suffisantes
d'améliorer sa situation, étant relevé que méme dans I'hypothese ou le recourant obtiendrait
gain de cause, la procédure de recouvrement de la créance ne ferait que recommencer avec
un autre créancier (soit, selon lathése du recourant, le pére du défendeur). Compte tenu de
I'ensembl e des ééments qui précédent, c'est a bon droit que I'Autorité de premiére instance
arefusé d'octroyer |'assistance juridique au recourant pour la prise en charge des frais
d'expertise. Partant, le recours, infondé, serarejete.

E.3
Sauf exceptions non réalisées en |'espéce, il n'est pas percu de frais judiciaires pour la
procédure d'assistance juridique (art. 119 a. 6 CPC). * * * * *
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AC/2923/2013 PAR CESMOTIFS, LA VICE-PRESIDENTE DE LA COUR: A laforme:
Déclare recevable le recours formé par A contre ladécision rendue le 10 mars 2014

par le Vice-président du Tribunal civil dans la cause AC/2923/2013. Au fond : Lergjette.



Déboute A de toutes autres conclusions. Dit qu'il n'est pas percu de fraisjudiciaires
pour le recours. Notifie une copie de la présente décision a A en I'Etude de Me
Jacques MICHOD (art. 137 CPC). Siégeant : Madame Marguerite JACOT-DES-COMBES,
vice-présidente ; Monsieur Jacques GUERTLER, greffier.

Indication des voies de recours::

Le Tribunal fédéral connait, comme juridiction ordinaire de recours, des recours en matiere
civile; laqualité et les autres conditions pour interjeter recours sont déterminées par les art.
72477 et 90 ssdelaloi sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF ; RS 173.110). Il
connait également des recours constitutionnels subsidiaires ; laqualité et les autres
conditions pour interjeter recours sont déterminées par lesart. 1134119 et 90 ssLTF. Dans
les deux cas, |e recours motiveé doit étre formé dans les trente jours qui suivent la
notification de |'expédition compléte de I'arrét attaqué. L'art. 119 a. 1 LTF prévoit que s
une partie forme un recours ordinaire et un recours constitutionnel, elle doit déposer les
deux recours dans un seul mémoire.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 L ausanne 14.
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