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Erwagungen

E.2

Aux termes del'art. 326 a. 1 CPC, les allégations de faits et les preuves nouvelles sont
irrecevables dans le cadre d'un recours.

En I'espece, |e recourant a reproduit des passages du proces-verbal de |'assemblée générae
ordinaire du 21 avril 2023 (points 1 et 8 de I'ordre du jour, recours p. 5 et p. 6). Or, ledit
proces-verbal ne figure pas au dossier de premiere instance, de sorte que ces allégués de
faits ne seront pas pris en considération.

E.3
Du grief du recourant relatif alaviolation de son droit d'étre entendu.

E.31

Eu égard a sa nature formelle, la violation du droit d'étre entendu dénoncée par le recourant
doit étre examinée en premier lieu (arrét du Tribunal fédéral 5A_662/2022 du 17 novembre
2022 consid. 3.3.1 et les références citées).

Compris comme |'un des aspects de la notion générale de proces équitable au sens des art.
29 Cst., ledroit d'étre entendu (art. 29 al. 2 Cst.) garantit notamment au justiciable le droit
de sexpliquer avant qu'une décision ne soit prise a son détriment, d'avoir acces au dossier,
de prendre connaissance de toute argumentation présentée au tribunal et de se déterminer a
son propos, dans lamesure ou elle |'estime nécessaire, que celle-ci contienne ou non de
nouveaux ééments de fait ou de droit, et qu'elle soit ou non concrétement susceptible
d'influer sur le jugement arendre (arrét du Tribunal fédéral 5A_662/2022 du 17 novembre
2022 consid. 3.3.1 et les références citées).
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E.3.2

En I'espece, |e recourant ne peut pas étre suivi lorsqu'il invoque une violation de son droit
d'étre entendu, au motif qu'il N'aurait pas été invité par I'Autorité de premiere instance a se
déterminer sur latenue et les effets de I'assembl ée générale du 21 avril 2023.

Premiérement, il alui-méme allégué et produit le courrier du 27 mars 2023 relatif ala
convocation de cette assembl ée générale, avec I'ordre du jour y relatif faisant mention de la
réélection des ex-administrateurs, de sorte que ces faits ont été retenus avec raison.

Deuxiemement, dans sa réponse au GAJ du 24 octobre 2023, il a précisé que la situation de
carence persistait, nonobstant la réélection des administrateurs, parce que leurs mandats
avaient prisfin et il aexpose lesraisons pour lesquelles I'ex-administrateur- président n'était



pas fondé a se prévaloir de savoix prépondérante. Il sest donc diment exprimé au sujet de
la convocation de ladite assemblée générale et afait vaoir les vices entachant a son sensla
réélection des administrateurs.

Il Sensuit que ce grief du recourant n'est pas fondé.

E.4
Du grief du recourant relatif alaviolation de son droit al'assistance juridique.

E. 41

Reprenant I'art. 29 al. 3 Cst., I'art. 117 CPC prévoit que toute personne qui ne dispose pas de
ressources suffisantes a droit a |'assistance judiciaire a moins que sa cause paraisse
dépourvue de toute chance de succes.

Selon lajurisprudence, une cause est dépourvue de toute chance de succes, au sens de I'art.
117 let. b CPC, lorsque la perspective d'obtenir gain de cause est notablement plusfaible
gue le risgue de succomber et qu'elle ne peut donc étre considérée comme sérieuse, de sorte
gu‘'une personne raisonnable disposant des ressources financieres nécessaires renoncerait a
engager la procédure en raison des frais qu'elle sexposerait a devoir supporter. En revanche,
|'assistance judiciaire doit étre accordée lorsque les chances de succeés et | es risques d'échec
séquilibrent a peu pres, ou que les premieres n'apparai ssent que légérement inférieures aux
seconds. La situation doit étre appréciée ala date du dépbt de la requéte d'assistance
judiciaire, sur labase d'un examen sommaire (ATF 142 111 138 consid. 5.1; 139 111 396
consid. 1.2, 475 consid. 2.2; 138 111 217 consid. 2.2.4; arrét du Tribunal fédéral
5A_585/2023 du 15 janvier 2024 consid. 5.1). L'absence de chances de succes peut résulter
desfaits ou du droit. L'assistance judiciaire serarefusee sil apparait d'emblée que lesfaits
pertinents allégués sont invraisemblables ou ne pourront pas étre prouves; cette hypothése
est réalisée lorsgue la these du demandeur ne tient pas debout. L 'assistance peut aussi étre
refusée Sil apparait d'emblée que la démarche est irrecevable ou que la position du
demandeur n'est pas juridiquement fondée. L'autorité chargée de statuer sur |'assistance
judiciaire ne doit pas se substituer au juge du fond; elle doit seulement examiner sil lui
apparait qu'il y a des chances que le juge adopte la position soutenue par le demandeur,
chances qui doivent étre plus ou moins équivalentes aux risques qu'il parvienne ala
conclusion contraire (arréts du
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du 25 avril 2016 consid. 3.2; 4A_454/2008 du 1er décembre 2008 consid. 4.2).

E.411

Selon I'art. 59 CPC, le tribunal n'entre en matiére que sur les demandes et |es requétes qui
satisfont aux conditions de recevabilité de I'action (al. 1), dont celle relative a un intérét
digne de protection du requérant (al. 2 let. a).

L'intérét digne de protection est un intérét personnel et actuel avoir le juge statuer sur ses
conclusions (arrét du Tribunal fédéral 5A_717/2020 du 2 juin 2021 consid. 4.1.1.3 et les
références citées). Comme toute condition de recevabilité, cet intérét doit exister non
seulement lors de lalitispendance, mais également au moment du jugement (arrét du
Tribunal fédéral 5A_717/2020 du 2 juin 2021 consid. 4.1.1.3 et les références citées).



Lorsgu'une demande en justice ne répond pas a un intérét digne de protection de son auteur,
elle est irrecevable (ATF 140 |11 159 consid. 4.2.4; arrét du Tribunal fédéral 5A_717/2020
du 2 juin 2021 consid. 4.1.1.3); lorsque cet intérét digne de protection existe lors de la
litispendance mais disparait plustard, la cause doit étre rayée du réle (arrét du Tribunal
fédéral 5A_717/2020 du 2 juin 2021 consid. 4.1.1.3 et les références citées).

E. 412

Selon I'art. 731b al. 1 CO, un actionnaire peut requérir du tribunal qu’il prenne les mesures
nécessaires lorsque I’ organisation de la société présente notamment I’ une des carences
suivantes : I'un des organes prescrits fait défaut (ch. 1); un organe prescrit n’ est pas
composeé correctement (ch. 2). Selon I'al. 1bis, le tribunal peut, notamment, nommer
commissaire (ch. 2). Selon I'al. 2 1ére phr., si le tribunal nomme un commissaire, il
détermine la durée pour laquelle la nomination est valable.

Selon la jurisprudence, cette norme concerne les cas dans lesquels une prescription
impérative de laloi concernant |’ organisation de la société n’ est pas ou plus respectée. Elle
vise aussi bien I’ absence d' un organe obligatoire que sa composition non conforme aux
prescriptions (ATF 140 111 349 consid. 2.1; 138 111 294 consid. 3.1.5 p. 299; arréts du
Tribunal fédéral 4A_499/2019 du 25 mars 2020 consid. 3.1.2; 4A_717/2014 du 29 juin
2015 consid. 2.1 et les références;, RVJ 2023 277.).

Un organe a notamment une composition non conforme aux prescriptions lorsqu’il est
incapable d’ agir (arréts du Tribunal fédéral 4A 589/2017 du 9 février 2018 consid. 2.1,
4A 717/2014 du 29 juin 2015 consid. 2.2 et les références). Un conflit d'intéréts dans la
direction d’'un organe peut conduire a son incapacité fonctionnelle d’ agir et donc aune
carence dans I’ organisation au sens de |’ art. 731b CO dans certaines constellations (arrét
4A_717/2014 du 29 juin 2015 consid. 2.3).

La composition insuffisante de |'organe comprend avant tout |es cas d'absence des membres
prescrits par laloi (p. ex. le président du conseil dadministration selon I'art. 712 a. 1 CO),
le mangue d'indépendance ou de qualification de I'organe de révision (surtout art. 727b et
728 CO) ou le non-respect des exigences légales en
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fédéral 4A_717/2014 du 29 juin 2015 consid. 2.2). || y a également composition
insuffisante lorsqu'un organe prescrit par laloi n'a plus la capacité d'agir, par exemple
lorsgue la gestion de la société est devenue durablement impossible en raison d'une impasse
persistante au sein du conseil d'administration (arrét du Tribunal fédéral 4A_717/2014 du
29 juin 2015 consid. 2.2).

Les conflits d'intéréts des administrateurs d'organes peuvent également, dans certaines
constellations, conduire al'incapacité de fonctionnement d'un organe et donc a un défaut
d'organisation au sens de l'art. 731b CO (arrét du Tribunal fédéral 4A _717/2014 du 29 juin
2015 consid. 2.3). Tel est notamment le cas ou les intéréts de |a société ne peuvent plus étre
défendus et représentés de mani ére indépendante dans une cause spécifique parce que tous
les membres du conseil d’ administration poursuivent des intéréts contradictoires (arréts du
Tribunal fédéral 4A_717/2014 du 29 juin 2015 consid. 2.3; 4A_412/2020 du 16 septembre
2020 consid. 4.3.2; 4A_717/2014 du 29 juin 2015 consid. 2.5.2).

E.4.13



Selon lajurisprudence, il est exclu, en cas d'absence d'assemblée générale ou d'élection du
conseil dadministration que le mandat d'administrateur se poursuive ou se prolonge
tacitement. Une disposition statutaire prévoyant une réélection automatique des
administrateurs pour éviter une éventuelle situation de blocage au sein de |'actionnariat est
en contradiction avec le droit inaliénable de I'assemblée générale d'dlire les membres du
consell d'administration (art. 698 al. 2 ch. 2 CO) et cette compétence inaliénable de
I'assembl ée générale serait contournée si le conseil d'administration pouvait prolonger son
mandat en ne convoquant pas |'assemblée générale (ATF 148 111 69 consid. 3.3; 140 111 349
consid. 2.6). Ainsi, le mandat du conseil d'administration prend fin al'expiration du sixieme
mois suivant la cléture de I'exercice concerné, si aucune assemblée générale n'a été
organisée conformément al'art. 699 a. 2 CO ou si |'élection du conseil d'administration n'a
pas été portée al'ordre du jour (ATF 148 111 69 consid. 3.5; 140 |11 349 consid. 2.6).

Les ex-administrateurs qui poursuivraient néanmoins leur activité agiraient en qualité
d'organe de fait (art. 754 CO; ATF 148111 69 consid. 3.4).

Une situation de blocage a été admise dans |e cas de deux actionnaires et administrateurs
d'une société, lesquels, en raison de leurs conflits réciproques, empéchaient le
fonctionnement du conseil d'administration de la société et n'avaient plus convoqué
d'assembl ées générales, étant précisé que leurs mandats étaient échus depuis longtemps
(arrét du Tribunal fédéral 4A_380/2020 du 25 aolt 2020 consid. 5 et 6). Aing, il y a
blocage lorsque I'assembl ée générale est dans I'impossibilité de procéder a une élection du
conseil d'administration, faute du nombre de voix nécessaires (ATF 148 |11 69 consid. 2.8).
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E.4.2

En I'espéce, e recourant soutient que les chances de succés de son action en carence
auraient dO étre examinées au moment du dép6t de sa requéte d'assistance juridique, le 29
mars 2023, sans que soit prise en considération la tenue de |'assemblée générale du 21 avril
2023.

Or, en se plagant au 29 mars 2023, |es chances de succes du recourant apparaissent dgja
particulierement faibles.

En effet, il convient de rappeler que lors de I'assembl ée générale du 21 décembre 2021, a
priori valable, celle-ci avait réélu sestrois administrateurs pour une durée d'une année, soit,
vraisemblablement, jusqu'a fin décembre 2022, mais pas au-dela de cette date. En effet,
selon lajurisprudence, la prolongation tacite de leur mandat était exclue, nonobstant la
teneur contraire et dépourvue d'effet juridique de l'art. 12 al. 1 3éme phr. des statuts fixant la
fin de leurs fonctions au jour de |'assembl ée générale ordinaire suivante.

Ainsi, apartir de janvier 2023, la société sest vraisemblablement trouvée en situation de
carence, en raison de la fin des mandats de ses administrateurs.

Cependant, par courriers simple et recommandé du 27 mars 2023, en principe regus le
lendemain par le recourant, |'ex-administrateur-président de la société, en qualité d'organe
defait, a convoqué une assembl ée générale ordinaire au 21 avril 2023, notamment aux fins
de saréélection et de celle des deux autres administrateurs de fait.



Ainsi, apartir du 28 mars 2023, et, afortiori, du 29 mars 2023, date du dépbt de la requéte
d'assistance juridique pour former son action en carence, l'intérét digne de protection du
recourant aagir en justice est plus que discutable, puisque la convocation a ladite assembl ée
générale avait justement pour finalité de remédier a cette situation de carence par la
réélection des administrateurs.

Dans ces conditions, il apparait que le 29 mars 2023, le recourant n'avait vrai sembl ablement
plus d'intérét juridique aformer une action en carence, puisque la situation de la société
alait se normaliser al'initiative de celle-ci, de sorte que son action en justice du 30 mars
2023 paraissait d'emblée irrecevable.

Par ailleurs, méme a supposer que |'action en carence soit recevable, les chances de succes
de celle-ci au fond paraissent particulierement faibles, puisgue la société a convoqué une
assembl ée générale chargée de se doter d'un conseil d'administration, dont les
administrateurs répondent a priori aux réquisits |égaux, et sont capables de fonctionner, en
I'absence de conflits d'intéréts entre eux. L'action au fond parait ainsi vouée a l'échec, car
elle est devenue sans objet, ce d'autant plus que la question de lavalidité de la convocation a
|'assembl ée générale du 21 avril 2023 et des décisions prises lors de celle-ci ne font pas
I'objet de cette action en carence.
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Pour le surplus, il apparait qu'un plaideur diligent, qui disposerait des ressources financiéres
nécessaires, et placé dans la méme situation que le recourant, renoncerait a former une
action en carence, avec lesfraisjudiciairesy relatifs et les honoraires d'un conseil, désle
moment ou il est avisé de latenue d'une assemblée générale chargée de remédier ala
situation qu'il dénonce. Ainsi, le proces ne parait plus nécessaire.

[l Sensuit que c'est avec raison que lavice-présidence du Tribunal civil arejeté larequéte
d'assistance juridique en considérant les faibles chances de succeés de I'action en carence du
recourant.

E.5
Sauf exceptions non réalisées en I'espece, il n'est pas percu de fraisjudiciaires pour la
procédure d'assistance juridique (art. 119 a. 6 CPC). Il n'y apaslieu al'octroi de dépens. *

* % *x %
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AC/1011/2023 PAR CESMOTIFS, LA VICE-PRESIDENTE DE LA COUR: A laforme :
Déclare recevable e recours formé par A contre la décision rendue le 6 novembre
2023 par lavice-présidence du Tribunal civil danslacause AC/1011/2023. Aufond: Le
rejette. Déboute A de toutes autres conclusions. Dit qu'il n'est pas percu de frais
judiciaires pour le recours, ni alloué de dépens. Notifie une copie de la présente décision a
A en I'Etude de Me Romanos SKANDAMIS (art. 137 CPC). Siégeant : Madame
Verena PEDRAZZINI RIZZI, vice-présidente; Madame Maité VALENTE, greffiére.

Indication des voies de recours::

Conformément aux art. 72 ssdelaloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF;
RS 173.110), la présente décision peut étre portée dans les trente jours qui suivent sa



notification avec expédition compléte (art. 100 al. 1 LTF) par-devant le Tribunal fédéral par
lavoie du recours en matiére civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 L ausanne 14.

Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires au sensde la L TF supérieure ou égale a
30'000 fr.
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