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Erwagungen

E.11

Ladécision entreprise, rendue en procédure sommaire (art. 119 a. 3 CPC), est sujette a
recours aupres du président de la Cour de justice en tant qu'elle refuse I'assistance juridique
(art. 121 CPC et art. 21 al. 3 LaCC), compétence déléguée au vice- président soussigné (art.
29a.5L0J; arrét du Tribunal fédéral 2D_6/2012 du 31 juillet 2012 consid. 2). Lerecours,
écrit et motiveé, est introduit aupres de I'instance de recours (art. 321 al. 1 CPC) dans un
délai de dix jours (art. 321 al. 2 CPC et 11 RAJ). En I'espece, I'indication d'un délai de
recours de 30 jours dans la décision querellée est donc erronée.

E.12

On déduit du principe général delabonnefoi, consacré al'art. 5 a. 3 Cst., que les parties ne
doivent subir aucun préudice en raison d'une indication inexacte des voies de droit. Seul
peut toutefois bénéficier de la protection de labonne foi celui qui ne pouvait pas constater
I'inexactitude de la voie de droit indiquée, méme avec la diligence qu'on pouvait attendre de
lui. Seule une négligence procédurale grossiére peut faire échec ala protection de labonne
foi. Celle-ci cesse uniquement Si une partie ou son avocat aurait pu se rendre compte de
I'inexactitude de I'indication des voies de droit en lisant simplement lalégislation
applicable. En revanche, il n'est pas attendu d'eux qu'outre les textes de loi, ils consultent
encore la jurisprudence ou la doctrine y relatives. Déterminer
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AC/1120/2013 si la négligence commise est grossiére sapprécie selon les circonstances
concrétes et les connaissances juridiques de la personne en cause. Les exigences envers les
avocats sont naturellement plus élevées: on attend dans tous les cas de ces derniers qu'ils
procédent a un contréle sommaire (" Grobkontroll€") des indications sur lavoie de droit
(arrét du Tribunal fédéral 5A_614/2014 du 20 novembre 2014 consid. 4.1, ATF 1381 49
consid. 8.3.2).

E.13

En I'espéce, le délai de recours a commencé acourir le 20 janvier 2015, soit le lendemain de
lanotification de ladécision querellée (142 a. 1 CPC et art. 11 RAJ). Il est arrivé a
échéance dix jours plustard, a savoir le 29 janvier 2015. Par conséquent, le recours expédié
le 13 février 2015 ala Présidence de la Cour de justice par le recourant, représenté par son
avocate, est tardif. Ce recours est, dés lors, irrecevable, nonobstant I'indication erronée du
délai de recours dans la décision querellée. En effet, I'avocate du recourant pouvait, en
lisant simplement I'art. 11 RAJ, respectivement |'art. 321 al. 2 CPC en lien avec I'art. 119 dl.
3 CPC, serendre compte de I'inexactitude de cette indication.

E.2



Sauf exceptions non réalisées en I'espéce, il n'est pas percu de frais judiciaires pour la
procédure d'assistance juridique (art. 119 a. 6 CPC). * * * * *
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AC/1120/2013 PAR CESMOTIFS, LE VICE-PRESIDENT DE LA COUR : Déclare
irrecevable le recours formé par A contre ladécision rendue le 14 janvier 2015 par
le Vice-président du Tribunal civil dans la cause AC/1120/2013. Déboute A de
toutes autres conclusions. Dit qu'il n'est pas percu de frais judiciaires pour le recours.
Notifie une copie de la présente décision a A en I'Etude de Me B (art. 137

CPC). Siégeant : Monsieur Jean-Marc STRUBIN, vice-président; Monsieur David
VAZQUEZ, commis-greffier.

Levice-président : Jean-Marc STRUBIN
Le commis-greffier : David VAZQUEZ
Indication des voies de recours:

Le Tribunal fédéral connait, comme juridiction ordinaire de recours, des recours en matiere
civile; laqualité et les autres conditions pour interjeter recours sont déterminées par les art.
72477 et 90 ssdelaloi sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF; RS 173.110). Il
connalt également des recours constitutionnels subsidiaires; la qualité et les autres
conditions pour interjeter recours sont déterminees par lesart. 1134119 et 90 ssLTF. Dans
les deux cas, le recours motiveé doit étre formé dans les trente jours qui suivent la
notification de |'expédition compléte de I'arrét attaqué. L'art. 119 a. 1 LTF prévoit que s
une partie forme un recours ordinaire et un recours constitutionnel, elle doit déposer les
deux recours dans un seul mémoire.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 L ausanne 14.

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



