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Regeste
DECLARATION D'INSOLVABILITE

Volltext
Genéve Cour de Justice (Cour civile) Chambre civile (Sommaires) 02.08.2017 C/9630/2017

C/9630/2017 ACJC/1000/2017 du 02.08.2017 sur JTPI/8032/2017 ( SFC) , CONFIRME
Descripteurs : DECLARATION D'INSOLVABILITE En fait En droit Par ces motifs
REPUBLIQUE ET CANTON DE GENEVE POUVOIR JUDICIAIRE C/9630/2017
ACJC/1000/2017 ARRET DE LA COUR DE JUSTICE Chambre civile du MERCREDI 2
AOUT 2017 Pour Monsieur A , domicilié Geneve, recourant contre un
jugement rendu par la 9éme Chambre du Tribunal de premiére instance de ce canton le 15
juin 2017, comparant en personne. EN FAIT A. Par jugement JTPI/8032/2017 du 15 juin
2017, expedie a A le 20 juin suivant, le Tribunal de premiére instance, statuant par
voie de procédure sommaire, arejeté la déclaration d'insolvabilité formée le 28 avril 2017
par A (ch. 1 du dispositif), mislesfrais alacharge du précité (ch. 2), arrétés a 50 fr.
et compensés avec |'avance de frais fournie (ch. 3).![endif]>![if> Le Tribunal a considéré
qu'A ne disposait pas de biens aréaliser au profit de ses créanciers. Il détournait
ains de son but I'ingtitution de la faillite dite personnelle. B. a. Par acte expédié le 29 juin
2017 au greffe de la Cour de justice, A aformé recours contre ce jugement,
sollicitant son annulation et le prononcé de safaillite.![endif]>![if> || aallégué de
nombreux faits nouveaux et déposé de nouvelles pieces (n. 2, 3, et 6 a9). b. Il a été avisé
par pli du greffe du 7 juillet 2017 de ce que la cause était gardée ajuger. C. Lesfaits
pertinents suivants résultent de la procédure de premieére instance :![endif]>![if> a Le 28
avril 2017, A adéposé au Tribunal une déclaration d'insolvabilité. || aallégue étre
retraité, percevoir mensuellement 1'600 fr. de rente AVS et 2200 fr. de rente de
prévoyance, soit des ressources de 3'800 fr. par mois, et disposer d'actifs, soit 3'500 fr.
d'espéces et 28 fr. 35 d'avoirs sur son compte bancaire. Il a produit un extrait de son compte
ouvert aupres delaBanque C , du 1 er marsau 27 avril 2017, un état de ses dettes, un
extrait du Registre des poursuites du 12 décembre 2016, un avis de saisie du 5 octobre 2016,
un avis d'exécution de saisie du 24 février 2017, un courrier de la Caisse de prévoyance de
I'Etat de Genéve du 6 mars 2017, une attestation de rente AV S/Al de janvier 2016, un
certificat de salaire de I'année 2015, un budget, ainsi que des piéces justificatives de ses
charges (contrat de bail aloyer, SIG, Billag, acomptes d'impbts, police d'assurance-maladie
et accident, cotisation et assurance-ménage). B afaitdonaA de
3'500 fr., correspondant aux frais de la liquidation sommaire de lafaillite. b. Lors de
I'audience du Tribunal du 15 juin 2017, A aindiqué avoir utilisé I'argent emprunté
depuis plus de dix ans pour entretenir safamille restée en D . Il n‘avait pas contracté
de nouvelles dettes. A I'issue de l'audience, le Tribunal a gardé la cause ajuger. EN DROIT



1. 1.1 L'appel étant irrecevable dans les affaires relevant de la compétence du tribunal de la
faillite selon laLP (art. 309 let. b ch. 7 CPC), seule lavoie du recours est ouverte (art. 319
let. aCPC; art. 174 al. 1 et 194 LP). Les décisions rendues en matiére de faillite sont
soumises ala procédure sommaire (art. 251 let. a CPC). 1.2 Formé selon laforme et dansle
délai prévuspar laloi (art. 321 a. 1 et 2 CPC; art. 174 a. 1 LP), le recours est recevable. 1.3
Dans le cadre d'un recours, I'autorité a un plein pouvoir d'examen en droit, mais un pouvoir
limité al'arbitraire en fait (art. 320 CPC). 1.4 Dans le cadre d'un recours, les conclusions,
les all égations de faits et les preuves nouvelles sont irrecevables (art. 326 a. 1 CPC). Ainsi,
les all égations et les piéces nouvelles du recourant sont irrecevables. 2. Le recourant
reproche au Tribunal d'avoir considéré qu'il commettait un abus de droit en sollicitant sa
déclaration d'insolvabilité sans disposer d'actifs a distribuer a ses créanciers. |l fait valoir
gue la conception retenue par le Tribunal conduit ala disparition de lafaillite personnelle.
2.1 Aux termesdel'art. 191 LP, le débiteur peut lui-méme requérir safaillite en se déclarant
insolvable en justice (a. 1); lorsque toute possibilité de réglement amiable des dettes selon
les art. 333 ssest exclue, le juge prononce lafaillite (al. 2). Lajurisprudence aeu I'occasion
de préciser que cette disposition institue une procédure d'insolvabilité, dont le but est de
répartir les biens du débiteur de maniére équitable entre tous les créanciers. Celui qui
requiert volontairement safaillite doit donc avoir quel ques biens a abandonner a ses
créanciers. Certes, le débiteur en tire une certaine protection puisgu'il peut opposer son
défaut de retour ameilleure fortune, retrouvant la possibilité de mener un train de vie
conforme & sa situation sans étre réduit au minimum vital. Mais, par cet art. 191 LP, le
|égidlateur n'a pas voulu introduire et n'a pas introduit une procédure de désendettement des
particuliers, pour régler le probleme du surendettement des débiteurs les plus obérés, qui
n‘ont plus d'actifs et n‘ont méme pas les moyens d'avancer les frais de la procédure (ATF
133 111 614 consid. 6 et les références citées). Selon les circonstances, une déclaration
d'insolvabilité en justice peut étre constitutive d'un abus de droit manifeste et il appartient
alors au juge de rejeter une telle requéte. Tel est en particulier le cas, lorsqu'un débiteur
sollicite samise en faillite volontaire, alors qu'il sait que lamasse en faillite ne disposerait
d'aucun actif (arréts du Tribunal fédéral 5A_78/2016 du 14 mars 2016 consid. 3.1,
5A_915/2014 du 14 janvier 2015 consid. 5.1). Le débiteur n'a pas d'intérét digne de
protection ala procédure lorsque sa requéte de faillite ne peut pas étre admise par le juge et
gu'elle est vouée al'échec faute de biens a réaliser conformément au but de I'institution. Sil
n'y a pas de bien du tout aréaliser, la procédure de liquidation ne doit pas étre entamée et le
juge doit rejeter larequéte de faillite présentée par le débiteur (art. 191 LP), faute d'intérét
(ATF 133111 614 consid. 6.1.2). 2.2 En |'espece, le recourant n'explique pas quels biensil
pourrait abandonner a ses créanciers. Retraité, il ne dispose que de peu de ressources, lui
permettent a peine de couvrir ses besoins élémentaires. Il ne dispose d'aucune fortune. Dans
la mesure ou, comme rappel é ci-avant, la procédure d'insolvabilité n'a pas été prévue pour
régler le probleme du surendettement des débiteurs qui n‘ont plus d'actifs, c'est a bon droit
gue le Tribunal arejeté larequéte du recourant. 2.3 Les griefs du recourant sont ainsi
infondés et le recours serargeté. 3. Lesfraisjudiciaires du recours seront arrétés a 50 fr.
(art. 52 et 61 OELP) et mis alacharge du recourant qui succombe (art. 106 al. 1 CPC). IIs
seront entierement compenses avec |'avance de frais, d'un montant correspondant, fournie
par ce dernier, laquelle reste acquise al'Etat de Genéve, soit pour lui les Services financiers
du Pouvair judiciaire (art. 111 a. 1 CPC). * * * * * * pPAR CES MOTIFS, La Chambre
civile: A laforme: Déclare recevable le recours interjeté le 29 juin 2017 par A

contre le jugement JTPI/8032/2017 rendu le 15 juin 2017 par le Tribunal de premiére



instance dans la cause C/9630/2017-9 SFC. Au fond : Le rgjette. Déboute A de
toutes autres conclusions. Sur lesfrais: Arrételesfraisjudiciairesa50 fr. et lesmet ala
charged'A . Dit qu'ils sont compensés avec I'avance de frais fournie, acquise a|'Etat
de Genéve, soit pour lui les Services financiers du Pouvoir judiciaire. Siégeant : Madame
Nathalie LANDRY -BARTHE, présidente; Madame Pauline ERARD, Monsieur Laurent
RIEBEN, juges, Madame Céline FERREIRA, greffiére. La présidente : Nathalie
LANDRY-BARTHE Lagreffiére : Cé8line FERREIRA Indication des voies de recours:
Conformément aux art. 72 ssde laloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF;
RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui suivent sa notification
avec expédition compléte (art. 100 al. 1 LTF) par devant le Tribunal fédéral par lavoie du
recours en matiére civile. Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne
14.
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