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JUDICIAIRE C/3758/2012 ACJC/1350/2014 ARRET DE LA COUR DE JUSTICE
Chambre civile du VENDREDI 7 NOVEMBRE 2014 Entre A , domicilié ,
mais faisant éection de domicile pour notification du présent arrét p.a. Monsieur Darius
KUREK, chemin des Fins 8, 1218 L e Grand-Saconnex (GE), appelant d'un jugement rendu
par la 18éme Chambre du Tribunal de premiére instance de ce canton le 11 mars 2014,
comparant en personne, et B , domiciliée (GE), intimée, comparant par Me
Doris Leuenberger, avocate, rue Micheli-du-Crest 4, 1205 Genéve, en |'éude de laguelle
ellefait élection de domicile. EN FAIT A. @) Les époux , héele 1967 a
Milan (Italie), et A , Néle 1965 a Langenau (Allemagne), tous deux de
nationalité italienne, ont contracté mariage le 1998 a Stazzona (Italie), en optant
pour le régime matrimonial italien de la séparation de biens. A ce moment, B était
déja domiciliée a Geneve ou elle travaillait comme fonctionnaire international e aupres des
Nations Unies, alors que A vivait en Italie dans larégion milanaise ou il travaillait
comme avocat. Deux enfants sont issus de |'union des époux, a savoir C , héele
2001 aMeyrin, et D , héele 2002 a Meyrin. Durant lavie commune
des époux, B acontinué avivre dans le canton de Genéve avec C et
D , dorsque A acontinué avivre et travailler dans larégion milanaise
pendant une partie de la semaine, passant I'autre partie (en général du jeudi au dimanche)
aupres de safamille a Genéve. En juin 2009 (date admise par A avant de la contester
pour sopposer au divorce, selon le droit suisse), les époux se sont séparés. B. a) Par requéte
déposée au greffe du Tribunal de premiére instance le 22 février 2012, B aformé
une demande unilatérale en divorce, sollicitant |'attribution du logement conjugal et des
droits parentaux sur les enfants C etD aelleeméme, I'attribution d'un droit de
visitea A et la condamnation de celui-ci a contribuer al'entretien des enfants a
concurrence de 1'000 fr. par enfant et par mois jusgu'al'age de 12 ansrévolus et de 1'500 fr.
par mois jusqu'a lamajorité et au minimum jusqu'a l'dge de 25 ansrévolus, en cas de
poursuite d'études ou d'une formation professionnelle sérieuses et régulieres. Sur mesures




provisionnelles, elle a conclu ala condamnation de A au paiement d'une
contribution al'entretien des enfants de 1'000 fr. par enfant et par mois désle 21 février
2012.b) A Sy est oppose, al'exception de I'attribution du logement au Grand-Lancy
aB . Sur lefond et en application du droit italien, il aconclu au rejet de la demande
de divorce au profit d'une séparation Iégale, al'exercice en commun de |'autorité parentale,
al'attribution de la garde des enfants a lui-méme, avec un droit de visite en faveur de

B , alacondamnation de celle-ci a verser une contribution d'entretien en faveur des
enfants de 2'000 fr. par mois et par enfant jusgu'ala majorité et au minimum jusqu'al'age de
25 ans révolus en cas de poursuite d'études ou d'objective difficulté pour trouver un travail
et, enfin, ala condamnation de B alui restituer, avec intéréts, la somme de 203'934
fr. résultant, selon A , de préts accordés aB par lui-méme et par samére

E , pour |'achat de lamaison de B au Grand-Lancy (Genéve).
Subsidiairement, en cas d'attribution de la garde des enfants a B A aconclu
alacondamnation de celle-ci alui verser 2'000 fr. par mois et d'avance, atitre de
contribution a son propre entretien afin de maintenir un niveau de vie équivalant a celui

gu'il avait pendant le mariage et permettre une relation équilibrée avec sesfilles, et ala
constatation de son engagement, en pareil cas, de verser atitre de contribution al'entretien
de ses enfants la somme de 600 fr. par mois et par enfant jusgu'ala majorité et au minimum
jusgu'al'dge de 25 ans révolus, en cas de poursuite des études ou d'objective difficulté a
trouver un travail. Préalablement, il a notamment conclu ala production, par B , de
toutes pieces permettant d'établir les avoirs de prévoyance professionnelle accumul és par
celle-ci pendant le mariage. C. a) Par jugement du 8 janvier 2013 ( JTPI/669/13), le
Tribunal de premiére instance a dit que le droit suisse était applicable au divorce, réservant
le sort des frais et des dépens avec ladécision finale. b) Le Service de protection des
mineurs (ci-apres : SPMi) aindiqué dans son rapport d'évaluation sociale du 15 février 2013
gue tant une vie a Geneve aupres de leur mére qu'une vie en Italie auprés de leur pére
présenterait des avantages et des inconvénients pour les enfants C et D :
aucune de ces deux options n'étant contraire aleur intérét supérieur. ¢) Le 15 mai 2013, le
Tribunal aprocédé al'audition de C et D . Il en ressort que ces filles ont peu
d'amis, ce qui leur pése et apparait étre en lien avec les établissements priveés dans lesquels
elles sont scolarisées. Tant I'une que I'autre voyaient dans un changement d'environnement
la possibilité d'étre plus entourées, soit par de nouveaux amis, soit par lafamille. Les deux
sceurs ont indiqué ne pas avoir une bonne relation entre elles, mais saimer quand méme et
aimer leurs parents, C précisant parler plus facilement avec son pére. d) Les parties
ont produit de nombreuses piéeces, dont certaines se rapportaient a leurs futures retraites. €)
En dernier lieu, les époux ont persisté dans leurs conclusions respectives, sous réserve des
précisions et adjonctions suivantes. B précisait que le droit de visite réservé a

A devait étre exercé araison d'un week-end sur deux du vendredi soir au dimanche
soir et durant la moitié des vacances scolaires, A devant venir chercher et ramener
les enfants aleur domicile a Genéve. Par ailleurs, elle a conclu al'exclusion du partage des
prestations de libre passage accumul ées par les époux durant le mariage et ala
condamnation de A de signer des demandes de naturalisation suisse pour sesfilles.
A , qui plaidait en personne, ne sopposait plus au principe du divorce et exigeait une
compensation en matiere de prévoyance professionnelle dont il laissait le montant al'entiére
appréciation du Tribunal, sans chiffrer cette prétention et sans indiquer une valeur litigieuse
minimaley relative. D. Par jugement du 11 mars 2014, communiqué par le greffe pour
notification aux parties|e 13 mars 2014 et recu par A au plustot le lendemain, le




Tribunal a: 1) dissous par le divorce le mariage des époux A etB ; 2) attribué

aB ['autorité parentale et lagarde de C et D ; 3) réservé aA un
droit de visite Sexercant d'entente entre |les parties, mais a défaut, un week-end sur deux et
pendant la moitié des vacances scolaires; 4) condamné A apayer atitre de
contribution al'entretien de ses enfants C etD , par mois, d'avance et par
enfant, allocations familiales non comprises, en mains de B , 600 fr. jusqu'al'ége de

15 ans et 700 fr. jusgu'ala majorité, voire au-dela, maisjusqu'a 25 ansau plus si I'enfant
bénéficiaire poursuit des études sérieuses et suivies; 5) dit que lesdites contributions étaient
dues avec effet au 22 février 2012; 6) attribué aB lajouissance exclusive du
domicile conjugal, sis route du (GE), dont elle est propriétaire, a charge pour €lle
d'effectuer les démarches nécessaires ala reprise de la dette hypothécaire & son seul nom et
assumer les charges afférentes au logement; 7) condamné B apayer aA la
somme de 27'838 fr. 20; 8) constaté que les rapports patrimoniaux des époux étaient
liquidés; 9) constaté qu'il n'y avait pas lieu de fixer d'indemnité équitable en lien avec la
prévoyance professionnelle accumulée par les parties pendant la durée du mariage; 10)
arrété lesfraisjudiciaires a1'500 fr. et les a compensés avec |'avance de frais effectuée par
B , lesamisalacharge des époux araison de lamoitié chacun et a condamné

A apayer aB lasomme de 750 fr.; 11) dit qu’il n’ était pas alloué de dépens,
12) condamné les parties a respecter et a exécuter les dispositions de ce jugement; 13)
débouté les parties de toutes autres conclusions. Concernant la garde des enfants et |'autorité
parentale, le Tribunal a considéré, en substance, que chacune des parties disposait certes de
qualités parentales égales, mais qu'il convenait alors d'éviter aux enfants toute modification
deleur cadre devie. E. a) Par acte dépose au greffe de la Cour le 14 avril 2014, A

appelle de ce jugement dont il sollicite implicitement I'annulation des chiffres2 a5, 7 a9 et
13 du dispositif, en concluant al'attribution alui-méme de |'autorité parental e exclusive et

de lagarde des enfants C etD et al'attribution & B d'un droit de visite
de leurs enfants sexercant un week-end sur deux et pendant la moitié des vacances
scolaires, ala condamnation de B apayer un montant a déterminer par la Cour atitre
de contribution al'entretien de C etdeD , alacondamnation de B a

payer une indemnité équitable d'un montant non déterminé atitre de partage de la
prévoyance professionnelle et d'indemnisation "des autres désavantages économiques
résultant du mariage ", ainsi qu'ala condamnation de B apayer alui-méme 77'000
fr. empruntés initialement auprés de E . Subsidiairement, en cas d'attribution de la
garde des enfants C et D aB , il conclut al'attribution de |'autorité
parentale conjointe alui-méme et aB , ason exemption de contribuer al'entretien
des enfants, ala condamnation de B apayer une indemnité équitable d'un montant
non déterminé atitre de partage de la prévoyance professionnelle et d'indemnisation "des
autres désavantages économiques résultant du mariage” , ainsi qu'ala condamnation de

B apayer alui-méme 77'000 fr. empruntés initialement auprés de E . Encore
plus subsidiairement, il conclut a une réduction non chiffrée de sa condamnation a
contribuer al'entretien de ses enfants C etD et al'absence de toute
rétroactivité de son obligation de contribuer al'entretien de ses enfants, ala condamnation
deB aaccompagner C et D chez lui en Italie au moins une fois par
mois et &la constatation que le rejet de ses conclusions sur prévoyance professionnelle n'est
dd qu'a un manque de preuves. Comme actes d'instruction, il sollicite I'audition de cing
témoins ( ), un nouveau rapport du SPMi aprés audition de ses enfants C et
D par ce service et, enfin, une audition de C etD par la Cour de




céans. A titre provisionnel, il sollicite également I'attribution alui-méme de |'autorité
parentale exclusive et de la garde des enfants C etD , I'attribution a B

d'un droit de visite de leurs enfants sexercant un week-end sur deux et pendant lamoitié des
vacances scolaires, ains que la condamnation de B apayer un montant non
déterminé atitre de contribution al'entretien de C et D . Par ailleurs, il
sollicite les mémes mesures d'instruction que sur le fond, al'unique exception de I'audition
de . Concernant les témoins, il souhaite faire entendre , médiatrice, au sujet
d'un projet de médiation daté du 16 février 2011, non signé et déja produit en premiére
instance sous piéce 36, sansindiquer pourquoi il n'a pas fait entendre ce témoin en premiére

instance. Concernant les témoins de I'Ecole Internationale ou D est
scolarisée, il n'indique pas non plus pourquoi il ne les a pas fait entendre en premiére
instance. Il en va de méme pour les témoins du SPMi, sous réserve del'évolution la

plus récente des difficultés de ses enfants, par ailleurs documentées par ses piéces nouvelles
1 &3 produites en deuxieme instance, dont il ressort que le SPMi fournit un appui éducatif a
lafamille depuis février 2014 et que I'Ecole Internationale a signal € au SPMi, le 10 avril
2014, latristesse de D qui diminuait sa capacité d'apprendre al'école, ainsi que sa
frustration et son impuissance afaire entendre ses désirs. A produit différentes
piéces nouvelles en langue italienne, non traduites pour I'essentiel, dont ses déclarations
fiscales non traduites des années 2011 a 2013, basées sur ses revenus des années 2010 a
2012. b) Tant sur le fond que sur mesures provisionnelles, B conclut au
déboutement de A de toutes ses conclusions, avec suite de frais et dépens. Elle
produit différentes piéces portant des dates postérieures au jugement de premiére instance et
ayant trait aux résultats scolaires et aux préoccupations personnelles de sesfilles. ¢) En juin
2014, B adécidé, avec I'appui du SPMi, de placer C - mais non pas D

- dans un internat (Ecole ) a Geneve, a partir de I'année scolaire 2014/2015, en
raison d'une détérioration importante de leurs relations mere-fille. d) Aux termes de leurs
réplique et duplique déposées en juillet 2014, les parties persistent dans leurs conclusions
respectives. ) Les parties ont été informées, par courrier de la Cour du 25 aolt 2014, de ce
gue la cause était gardée a juger. f) Les arguments développés par les parties seront repris
ci-apres, dans lamesure de leur pertinence. F. La situation personnelle des parties et de
leurs enfants est la suivante : @) Comme indiqué ci-dessus, les deux ex-époux sont italiens.

LafamilledeB habite dans la région milanaise, comme |la plupart des membres de
lafamillede A . En particulier, hormis B et lesenfants C etD ,
aucun membre des familles et n'habite en Suisse. A et samere

(actuellement &gée de 74 ans) occupent chacun un appartement dans la méme maison
familiale proche de Milan ou un troisiéme appartement sert de logement de vacances au
pere de A qui vit pendant onze mois sur douze dans une autre région en Italie.
Durant toute leur vie commune, B etA , qui communiquent entre eux
exclusivement en italien, ont partagé leur vie entre I'ltalie et la Suisse. B travaillait a
plein temps & Genéve comme fonctionnaire international e et voyageait de surcroit assez
régulierement al'éranger pour son travail, araison de plusieurs jours consécutifs, alors que
A continuait avivre et travailler dans la région milanaise pendant une partie de la
semaine, passant |'autre partie (en général du jeudi au dimanche) auprés de safamillea
Geneéve. Professionnellement plus disponible que B et travaillant adomicile chez lui
en Italie, il Soccupait aussi de ses enfants pendant la plupart des vacances scolaires. Par
ailleurs, en I'absence de tout soutien familial en Suisse, B faisait appel ades
employés successifs pour soccuper de leurs enfants lorsgu'aucun des ex-époux n'était




disponible pour cette tAche. Ces employés changeaient assez souvent. C etD

ont toujours fréguenté des écoles priveées ( ) offrant une prise en charge plus large
gue les écoles publiques genevoises ainsi que, dans le cas d'espéce, un environnement a
caractére international, les éléves des écoles en question étant notoirement en grande partie,
sinon en majorité, des enfants de parents expatriés qui quittent souvent Genéve au terme
d'une résidence plus ou moins bréve dans le canton de Genéve, |e canton de Vaud ou en
Francevoisine. C etD ont ainsi eu peu d'occasions de créer des liens avec
des camarades vivant durablement a proximité de leur domicile genevois et entretenant des
liens étroits avec Geneve. Dans ce contexte particulier, les deux soeurs ont rencontré des
difficultés a nouer des amitiés avec d'autres enfants, alors que leur mére et leur pére étaient
souvent absents pour des raisons professionnelles, que les autres membres de leur famille
vivaient tous en Italie et que les employés chargés de soccuper d'elles changeaient
fréguemment. C etD , qQui parlent couramment I'italien, passaient volontiers
leurs vacances en Itaie ou elles étaient entourées par leur famille élargie. b) Depuisla
separation des parties, A ne se rend & Genéve que pour y voir ses enfants. B

lui ayant interdit I'accés au logement familial, il loge al'hotel avec sesfilles, un week-end
par mois, tandis que B lui ameéne lesfillesen Italie, un autre week-end par mois.

A continue a vivre en région milanaise, dans la méme maison que samere ou il
travaille a domicile, alors que B occupe toujours le méme poste al'ONU a Genéve,
travaillant a plein temps et devant effectuer des voyages professionnels parfois pendant
plusieurs jours consécutifs, aintervalles plus ou moinsréguliers. ¢) D est suivie par
une psychothérapeute italophone depuis octobre 2011 et C par une autre
psychothérapeute depuis mars 2012. Chacune souffre d'anxiété, notamment en lien avec
I'incertitude liée aleur sort personnel. D , Qui éprouve un plus grand manque
d'affection et qui tente maladroitement d'attirer I'attention sur elle par différents moyens, en
souffre toutefois plus que C qui amoins de difficultés & nouer des liens avec ses
camarades et moins de difficultés scolaires. C , actuellement &gée de treize ans, entre
vite en confrontation avec sa mére et, comme indiqué ci-dessus, |a détérioration des
relations entre elles a abouti au placement de C dans un internat, depuis le début de
I'année scolaire en cours. En revanche, D est restée au domicile de samére et
continue a fréquenter I'Ecole Internationale de Genéve. d) B etA sont encore
fortement impliqués dans leur conflit conjugal, saccusant mutuellement d'égoisme, aors
gue chacun sefforce, a sa maniére, d'oauvrer pour le bien de leurs enfants et de permettre a
celles-ci d'entretenir des relations personnelles avec |'autre parent. Concernant lagarde et le
lieu de résidence des enfants, B met en avant les avantages d'une éducation
internationale a Genéve et reléve que A Sest toujours fait aider par samére pour son
ménage, alors que A plaide pour les avantages d'une présence affective renforcée, en
Italie, et reléve que des écoles international es et une bonne infrastructure médicale et
psychologique existent aussi en région milanaise, lui-méme se déclarant prét ay
accompagner sesfilles, le cas échéant. G. La situation financiére des parties est 1a suivante.
a) En mars 2007, B aacheté, pour un prix de 1'006'690 fr., une maison au
Grand-Lancy (Genéve) dont elle est I'unique propriétaire. Cet achat a été financé par un prét
hypothécaire de 705500 fr. accordé par aux deux époux, ainsi que par des fonds
propres dont la provenance est litigieuse : selon A , lui-méme et samére E

ont investi dans lamaison du Grand-Lancy, au total et ensemble, un montant en EUR
correspondant a 203'934 fr., ce que B conteste. |l est établi par piéces que A
apréleveé divers montants en espéces de son compte bancaire en Italie avant et aprésle 30




octobre 2006, dont EUR 17'500.- entre le ler et le 26 octobre 2006, et qu'il a
personnellement changé EUR 18'950 en espéces au a Geneve, le 30 octobre
2006, contre 29'941 fr. 1| est également établi qu'en date du 2 novembre 2006, E a
versé sur le compte bancaire de B auprés d'UBS a Genéve la somme d'EUR 17'533
-, qui correspondait alors a27'838 fr. 20. Sont aussi établis deux préleévements en especes
sur un (autre) compte bancaire d'E avant mars 2007, soit EUR 20'000.- le 27
décembre 2006 et EUR 20'000.- le 11 janvier 2007. Enfin, le 20 juillet 2012, E a
notifié aB lacession, aA , de sa créance en remboursement de plusieurs
préts accordés a B pour |'acquisition de la maison de celle-ci et dont le capital total
de 77'000 fr. avait fait I'objet d'un virement bancaire puis, selon E , de divers
versements en especes sur le compte bancaire de B aupres de . Au surplus,
A aproduit des extraits du compte joint des époux aupres de , démontrant
différents versements en espéces postérieurement au mois de mars 2007, et il a produit un
projet de convention non signé et établi avec |'aide d'une médiatrice, en février 2011, aux

termes duquel B devait Sengager apayer alamérede A un montant
d'EUR 40'000.- ou dEUR 47'000.- "pour rembourser le prét qu'elle lui afait pour I'achat du
bien immobilier qu'elle habite avec les enfants' . b) En 2012, B apercu un salaire

mensuel brut de 14'168 fr. Abstraction faite des cotisations d'assurance maladie et accident
pour toute la famille, directement prélevées sur son traitement, son salaire mensuel net
sélevait a 11'749 fr. 20. Sa prime d'assurance maladie et accident (englobant a ce moment
aussi sesfilles, mais non pas son époux) sélevait a535 fr. 50 par mois. Les frais médicaux
non couverts se sont élevés a environ 50 fr. par mois. Son logement dans sa maison au
Grand-Lancy lui colte (hormis le remboursement du capital hypothécaire a concurrence de
17'800 fr. par an, correspondant & 1'483 fr. 35 par mois, qui représente la constitution d'une
épargne) des impots correspondant & 108 fr. par mois, des intéréts hypothécaires
correspondant a 1'701 fr. 75 par mois ([18'268 fr. 25 + 2'152 fr. 50] : 12), desfrais
d'entretien de 40 fr. par mois (469 fr. 80 : 12) et des primes d'assurance batiment de 85 fr.
par mois, soit au total 1'934 fr. 75 par mois. Ses primes d'assurance vie sélévent a 198 fr.
par mois et sa prime d'assurance ménage a 49 fr. par mois. Elle est abonnée aux Transports
publics genevois dont I'abonnement mensuel codte 70 fr. Par ailleurs, les piéces produites
ne permettent pas de déterminer avec certitude I'état de lafortune et des revenus de

B , en Italie et en sus des revenus et de sa fortune en Suisse. c) A adéclaré
aux autorités fiscales italiennes les revenus bruts suivants : EUR 47'706 réalisés en 2010,
EUR 72'061 réalisés en 2011 et EUR 61'609 réalisés en 2012. En revanche, on ignore tout
de la nature exacte et du caractére réel ou purement forfaitaire des déductions opérées par
A sur ces revenus bruts. || allégue n'avoir disposé que de revenus mensuels nets
(aprées impots divers et déductions sociales diverses) correspondant (au taux de 1 fr. 20 pour
1 EUR) 42’584 fr. 40 en 2010, 3'193 fr. 40 en 2011 et 2'344 fr. en 2012, soit en moyenne
2'707 fr. 40, ceque B conteste dans la mesure ou les déductions diverses ne sont pas
compréhensibles. A titre de charges, en sus des déductions sociales qu'il déduit directement
de sesrevenus bruts, il fait aussi valoir les primes d'une assurance-vie, correspondant a 130
fr. par mois. N'éant propriétaire en Italie que d'une maison de vacances a Pineto et non pas
de lamaison en région milanaise, a Seregno, dans laquelle il occupe un appartement
d'environ 200 m2, il paye, d'accord avec ses parents, une partie des charges (taxes,
assurance bétiment, frais d'entretien) relatives a cette maison, correspondant en 2012 a
environ 255 fr. par mois et en 2013, en raison d'une augmentation d'une taxe, aenviron
320 fr. par mois. Par ailleurs, il invoque des frais médicaux, notamment dentaires,



correspondant a environ 90 fr. par mois, mais nejustifie ces frais, avec une facture de
dentiste, qu'a concurrence de ce montant pendant une année entiere - hormis divers tickets
de pharmacie qui ne font pas apparaitre directement I'identité du client, ni I'objet de I'achat.
d) En cas de déménagement aupres de leur pere, en Italie, C et D y seront
logées gratuitement dans la mesure ou leur pére acquitte déja actuellement toutes les
charges de ce logement spacieux. Leurs primes d'assurance maladie et leurs frais médicaux
futurs ne peuvent, en revanche, pas étre chiffrés en I'état, et il en va de méme pour
d'éventuels frais de soutien scolaire ou psychologique. Quant aleur scolarité, desfrais ne
pourront étre pris en considération que dans la mesure ou ces filles seront, par hypothése,
scolarisées dans des établissements payants. EN DROIT 1. 1.1 Le jugement attaqué
constitue une décision finale qui met fin ala procédure de divorce. La contestation porte
notamment sur I'obligation alimentaire en faveur des enfants des parties dont la valeur
litigieuse, calculée selon I'art. 92 a. 1 CPC, est manifestement supérieure &4 10'000 fr. La
voie de |'appel est deslorsouverte (art. 308 . 1 let. a, art. 308 al. 3 CPC). 1.2 L'acte
d'appel, écrit et motive, a été déposé dans le délai de 30 jours suivant la notification du
jugement querellé et il respecte laforme prescrite (art. 311 al. 1 CPC). Sarecevabilité est
des lors admise sous réserve de ce qui suit, concernant certaines conclusions particulieres.
1.3.1 Lamotivation exigée par I'art. 311 CPC sert de fondement aux conclusions auxquelles
elle se rapporte. 1l sensuit qu'al'instar de lademande en justice (art. 221 al. 1 let. b CPC;
art. 7a. 1let. d aLPC), I'appel doit comporter des conclusions (ATF 137 111 617 consid.
4.2.2) qui doivent étre chiffrées lorsgu'elles ont pour objet une somme d'argent (ATF
précité, consid. 4.3). Certes, en vertu de |'art. 296 CPC, lamaxime inquisitoire et la maxime
d'office sappliquent lorsgue le juge est saisi de questions relatives aux enfants dans les
affaires de droit de lafamille. Devant les instances de recours cantonales, les conclusions
portant sur une somme d'argent doivent toutefois étre chiffrées et ce indépendamment de
I'application de la maxime d'office. L 'application de dite maxime aura en effet a cet égard
pour seule conséquence de ne pas lier le tribunal aux conclusions prises par les parties (art.
296 al. 3 CPC), de sorte que l'interdiction de lareformatio in peius, en particulier, ne
sapplique pas. L'autorité cantonale n'a des lors pas a entrer en matiére sur des conclusions
d'appel non chiffrées (arrét du Tribunal fédéral 5A_807/2012 du 6 février 2013 consid.
4.2.2; ATF 137 11l 617 consid. 4.5). 1l en va de méme en matiére de prévoyance
professionnelle, en cas de divorce (arrét du Tribunal fédéral 5A_862/2012 consid. 5.3.2). Le
Tribunal fédéral n'envisage une exception, basée sur I'interdiction du formalisme excessif,
gue lorsgue la motivation elle-méme permet, e cas échéant en lien avec le jugement
entrepris, de chiffrer les conclusions (ATF 137 111 617 consid. 6.2). 1.3.2 En I'espéce,
I'appelant ne chiffre ni sa prétention en paiement d'une indemnité équitable en matiére de
prévoyance professionnelle, ni celle en paiement d'une contribution al'entretien de sesfilles
mineures. Toutefois, ainsi que cela résulte notamment du jugement entrepris, il achiffréen
premiére instance ladite prétention d'entretien. Par consequent, seule sa conclusion tendant
au paiement d'une indemnité en matiére de prévoyance professionnelle est irrecevable, car
non chiffrée. 1.4 La Cour revoit la cause avec un plein pouvoir d'examen (art. 310 CPC),
dans les limites des conclusions prises en appel (art. 315 a. 1 CPC). Ne sont plus litigieux
le principe du divorce et I'attribution du logement au Grand-Lancy, de sorte que les chiffres
1 et 6 du dispositif du jugement entrepris sont entrés en force. 1.5 Selon I'art. 317 a. 1 CPC,
les faits et moyens de preuve nouveaux sont pris en compte lorsqu'ils ne pouvaient étre
invoqués ou produits devant la premiére instance bien que la partie qui s en prévaut ait fait
preuve de ladiligence requise (let. b). Le Tribunal fédéral ajugé quel'art. 317 a. 1 CPC




régit de maniéere compléte et autonome la possibilité pour les parties dinvoquer des faits et
moyens de preuve nouveaux en procédure d'appel (ATF 138 |11 625 consid. 2.2; arrét du
Tribunal fédéral 4A_310/2012 du ler octobre 2012 consid. 2.1). || aen outre relevé que
cette disposition ne contient aucune regle spéciale pour la procédure simplifiée ou pour les
cas ou le juge établit les faits d'office, de sorte qu'aucune violation de I'art. 317 al. 1 CPC ne
résulte de la stricte application de ses conditions (ATF 138 111 625 précité consid. 2.2). En
revanche, la question de savoir sil en vade méme lorsque les maximes d'office et
inquisitoire illimitée Sappliquent n'a pas été tranchee. Dés lors, dans les causes de droit
matrimonia concernant les enfants mineurs, la Cour de céans admettra tous les novas (dans
cesens: Trezzini, in Commentario a Codice di diritto processuale civile svizzero (CPC),
Cocchi/Trezzini/Bernasconi [éd.], 2011, p. 1394; Tappy, Les voies de droit du nouveau
Code de procédure civile, in JdT 2010 I11 p. 115 ss, 139). Compte tenu en I'espéce de la
maxime inquisitoire applicable en relation avec les droits parentaux et lafixation de la
contribution al'entretien des enfants, les piéces nouvelles produites par les parties sont donc
recevables, dans lamesure ou elles peuvent avoir une incidence sur les droits parentaux et
ladite contribution. En revanche, |'appelant ne peut pas solliciter, pour lapremiére fois en
deuxiéme instance, le témoignage d'une médiatrice ayant eu connaissance des pourparlers
des parties au sujet de I'argent que la mere de |'appelant aurait prété al'intimée, alors qu'il
n'indique aucune raison qui |'aurait empéché, malgré toute sa diligence, de faire entendre ce
témoin en premiére instance déja, sur les faits antérieurs a cette instance. 2. 2.1 En raison de
lanationalité italienne des parties et de leurs enfants communs, |e litige présente un é ément
d'extranéité. Par ailleurs, en matiére d'autorité parentale, de garde, de relations personnelles
et de détermination du lieu de résidence des enfants mineurs, le litige souléve une question
de droit transitoire, en droit matériel suisse. 2.2 Les tribunaux genevois sont compétents en
raison des domiciles et résidences habituelles de la partie demanderesse et des enfants
communs des parties, sur territoire genevois, depuis de nombreuses années (art. 59, 63 al. 1
LDIP, art. 1 a. 2 LDIP, art. 1 de la Convention de la Haye du 5 octobre 1961 concernant la
compétence des autorités et laloi applicable en matiére de protection des mineurs
[RS0.211.231.01; ci-aprés. CLaH 1961; laCLaH 1961 lie toujours la Suisse et I'ltalie,
I'ltalie n‘ayant pas encore ratifié et mis en vigueur lanouvelle Convention de laHaye du 19
octobre 1996, ci-aprés: CLaH 1996, dont I'application, par le biaisde I'art. 85 LDIP, est
donc exclue entre la Suisse et I'ltalie]). Comme laCLaH 1996 (art. 5 CLaH 1996), laCLaH
1961 prévoit en effet la compétence des autorités tant judiciaires qu'administratives de |'Etat
de résidence habituelle du mineur (art. 1 CLaH 1961) et est applicable atous les mineurs
résidant dans |'un des Etats contractants (art. 13 CLaH 1961); elle régit notamment
I'attribution et le retrait de |'autorité parentale ainsi que le reglement de la garde et des
relations personnelles, dans le cadre d'un divorce (ATF 132 111 586 consid. 2.2.1 avec
références). Ceci vaut également en matiere de mesures provisionnelles (art. 62 a. 1 LDIP,
art. 62 al. 3LDIP, art. 1 et 9 CLaH 1961). Enfin, les tribunaux genevois sont compétents
pour trancher |e remboursement du prét, par I'épouse al'époux, en raison du domicile
genevois de |'épouse (art. 2 de la Convention concernant la compétence judiciaire, la
reconnai ssance et |'exécution des décisions en matiere civile et commerciale [Convention de
Lugano, CL], RS0.275.12). 2.3 Laloi applicable au divorce en régit aussi les effets
accessoires, al'exception toutefois du régime matrimonial des ex-époux, de l'obligation
alimentaire entre eux et des effets de lafiliation et de la protection des mineurs (art. 63 al. 1
et 2 LDIP), la protection des mineurs comprenant la garde de leurs enfants et |'autorité
parentale, et les effets de lafiliation comprenant leur obligation alimentaire al'égard de



leurs enfants. Laloi applicable ala garde des enfants, al'autorité parentale et aux relations
personnelles est celle du pays de leur résidence habituelle, en vertu des art. 1 et 2 CLaH
1961. Lerégime matrimonial est régi par le droit choisi par les époux (art. 52 a. 1 LDIP).
Leurs obligations alimentaires al'égard de leurs enfants (art. 62 al. 3, art. 63 a. 2, art. 83 dl.
1 LDIP) sont régies par la Convention de la Haye du 2 octobre 1973 sur laloi applicable
aux obligations alimentaires (RS 0.211.213.01; ci-aprés: CLaH 1973) dont I'art. 4 al. 1
prévoit I'application de laloi interne du pays de la résidence habituelle du créancier
d'aiments. Le contrat de prét est régi, en |I'absence d'une éection de droit, par le droit du
pays de larésidence habituelle du préteur (art. 117 a. 1 et 2 LDIP). En |'espéce, le droit
suisse applicable au divorce regle donc également |a garde des enfants, I'autorité parentale,
les relations personnelles et |es obligations alimentaires des parties al'égard de leurs
enfants, en raison de larésidence habituelle actuelle des enfants en Suisse. En revanche, le
droit italien, chois par les parties, est applicable aleur régime matrimonial, et il est
également applicable au remboursement du prét accordé al'intimée par lameére de
I'appelant qui réside habituellement en Italie. 2.4 Enfin, concernant le droit suisse en
matiere d'effets de lafiliation, il y alieu de relever I'entrée en vigueur, au 1 er juillet 2014,
des nouvelles regles concernant |'autorité parentale, la garde, les relations personnelles et l1a
détermination du lieu de résidence de I'enfant mineur. En |'absence d'une décision judiciaire
déja entrée en force de chose jugée sur ces questions, ces nouvelles regles sont
immeédiatement applicables devant I'instance cantonale supérieure (art. 12 al. 1 et art. 7b al.
1 et 2 du Titre final du code civil; arrét du Tribunal fédéral 5A_92/2014 consid. 2.1). Il y a
donc lieu de les appliquer en |'espéce, puisgue le jugement de premiere instance n'est pas
entré en force de chose jugée sur les effets de lafiliation qui sont remis en question dansle
cadre du présent appel. Les parties, qui ont dépose leurs dernieres écritures postérieurement
al'entrée en vigueur des nouvelles dispositions, ont d'ailleurs eu |'occasion de se déterminer
acet égard. 3. Réduisant ses conclusions formulées en premiére instance, |'appelant réclame
encore en appel le remboursement de 77'000 fr. prétendument prétés par samére al'intimée,
pour |'achat de la maison de celle-ci au Grand-Lancy, en mars 2007. 3.1 Le contrat de prét
de consommation, au sens de I'art. 1813 du Code civil italien, se définit comme un contrat
par lequel une partie remet a une autre une quantité déterminée d'argent ou d'autres choses
fongibles, I'emprunteur sengageant a en rendre au préteur autant de méme espece et qualité.
Si aucun terme pour larestitution n'a été fixé d'entente entre les parties, celui-ci sera établi
par le juge en se fondant sur les circonstances du cas d'espece (art. 1817 du Code civil
italien). Le créancier peut céder sa créance atitre onéreux ou atitre gratuit méme sans le
consentement du débiteur pour autant que la créance n'ait pas un caractére strictement
personnel ou que la cession n'en soit interdite de par laloi (art. 1260 du Code civil italien).
La cession est opposable au débiteur a partir du moment ou celui-ci I'a acceptée ou que la
cession lui a éé notifiée (art. 1263 du Code civil italien). Enfin, chaque partie doit, si laloi
ne prescrit le contraire, prouver les faits qu’ elle allégue pour en déduire son droit (art. 2697
du Code civil italien). 3.2 Le 20 juillet 2012, la mére de I'appelant a valablement notifié a
I'intimée la cession, al'appelant, d'une créance en remboursement d'un capital total de
77'000 fr., prétendument prétés al'intimée pour I'acquisition de la maison de celle-ci. Par
ailleurs, cette cession n'est pas contestée. En ce qui concerne la créance - contestée par
I'intimée - en remboursement de plusieurs sommes prétendument prétées, il résulte de la
procédure que la mere de |'appelant a effectivement viré une somme correspondant a
27'838 fr. 20 sur un compte bancaire suisse de I'intimée, quelques mois avant |'achat, par
celle-ci, de samaison en Suisse. La Cour en déduit, comme le Tribunal, que cette somme



virée al'intimée devait effectivement servir al'achat de la maison, et qu'en |'absence
d'indices d'une volonté libérale (hormisles liens d'aliance qui existaient alors entre
I'intimée et la mére de I'appelant, liens que la Cour considere comme insuffisants, a eux
seuls), il sagissait lad'un prét et non pas d'une donation. Il Sensuit que I'intimée doit
rembourser al'appelant la somme de 27'838 fr. 20. En revanche, en ce qui concerne le solde
de 49'161 fr. 80 (77'000 fr. - 27'838 fr. 20), |'appel ant a échoué dans la preuve de I'octroi
d'un prét par samére al'intimée. Certes, il a établi deux prélévements en espéces dEUR
20'000 chacun sur un (autre) compte bancaire de sa mére, entre le virement bancaire du 2
novembre 2006 et I'achat de la maison en mars 2007. Toutefois, on ignore si ces deux
sommes sont effectivement parvenues en mains de |'intimée. Quant au projet de médiation
daté du 16 février 2011, il n'ajamais été signé, de sorte que sa force probante est fortement
réduite. Il est aussi exclu, au stade actuel de la procédure, de faire témoigner la médiatrice
(cf. supral.5), et celle-ci pourrait de toute fagon refuser de témoigner sur le contenu de la
médiation (art. 166 al. 1 let. d CPC), pour préserver la confidentialité de cette démarche a
I'amiable. Dans ces conditions, c'est ajuste titre que le Tribunal a condamné I'intimée a
rembourser al'appelant la somme de 27'838 fr. 20 et qu'il a débouté I'appelant, pour le
surplus, de ses conclusions tendant au remboursement de sommes prétendument prétées par
samére al'intimée. 4. L'appelant réclame I'attribution a lui-méme de I'autorité parentale
exclusive et de la garde des enfants des parties et I'attribution al'intimée d'un droit de visite
sexercant un week-end sur deux et pendant la moitié des vacances scolaires. 4.1 Dansle
cadre d'une procédure de divorce, le juge regle les droits et les devoirs des pere et mére
conformément aux dispositions régissant les effets de lafiliation. Cette réglementation
porte notamment sur |'autorité parentale, la garde et les relations personnelles ou la
participation de chaque parent ala prise en charge de I'enfant (art. 133 a. 1 CC). Ce faisant,
il tient compte de toutes les circonstances importantes pour le bien de I'enfant; il prend en
considération, autant que possible, I'avis de I'enfant (art. 133 a. 2 CC). Si le bien de I'enfant
le commande, il confie al'un des parents |'autorité parentale exclusive (art. 298 a. 1 CC);
sinon, il peut aussi se limiter a statuer sur lagarde de I'enfant ainsi que sur les relations
personnelles ou la participation de chague parent a sa prise en charge (art. 298 a. 2 CC). En
effet, au terme d'une procédure de divorce, I'autorité parentale revient désormais, en
principe, aux deux parents divorceés. Le juge doit toutefois sassurer que les conditions a
I'exercice de |'autorité parental e conjointe sont toujours remplies. Il doit aussi se conformer
aux maximes de la subsidiarité, de la complémentarité et de la proportionnalité, raison pour
laquelle I'art. 298 al. 2 CC I'habilite a statuer uniquement sur le lieu de s§our et laprise en
charge de I'enfant, sans que I'autorité parentale ne soit remise en question, lorsqu'il apparait
gue les parents ne parviendront pas a surmonter leurs divergences sur ces points (Message
du Consell fédéral suisse du 16 novembre 2011 concernant une modification du Code civil
suisse [Autorité parentale] in FF 2011 p. 8340 s). En particulier, lorsque le parent aqui le
juge entend confier la garde de I'enfant souhaite transférer al'étranger le lieu de résidence
de I'enfant ou lorsque le déménagement de |'enfant a des conséquences importantes pour
I'exercice de |'autorité parental e par I'autre parent et pour les relations personnelles, le juge
peut autoriser ce transfert du lieu de résidence (art. 301 aa. 2 et 4 CC). 4.2 En |'espece, les
actes d'instruction réalisés en premiére instance et les piéces produites par les parties, en
premiére instance et en appel, permettent de décider de I'autorité parentale, de la garde et
des relations personnelles des parties avec leurs enfants, sans qu'il soit nécessaire de
procéder a d'autres actes d'instruction. Il résulte en effet du dossier que chague ex-époux a
de bonnes capacités parentales et souhaite le bien des enfants. Toutefois, la disponibilité



personnelle du pére, qui travaille a domicile et a son compte, est nettement plus importante
gue celle de lamére, et le pere est soutenu dans sa téche éducative et dans les téches
ménagéres par sa propre mere qui habite dans la méme maison familiale. Qui plus est, tant
lafamille maternelle que la plupart des membres de la famille paternelle habitent a
proximité du pére, mais loin de lamere qui doit Sorganiser seule & Genéve, avec |'aide
d'employésinstables, alors qu'elle travaille a plein temps et doit parfois sabsenter de
Geneéve plusieurs jours de suite. Or, ladisponibilité restreinte de la mére pesait déja aux
enfants alors que ni les parents, ni lafratrie n'étaient séparés. L es besoins affectifs
particuliers de ces enfants qui souffrent d'anxiété, qui ont plus ou moins de peine a nouer
des contacts dans leur environnement scolaire a Genéve et dont |a cadette rencontre des
difficultés d'apprentissage, plaident dans ce cas particulier pour un entourage familial
renforcé, afin d'assurer une présence affective réguliére et sécurisante. Ceci est d'autant plus
nécessaire que les relations entre I'ainée et la mére se sont détériorées au point de rendre
nécessaire un placement en internat et, partant, une séparation de la fratrie et un isolement
hors de la cellule familial e potentiellement compromettant pour son développement. Enfin,
placer les deux soceurs aupres de leur pere en Italie correspond a leur propre souhait de
changer d'environnement et ne leur fait perdre que tres peu de liens avec Genéve, compte
tenu de leur enfance passée dans un environnement presque exclusivement international.
Dans ces conditions, il y alieu de confier 1a garde des enfants — désormais &gées de douze et
treize ans et parlant couramment I'italien - aleur pére et de dire qu'il peut déterminer seul
leur futur lieu de résidence en Italie. En revanche et pour le surplus, il n'y apaslieu de
priver lameére de sa part de |'autorité parentale que les parties exercent actuellement déja de
fagon conjointe. En particulier et en I'état, leurs difficultés de communiquer, liéesaleur
conflit conjugal, ne justifient pas le retrait de |'autorité parentale conjointe al'un ou al'autre
d'entre eux. |l appartiendra aux parties de collaborer aussi al'avenir pour le bien de leurs
filles, lafin de la procédure de divorce devant d'ailleurs contribuer & apaiser les tensions.
Enfin, il convient de fixer un large droit de visite en faveur de la mére des enfants, ce droit
Sexercant, sauf accord contraire des parties, araison d'un week-end sur deux et de lamoitié
des vacances scolaires. A cet égard, la Cour reléve d'ailleurs que la mére peut se déplacer
plus facilement que ses deux enfants et qu'elle dispose des moyens financiers lui permettant
facilement de loger al'h6tel. Elle dispose également de parents vivant dans larégion
milanaise qui pourraient peut-&tre méme laloger gratuitement lors de sesvisites en Italie. 5.
L'appelant réclame la condamnation de I'intimée a payer une contribution al'entretien de ses
enfants, si celles-ci résident chez lui. 5.1 Le juge du divorce fixe la contribution d'entretien
en faveur de I'enfant des pere et mere divorcés selon les régles sur les effets de lafiliation
et, le cas echéant, pour une période allant au-dela de I'accés ala mgorité de ces enfants (art.
133 4d. 1 ch. 4 et a. 3 CC). Dans cette derniere hypothese, e dispositif du jugement de
divorce doit énoncer que les contributions d'entretien seront payées en mains de |'enfant dés
son acces alamajorité (ATF 129 111 55 consid. 3.1.5). 5.2 Les pére et mére doivent
pourvoir al'entretien de I'enfant et assumer, par conséquent, les frais de son éducation, de sa
formation et des mesures prises pour le protéger (art. 276 al. 1 CC). L'entretien est assuré
par les soins et |'éducation ou, lorsgque I'enfant n'est pas sous la garde de ses pére et mére,
par des prestations pécuniaires (art. 276 al. 2CC). La contribution d'entretien doit alors
correspondre aux besoins de |’ enfant, ainsi qu’ a la situation et aux ressources des pére et
mére; il est tenu compte de lafortune et des revenus de I'enfant ainsi que de la participation
de celui des parents qui n‘apas la garde de I'enfant ala prise en charge de ce dernier (art.
285 a. 1 CC). Le Tribunal fédéral n'impose aucune méthode de calcul pour lafixation dela



contribution d'entretien. En pratique, doctrine et jurisprudence préconisent une approche
méthodique apte a pondérer rationnellement tous les facteurs qui doivent étre prisen
considération. Selon la méthode du minimum vital avec répartition de I'excédent, il y lieu de
proceéder en deux étapes : au terme de la premiére, les minima vitaux de tous les intéressés
sont établis. La deuxiéme étape consiste a attribuer toutes les ressources disponibles pour
garantir alafoisla satisfaction des besoins élémentaires de tous les intéresses et pour
répartir équitablement les moyens excédentaires (Perrin, in Pichonnaz/Foéx, Commentaire
romand du Code civil, n° 22 &24 ad art. 285 CC). |l faut par ailleurs tenir compte dans la
répartition des ressources disponibles de la double charge (" Doppelbelastung ") qui pese
sur le parent qui assure la garde de I'enfant, par les soins et I'éducation, et qui exerce une
activité professionnelle. Dans un tel cas, il y alieu de pondérer particuliérement I'entretien
fourni sous forme de soins et d'éducation et de sécarter d'une répartition proportionnelle
entre les parents des fraisliés al'enfant (Wullschleger, in Schwenzer, Scheidung, 2 eme éd.,
Berne 2011, n° 60 ad art. 285 CC et références citées). 5.3 Pour |e pére, qui habite dans une
région ou le co(t de lavie est inférieur & celui a Genéve, il convient de retenir un entretien
de base de 1'200 fr. par mois qui comprendratout hormis ses frais de santé, sesfraisliés
exclusivement a son logement principal et sa prime d'assurance vie. Ainsi, en ajoutant a son
entretien de base ses frais de santé et ses frais liés exclusivement a son logement principal,
mais non pas d'autres frais divers (dont ceux liés a une résidence secondaire, nullement
indispensable, ainsi que ceux d'une prime d'assurance-vie considérée comme un épargne), il
convient de retenir des charges incompressibles de 1'520 fr. par mois. Concernant ses
revenus, la Cour retient, en libre appréciation des preuves disponibles, des revenus nets
moyens de 2700 fr. par mois. Son solde disponible peut donc étre arrété a 1'180 fr. par
mois. Pour lamere qui n'assumera plus la garde desfilles, il convient également de retenir
un entretien de base de 1'200 fr. par mois. Sy gjoutent ses frais de logement (hors
remboursement du capital de I'hypothéque) d'actuellement 1'934 fr. 75 par mois, étant
toutefois relevé a cet égard qu'elle n'aura plus besoin d'une maison pour elle seule et qu'a
terme, elle pourra se reloger aun prix plus bas, éventuellement méme en louant sa maison
pour un loyer supérieur aux frais et al'amortissement hypothécaire liés a cet immeuble. Sy
ajoutent sa prime d'assurance maladie et accident, les frais médicaux non couverts et ses
frais de transport en transports publics genevois, une voiture n'étant pas nécessaire pour ses
déplacements a son lieu de travail. Ainsi, ses charges incompressibles totalisent 3'790 fr. 25.
Compte tenu de son salaire mensuel net de 11749 fr. 20, il lui reste donc un solde
disponible de 7'958 fr. 95 qui devratoutefois également servir a couvrir les frais de voyage
liés a sesvisites asesfilles en Italie. Compte tenu du solde disponible nettement supérieur
de lamére, de lagarde désormais assumée personnellement par le pere et d'un colt de lavie
inférieur en Italie, il y alieu de condamner la meére & participer al'entretien de chacune de
ses filles a concurrence de 1'000 fr. par mois jusgu'al'age de 15 ans et a concurrence de
1'400 fr. par mois dés|'age de 15 ansjusgu'ala majorité, voire au-dela mais jusqu'a 25 ans
au plus, en cas d'une formation professionnelle ou d'études sérieuses et suivies, la
contribution devant étre versée directement en mains de chaque fille, dés samgorité. Enfin,
compte tenu de la différence des soldes disponibles et du fait que le pére doit assumer des
frais de visite tant que sesfilles résident encore a Genéve a hauteur de 600,- frs par
week-end de visite selon ses dires non contestés, il n'y apas lieu de le condamner a
contribuer al'entretien de celles-ci, avant leur déménagement en Italie. En particulier, une
condamnation rétroactive depuis le 22 février 2012, ne sejustifie pas. 6. 6.1 Tant que la
procédure de divorce n'est pas close relative aux seuls effets accessoires, I'instance d'appel



peut encore ordonner des mesures provisionnelles aprés la dissolution du mariage (art. 276
al. 3 CPC), pour autant que ces mesures soient nécessaires (art. 276 al. 1 CPC). Elles ne
sont plus nécessaires lors de la cl6ture de la procédure relative aux effets accessoires,
puisgue |'entrée en vigueur de la décision au fond entraine la caducité des mesures
provisionnelles, pour I'avenir (Tappy in Bohnet et alii, Code de procédure civil commenté,
2011, n° 44 et 45 ad art. 276 CPC). Larequéte de mesures provisionnelles devient sans
objet au moment ou I'instance d'appel tranche de fagon définitive les effets accessoires. 6.2
Au stade actuel de la procédure, la Cour constate que la requéte de mesures provisionnelles
formée par |'appelant est devenue sans objet. 7. 7.1 Lorsque I'instance d'appel statue a
nouveau, €lle se prononce sur les frais de premiéere instance (art. 318 al. 3 CPC). Les parties
n‘ont pas remis en cause les frais judiciaires arrétés par le premier juge a 1'500 fr.,
conformément al'art. 30 RTFMC. Ces frais ne seront donc pas modifiés. Compte tenu de
I'issue du litige, de sa nature et des qualités des parties, il y a également lieu de confirmer la
répartition des frais judiciaires et dépens de premiére instance selon les chiffres 10 et 11 du
dispositif du jugement entrepris, en application des art. 106 et 107 a. 1 let. c CPC. 7.2 Les
fraisjudiciaires d'appel seront arrétés a 1'500 fr. (art. 30 RTFMC) et compenses avec
I'avance totale de 1'875 fr. versée par I'appelant, acquise al'Etat a due concurrence. Compte
tenu de I'issue du litige, de sa nature et des qualités des parties, il y alieu de mettre cesfrais
alacharge de chacune des parties pour moiti€, chaque partie conservant a sa charge ses
propres dépens (art. 106 et 107 al. 1 let. ¢ CPC). Il convient d'ailleurs de rappeler, au sujet
des dépens de I'appelant, que celui-ci n'a aucun défraiement a payer a un représentant
professionnel puisqu'il plaide en personne. L'intimée seraainsi condamnée arestituer a
I'appelant la somme de 750 fr. (art. 111 al. 2 CPC). 7.3 Lesfraisjudiciairesrelatifsala
requéte de mesures provisionnelles sont arrétés a 375 fr. (art. 31 RTFMC). Etant donné que
cette requéte est devenue sans objet, les fraisjudiciairesy relatifs ne sont imputables a
aucune des parties et ils sont donc mis ala charge du canton (art. 107 a. 2 CPC). Par
conséquent, |'Etat restituera al'appelant la somme de 375 fr. sur I'avance de 1'875 fr. versée
par celui-ci. Le litige relevant du droit de lafamille, chague partie conservera aussi a sa
charge ses propres dépens relatifs ala requéte de mesures provisionnelles (art. 107 al. 1 let.
¢ CPC), étant rappelé encore une fois que I'appelant, qui plaide en personne, ne doit de toute
fagon défrayer aucun représentant professionnel. 8. Le présent arrét peut faire I'objet d'un
recours en matiére civile aupres du Tribunal fédéral, tant sur le fond du litige que sur
mesures provisionnelles. En ce qui concerne les mesures provisionnelles, les moyens sont
toutefois limités ala violation des droits constitutionnels, en application del'art. 98 LTF. *
* * % * PAR CESMOTIFS, LaChambrecivile: A laforme: Déclare recevable |'appel
interjeté par A contre les chiffres2 a5, 7, 8 et 13 du dispositif du jugement
JTPI1/3533/2014 rendu le 11 mars 2014 par le Tribunal de premiére instance dans la cause
C/3758/2012. Déclare I'appel irrecevable en tant qu'il vise le chiffre 9 du dispositif dudit
jugement. Au fond : Annule les chiffres2 a5 et 13 du dispositif du jugement attaqué et,
statuant a nouveau : Dit que A et B continueront & exercer conjointement
I'autorité parentale sur C etD . Attribue a A lagardede C et
deD et l'autorise atransférer en Italie le lieu de résidence des enfants. Réserve a

B un droit de visite Sexercant d'entente entre les parties, mais a défaut, un week-end
sur deux et pendant la moitié des vacances scolaires. Condamne B apayer atitre de
contribution al'entretien de C etdeD , désle moment ou larésidence en
Italiede C et deD seraeffective, par mois, d'avance et par enfant, allocations
familiales non comprises, 1'000 fr. jusqu'al'age de 15 ans et 1'400 fr. jusqu'ala magjorité, en




mains de A , puis en mains de chaque enfant devenue majeure jusqu'a 25 ans au plus,
en cas de formation professionnelle ou d'études suivies et réguliéres. Déboute les parties de
toutes autres conclusions concernant le sort de leurs enfants et I'entretien de celles-ci, tant
au fond que sur mesures provisionnelles. Confirme les chiffres 7 et 8 du dispositif du
jugement entrepris et déboute |es parties de toutes autres conclusions concernant leurs
rapports patrimoniaux. Sur lesfrais d'appel : Arréte lesfraisjudiciaires d'appel a 1'500 fr.
Lesmet alacharge de A et B araison de moitié chacun. Dit qu'ils sont
compenses avec |'avance de 1'875 fr. versée par A , acquise al'Etat de Genéve a
concurrence de 1'500 fr. Condamne B apayer A lasomme de 750 fr. atitre
de remboursement des frais judiciaires d'appel. Dit que chacune des parties conserve ses
propres dépens. Sur mesures provisionnelles sollicitées par A : Déclare recevable la
requéte de mesures provisionnelles formée par A en instance d'appel. Constate que
ladite requéte est devenue sans objet. Sur lesfrais: Arréte lesfraisjudiciaires de cette
requéte a 375 fr. et les laisse ala charge de I'Etat de Geneve. Ordonne par conséquent a
I'Etat de Geneve, soit pour lui aux Services financiers du Pouvoir judiciaire, de restituer a
A lasomme de 375 fr. Dit que chacune des parties conserve ses propres dépens.
Siégeant : Monsieur Cédric-Laurent MICHEL, président; Mesdames Pauline ERARD et
Paola CAMPOMAGNANI, juges;, Madame Nathalie DESCHAMPS, greffiere. Le
président : Cédric-Laurent MICHEL La greffiere : Nathalie DESCHAMPS Indication des
voies de recours : Conformément aux art. 72 ssdelaloi fédérale sur le Tribunal fédéral du
17 juin 2005 (LTF: RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui
suivent sa notification avec expédition compléte (art. 100 a. 1 LTF) par-devant le Tribunal
fédéral par lavoie du recours en matiere civile. Le recours doit étre adressé au Tribunal
fédéral, 1000 Lausanne 14. Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires au sensdelaLTF
supérieure ou égale a 30'000 fr.
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