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D'ENTRETIEN Normes: CC.134; CC.286; CPC.95.2.E En fait En droit Par ces motifs
REPUBLIQUE ET CANTON DE GENEVE POUVOIR JUDICIAIRE C/30967/2010
ACJC/1522/2014 ARRET DE LA COUR DE JUSTICE Chambre civile du VENDREDI 12
DECEMBRE 2014 Entre Monsieur A , domicilié (GE), appelant d'un
jugement rendu par la 17éme Chambre du Tribunal de premiére instance de ce canton le 14
février 2014, comparant par Me Roger Mock, avocat, 15, rue des Eaux-Vives, 1211 Genéve
6, en I'éude duquel il fait élection de domicile, et 1. Madame B , domiciliée

(GE), intimée, comparant par Me Sandy Zaech, avocate, 19, boulevard Georges-Favon,
case postale 5121, 1211 Genéve 11, en I'Etude de laquelle elle fait élection de domicile, 2.
Monsieur C , domicilié chez samere, Mme B : (GE), représenté par
MeE , avocate, 10, rue de la Croix d'Or, 1204 Geneve, comparant en personne, 3.
Monsieur D , domicilié (GE), comparant en personne. EN FAIT A. Par
jugement du 14 février 2014, le Tribunal de premiére instance (ci-aprés : le Tribunal) a
modifié le chiffre 2 du dispositif du jugement de divorce JTPI/1 rendu le 4 mars
2010 par le Tribunal de premiére instance dans la cause C/1 en tant qu'il attribuait a
A ['autorité parentale et la garde sur les enfants D , Néle 1995 a
Geneve, et C ,néle 2001 a Geneve (ch. 1 du dispositif), modifié le chiffre 3
du méme jugement en tant qu'il fixait le droit de visite réservé aB (ch. 2) et modifié
les chiffres 5 et 6 en tant qu'il condamnait B acontribuer al'entretien des enfants

D et C et ordonnait que les contributions d'entretien soient indexées al'indice
genevois des prix ala consommation (ch. 3). Celafait, statuant anouveau, le Tribunal a
attribué aB ['autorité parentale et la garde sur I'enfant C acompter du 1 er
ao(t 2013 (ch. 4), réservé a A un droit de visite sur son fils C , lequel droit
sexercerait, sauf accord contraire entre les parents, un week-end sur deux, du vendredi
aprés I'école au dimanche a 18h00, et durant la moitié des vacances scolaires (ch. 5),
ordonné I'instauration d'une curatelle d'assistance éducative, le curateur ayant notamment




pour mission de sassurer que C poursuive sa psychothérapie, dit que le curateur
devrait également cauvrer aupres de B afin qu'elle poursuive sa psychothérapie de
maniére plus soutenue et réguliére et mette sur pied, si nécessaire, un travail thérapeutique
commun entre lamere et I'enfant, dit que le curateur aurait également pour mission
d'organiser et de surveiller lesrelations personnelles entre A et sonfilsC ,
notamment d'aider les parents a organiser et planifier I'exercice du droit de visite (ch. 6),
communiqué cette décision au Tribunal de protection de I'adulte et de I'enfant afin qu'il
nomme le curateur et |'instruise de samission (ch. 7), invité A aentreprendre un
travail de type thérapeutique (ch. 8), donné acte a B de son engagement averser a
A , atitre de contribution al'entretien des enfants D et C , lasomme de
125 fr. par mois, d'avance et par enfant, allocations familiales non comprises, du 23
décembre 2010 au 7 juin 2013 pour D et du 23 décembre 2010 au 31 juillet 2013
pour C , Sous imputation des montants déja versés a ce titre (ch. 9), dit que B

ne devait plus de contribution al'entretien de son fils C acompter du 1 er ao(t 2013
(ch. 10), condamné A averser aB , atitre de contribution al'entretien de leur
filsC , par mois et d'avance, allocations familiales ou d'études non comprises, sous
imputation des montants déja versés a ce titre, les sommes de 700 fr. du 1 er ao(t 2013 a
I'Age de 15 ans et 800 fr. de 15 ans alamagjorité, voire au-dela, mais jusqu'a 25 ans au plus,
si I'enfant poursuit une formation professionnelle ou des études sérieuses et régulieres (ch.
11), ladite contribution d'entretien étant adaptée le 1 er janvier de chaque année, la premiére
foisen janvier 2015, al'indice genevois des prix ala consommation, I'indice de référence
étant celui du jour du jugement, dans la mesure toutefois ou les revenus d'A

suivraient I'évolution de cet indice (ch. 12), condamné A averser aB les
allocations familiales qu'il a percues aprésle 1 er aolt 2013 pour I'enfant C (ch.13),
misalacharge de B et dA , aparts égales, lesfraisde lacuratelle de
représentation des enfants D et C , Sous réserve des décisions de |'assistance
juridique, et transmis le jugement au Tribunal de protection de I'adulte et de I'enfant pour
gu'il fixe le montant de la rémunération due au curateur de représentation des enfants (ch.
14), compense les dépens pour le surplus (ch. 15) et débouté les parties de toutes autres
conclusions (ch. 16). Le Tribunal a notamment considéré qu'un revenu hypothétique de
7'000 fr. nets (8'000 fr. bruts — 12% de charges sociales) devait étre retenu al'encontre

dA , Similaire a celui qu'il percevait avant qu'il ne décide d'entreprendre une
reconversion professionnelle, alors qu'il lui appartenait de subvenir aux besoins de son fils
mineur. |l aen outreinvité A aentreprendre un travail de type thérapeutique en se
fondant sur un rapport d'expertise familiale. B. a. Par acte déposé au greffe de la Cour le 14
mars 2014, A appelle du jugement du 14 février 2014. 1l conclut, préudiciellement,
acequeD — devenu majeur en cours de procédure de premiére instance — soit mis
hors de cause et a ce que B soit invitée a fournir toutes précisions utiles et
documentées sur les gains qu'elle retire de la sous-location d'une partie de son appartement.
Principalement, il conclut al'annulation des ch. 8, 11 et 12 du dispositif du jugement
attagué, ala confirmation des autres chiffres et a ce que la Cour, statuant & nouveau, dise
gue le Tribunal n'était pas compétent pour I'inviter a entreprendre un travail thérapeutique,
qu'il ne peut se voir imposer I'obligation de contribuer al'entretien de C selon les
modalités prévues par les ch. 11 et 12 du dispositif du jugement attaqué et a ce qu'il lui soit
donné acte de son engagement averser aB , atitre de contribution al'entretien de

C , desle 1 er ao(t 2013, sous toutes légitimes imputations, la somme de 200 fr. par
mMois jusqu'a samajorité et ace qu'il y soit condamné en tant que de besoin. b. B et




C , Soit pour lui sacuratrice, ont chacun conclu au rejet de I'appel. D n'apas
répondu al'appel dansle délai qui lui avait é&téimparti. C. Lesfaits pertinents suivants
résultent de laprocédure: a. A ,néle 1964, et B , héele 1961,
se sont mariésle 1989 a Geneve. Deux enfants sont issus de leur union, D :
néle 1995, désormais majeur, et C , Néle 2001. A lasuitedela
separation de leurs parents en mai 2005, les enfants D et C ont vécu avec
leur mere jusqu'en octobre 2007, date a laquelle ils ont emménagé chez leur pére. b. Par
jugement du 4 mars 2010, le Tribunal de premiére instance a notamment prononcé le
divorce des parties (ch. 1), attribué a A ['autorité parentale et la garde sur les enfants
(ch. 2), réservéaB un droit de visite sexercant d'entente avec A ou, a défaut,
un week-end sur deux et pendant la moitié des vacances scolaires (ch. 3), maintenu la
curatelle de surveillance et d'organisation du droit de visite et révoqué celle d'assistance
éducative (ch. 4) et condamné B averser en mainsd'A , par mois et d'avance,
atitre de contribution al'entretien des enfants D et C , dlocations familiales
non comprises, par enfant, la somme de 250 fr. jusgu'al'dge de 13 ans révolus, puis de 325
fr. jusqu'alamajorité, voire au-dela si les besoins de formation de I'enfant I'exigaient, mais
jusgu'al'dge de 25 ans au plus, cette contribution étant indexée (ch. 5 et 6). Dans la mesure
ouB n'avait pas actualisé sa situation financiére depuis 2008, date a laquelle elle
percevait des indemnités de chdmage de I'ordre de 2'400 fr. nets par mois, le Tribunal avait
retenu, al'époque du divorce, que saformation médicale devait lui permettre de réaliser un
salaire mensuel net de 3'500 fr., lequel couvrait ses charges de 2'910 fr. Quant a A ,
qui alléguait étre sans emploi ni revenus, le Tribunal avait retenu que sa capacité de gain en
sa qualité d'ingénieur en informatique devait lui permettre, comme par le passé, de réaliser
un salaire mensuel net de 5'000 fr. Ses propres charges, sous déduction de celles de ses
enfants, sélevaient alors a 3'100 fr. c. Le 23 décembre 2010, B aassigné A

en modification du jugement de divorce du 4 mars 2010, afin de faire supprimer les
contributions dues al'entretien de ses deux fils, a compter du dépbt de la demande. Elle a
invoqué le fait que sa situation financiéere sétait péjorée de maniére notable depuis le
jugement de divorce. Les 16 et 17 mai 2011, B a complété ses conclusions en
modification du jugement de divorce, en ce sens qu'elle sollicitait la mise en place d'une
curatelle d'assistance éducative au sensde I'art. 308 al. 1 CC, ainsi que |'application de I'art.
292 CP au droit de visite, A ne respectant pas celui qui lui avait été accordé par le
jugement de divorce. Elle apar la suite modifié a diverses reprises ses conclusions. Elle a
notamment conclu, le 25 mai 2012, a ce qu'il soit dit qu'elle Sengageait a verser une somme
de 125 fr. pour son fils D jusgu'a sa majorité ou jusgu'a 25 ans en cas d'études
Serieuses et suivies et a ce que chacun des parents assume I'entretien de C lorsgu'il
setrouve avec lui. d. Dans un rapport du 1 er septembre 2011, le Service de protection des
mineurs (ci-apres : SPMi) a notamment fait part de ses inquiétudes relatives au mode de
communication parentale. Il reléve gu'il serait dans l'intérét des enfants que les parents
communiquent de maniére fonctionnelle. B démontrait une volonté certaine de
favoriser cette communication, alors qu'en ce qui concernait A , un assouplissement
des attentes al'égard de B pourrait contribuer a une meilleure communication. Il a
préconisé que B puisse "retrouver son droit de visite usuel tel que fixé par le
Tribunal de premiére instance le 4 mars 2010". e. Par jugement du 8 novembre 2011, le
Tribunal a ordonné I'instauration d'une mesure de curatelle en vue d'assurer la
représentation des enfants dans e cadre de |a présente procédure, la rémunération du
curateur étant provisoirement mise ala charge des parties, a parts égales, et larépartition de




celle-ci réservée au jugement au fond. f. Dans son rapport complémentaire du 11 avril 2012,
le SPMi a maintenu son préavis du 1 er septembre 2011. g. Lors de l'audience de plaidoiries
du 31 mai 2012, le Tribunal a ordonné une expertise du groupe familial. Le rapport
d'expertise du 6 juin 2013, signé par un psychologue FSP et expert, ainsi que deux médecins
adjointes spécialistes FMH en psychiatrie et psychothérapie de I'enfant et de |'adolescent,
préconise d'attribuer |'autorité parentale sur C aux deux parents et le droit de garde a
B , avec un large droit de visite en faveur d'A , ASavoir un soir par semaine, le
mardi soir de 18h00 a 20h00, un week-end sur deux, du vendredi aprés I'école au dimanche
a18h00, et la moitié des vacances. Le rapport conseille notamment a A

d'entreprendre un travail de type psychothérapeutique afin d'élaborer les traumatismes
concernant sa propre histoire. Un travail thérapeutique lui permettrait de mieux
accompagner ses enfants dans leur évolution psychique respective et d'entrevoir la
nécessité, pour leur bien, d'une coparentalité. |l est également précisé que ce travail
"permettra une capacité parentale approfondie et I'aidera a poursuivre |'éducation et
I'évolution du lien avec ses enfants'. De méme, B devrait poursuivre sa
psychothérapie de maniére plus soutenue et réguliére et effectuer, en commun avec

C , un travail thérapeutique afin d'acquérir des moyens supplémentaires d'étre en
relation et de gérer lesindividualités dans le respect et |'authenticité de chacun. h. La
situation financiéere des parties est la suivante : h.a De novembre 2009 a novembre 2012,

B atravaillé a mi-temps comme secrétaire comptable au service d'un traducteur juré,
pour un salaire mensuel net de 2'170 fr. 90 et apercu 'aide de I'Hospice général (RMCAYS)
du 1 er décembre 2010 au 30 septembre 2011 a concurrence de 983 fr. 10 par mois. Depuis
le 1 er décembre 2012, elle percoit des indemnités de chdmage de 1'700 fr. en moyenne et
des prestations de I'Hospice général d'environ 1'830 fr. par mois. Elle a produit laliste de
ses recherches d'emploi effectuées entre 2009 et 2011 ainsi qu'en 2013, demeurées
infructueuses. Le Tribunal aretenu qu'entre 2010 et 2013, elle devait supporter des charges
mensuelles d'un montant total de 3'169 fr. 80 — soit environ 260 fr. de plus qu'a l'époque du
divorce — comprenant le loyer (1'643 fr. [1'627 fr. selon les derniers récépisses postauix
produits]), la prime d'assurance maladie (206 fr. 80), e remboursement de |'assistance
juridique (50 fr.), lesfrais de transport (70 fr.) ainsi que le minimum vital (1'200 fr.). Depuis
le 1 er ao(t 2013, date alaquelle C avait emménagé chez elle, ses charges sélevaient
a2'814 fr. 60, comprenant le loyer (1'301 fr. 60 [1'627 fr. — 325 fr. 40, représentant une
participation de C au loyer]), lesimpots (43 fr.), le remboursement de I'assistance
juridique (50 fr.), lesfrais de transport (70 fr.) ainsi que le montant de base OP (1'350 fr.).
h.b Entre 2011 et septembre 2012, A atravaillé a plein temps pour une société active
dans le consulting informatique, percevant un salaire mensuel brut de 8'000 fr., versé 12
fois|'an. Souhaitant travailler dans larecherche, il acommenceé une these a la Faculté des
sciences de I'Université de Genéve et est employé a 50% depuis le mois de septembre 2012
par I'Association pour le bien des aveugles et des malvoyants, réalisant a ce titre un salaire
mensuel net de 3760 fr. 60, versé 12 fois|'an. Lors de |'audience de comparution
personnelle des parties du 4 décembre 2013, A aexpliqué qu'il avait fait "un peu le
tour du domaine commercia”, qu'il avait toujours voulu faire de larecherche et que la
rédaction d'une thése constituait un moyen d'accéder a cet environnement. Il n'envisageait
pas de travailler a plein temps pendant les cing prochaines années en raison de la thése qu'il
avait débutée, de sorte qu'il n'avait pas les moyens de contribuer al'entretien de C

Le Tribunal a considéré que les charges mensuelles d'A sélevaient a4'040 fr. 35 et
comprenaient le loyer (2'128 fr.), sa prime d'assurance maadie LAMal (355 fr. 20),



|'assurance ménage (17 fr. 75), lesfrais de transport (70 fr.), BILLAG (38 fr. 55), lesimp6ts
(230 fr. 85) ainsi que le montant de base OP (1200 fr.). h.c Leschargesde C

comprennent, selon le Tribunal, une participation au loyer de sa mére (20% de 1'627 fr., soit
325 fr. 40), lesfrais de transport (45 fr.) ainsi que le montant de base OP (600 fr.), soit un
total de 670 fr. 40, aprés déduction des all ocations familiales de 300 fr. i. Dans ses dernieres
conclusions devant le Tribunal du 16 janvier 2014, B aconclu, notamment, a ce que
|'autorité parentale et la garde sur I'enfant C lui soient attribuées a compter du 1 er
ao(t 2013, a ce qu'un droit de visite d'un week-end sur deux et la moitié des vacances
scolaires soit attribué a A , ace que celui-ci soit condamné a verser une contribution
al'entretien de C de 1'050 fr. jusqu'al'age de 15 ans puis de 1'150 fr. jusqu'ala
majorité, voire au-dela en cas d'études sérieuses et suivies, a ce qu'elle sengageait a verser
200 fr. pour I'entretien de D jusgu'al'dge maximum de 25 ans et a ce que la curatelle
d'organisation et de surveillance du droit de visite soit maintenue. Le 22 janvier 2014,

A a conclu, notamment, a ce que la garde et I'autorité parentale sur I'enfant C

soient confiées, rétroactivement au 1 er ao(t 2013, aB , acegu'un droit devisite d'un
week-end sur deux et lamoitié des vacances scolaires |ui soit accordé et a ce que B

soit déboutée de toutes ses conclusions tendant a lui imposer le versement d'une
contribution d'entretien pour C .EN DROIT 1. 1.1 L'appel est recevable dansles
causes non patrimoniales ou dont lavaleur litigieuse, au dernier état des conclusions devant
I'autorité inférieure, est supérieure 210'000 fr. (art. 308 al. 1 let. aet a. 2 CPC). La cause
est de nature patrimoniale, en ce qui concerne les contributions d'entretien en faveur de
I'enfant mineur. La valeur capitalisée de celles-ci au sens de l'art. 92 CPC est supérieure a
10'000 fr., compte tenu des montants litigieux devant le premier juge. Lavoie de |'appel est
déslors ouverte. I nterjeté contre une décision finale de premiére instance, dansle délai utile
de 30 jours et selon laforme prescrite par laloi (art. 130, 131 et 311 al. 1 CPC), I'appel est
recevable, sous réserve de ce qui suit. 1.2 L'appelant conclut a ce que I'intimée soit invitée a
fournir toutes précisions utiles concernant les gains qu'elle retire de la sous-location d'une
partie de son appartement. Sil a, certes, allégué ce fait devant le Tribunal, il n'avait
cependant pas pris de conclusion a cet égard dans ses derniéres écritures du 22 janvier 2014.
Partant, cette conclusion est nouvelle. Une demande ne peut étre modifiée qu'aux conditions
del'art. 317 al. 2 let. aet b CPC. Cela étant, dans la mesure ou, pour les questions relatives
aux enfants mineurs, la maxime d'office sapplique al'objet du proces et la maxime
inquisitoire al'établissement desfaits (art. 296 al. 1 et 3 CPC), peu importe que |'appelant
n'ait pas pris de conclusion a cet égard devant le Tribunal. 1.3 L'appelant conclut également
acequeD soit mis "hors de cause". Compte tenu de I'absence de motivation de
I'appelant & cet égard, ce chef de conclusion est irrecevable (Reetz/Theiler, Kommentar zur
Schwei zerischen Zivil prozessordnung, Sutter-Somm/Hasenbdhler/Leuenberger [éd.], 2 éme
éd., 2013, n. 12 et n. 38 ad art. 311 CPC). 1.4 L'appel peut étre formé pour violation du droit
(art. 310 let. a CPC) et constatation inexacte des faits (art. 310 let. b CPC). Le juge d'appel
dispose ainsi d'un plein pouvoir d'examen de la cause en fait et en droit (ATF 138 111 374
consid. 4.3.1). 2. L'appelant conteste le montant de la contribution d'entretien qu'il a été
condamné a payer par le Tribunal au motif que celui-ci ne pouvait retenir a son encontre un
revenu hypothétique. 2.1 La modification ou la suppression de la contribution al'entretien
de I'enfant, fixée dans un jugement de divorce, est régie par |'art. 286 al. 2 CC, applicable
par renvoi del'art. 134 al. 2 CC. Elle suppose que des faits nouveaux importants et durables
soient survenus dans la situation du débirentier ou du parent gardien, qui commandent une
réglementation différente. La procédure de modification n'a pas pour but de corriger le



premier jugement, mais de |'adapter aux circonstances nouvelles (ATF 137 111 604 consid.
4.1.1; 131 111 189 consid. 2.7.4; 120 |1 177 consid. 3d). En |'espece, les parties ne contestent
pas, ajuste titre, que des faits nouveaux importants et durables sont survenus dans la
situation des parties puisque leur situation financiére a évolué. Le jugement de divorce du 4
mars 2010 avait en outre attribué lagarde de C al'appelant et I'enfant habite depuis
le 1 er ao(t 2013 chez samere. Il convient dés lors de fixer & nouveau la contribution
d'entretien. 2.2.1 Selon I'art. 285 a. 1 CC, la contribution d'entretien doit correspondre aux
besoins de I'enfant ainsi qu'ala situation et aux ressources des pére et mere; il est tenu
compte de lafortune et des revenus de I'enfant ainsi que de la participation de celui des
parents qui n'a pas la garde de I'enfant ala prise en charge de ce dernier. L'obligation
d'entretien trouve sa limite dans la capacité contributive du débirentier, en ce sensquele
minimum vital de celui-ci doit étre préservé (ATF 135 [11 66 consid. 2; 123 111 1 consid.
3b/bb et consid. 5 in fine). Sagissant toutefois de I'obligation d'entretien d'un enfant mineur,
les exigences al'égard des pere et mére sont plus élevées, en sorte que ceux-ci doivent
réellement épuiser leur capacité maximale de travail et ne peuvent pas librement choisir de
modifier leurs conditions de vie si cela a une influence sur leur capacité a subvenir aux
besoins de I'enfant mineur (ATF 137 111 118 consid. 3.1; arrét du Tribunal fédéral

5A 513/2012 du 17 octobre 2012 consid. 4). Lorsqu'un débirentier modifie volontairement
ses conditions de vie, il est admissible de lui imputer un revenu hypothétique si le
changement envisagé implique une diminution significative du revenu par rapport a celui
gu'il pouvait réaliser gréce a son précédent emploi et sil ne démontre pas avoir entrepris
tous les efforts que I'on pouvait attendre de lui afin de réaliser un revenu équivalent a celui
qu'il percevait (arrét du Tribunal fédéral 5A_662/2013 du 24 juin 2014 consid. 3.2.1;
5A_587/2013 du 26 novembre 2013 consid. 6.1.1 in fine et les références). Aingi, lorsque le
débirentier diminue volontairement son revenu alors qu'il savait, ou devait savoir, qu'il lui
incombait d'assumer des obligations d'entretien, le revenu qu'il gagnait précédemment peut
lui étre imputé, ce avec effet rétroactif au jour de ladiminution (arrét du Tribunal fédéral
5A_318/2014 du 2 octobre 2014 consid. 3.1.3.2 et les références citées). Laloi ne prescrit
pas de méthode de calcul particuliére pour arréter la contribution d'entretien (ATF 128 111
411 consid. 3.2.2 p. 414 s.); safixation reléve de I'appréciation du juge, qui jouit d'un large
pouvoir d'appréciation et applique les régles du droit et de I'équité (art. 4 CC; ATF 127 111
136 consid. 3ap. 141; 120 Il 285 consid. 3b/bb p. 291). 2.2.2 En I'espece, |'appel ant
conteste le "procédé qui consiste a passer du monde réel au monde virtuel" et ainsi a
prendre en compte son précédent salaire. Cela étant, un tel procédé est conforme ala
jurisprudence constante du Tribunal fédéral. En effet, I'appelant, qui travaillait jusqu'en
septembre 2012 pour une société active dans le consulting informatique a soudainement
souhaité travailler dans larecherche et a commencé une thése ala Faculté des sciences de
I'Université de Genéve, ne travaillant plus qu'a 50% pour une association, divisant son
salaire de prés de maitié. Il aainsi volontairement diminué ses revenus de maniére
importante, alors méme qu'il aun enfant mineur & sa charge. |l avait certes la garde de
I'enfant lorsqu'il a quitté son emploi, de sorte qu'il assurait I'entretien de celui-ci,
principalement, par les soins et I'éducation. Cela étant, compte tenu de la réduction de ses
revenus, il n'était méme plus en mesure de couvrir ses propres charges selon les chiffres
retenus supra (cf. let. h.b.; 3760 fr. 60 — 4'040 fr. 35 = — 340 fr. 35) et ne disposait déslors
d'aucun solde pour assurer |'entretien de I'enfant non couvert par la contribution d'entretien
de 250 fr., puis de 325 fr., due par I'intimée, en fonction de I'dge de I'enfant, selon le
jugement de divorce du 4 mars 2010. | savait en outre que I'intimée avait formé une



demande de modification du jugement de divorce tendant, alors, alamodification dela
contribution d'entretien due a ses fils compte tenu de la péjoration alléguée de sa situation
financiére. Enfin, I'appelant ne peut étre suivi lorsqu'il affirme qu'il sest vu "dans
I'obligation” de reprendre ses études afin de se maintenir a niveau. Outre le fait que devant
le Tribunal, il avait motivé son changement d'orientation professionnelle par le fait qu'il
avait "fait un peu le tour du domaine commercia", la nécessité de maintenir ajour ses
connaissances professionnelles existe dans toutes |les professions et n'exige pas de quitter
son emploi. Un revenu hypothétique doit dés lors étre imputé al'appelant. L 'appelant ne
conteste pas, en tant que tel, le montant du revenu hypothétique retenu a sa charge, lequel
correspond aux revenus qu'il percevait effectivement en 2012 avant qu'il ne décide
d'entreprendre une reconversion professionnelle et qui apparait déslorsréalisable. Il ne
soutient par ailleurs pas, ajuste titre, que ses charges mensuelles seraient d'un montant
supérieur acelui retenu par le Tribunal (retenant a cet égard un montant de 3753 fr. 20).
L'appelant ne soutient pas davantage qu'un revenu hypothétique devrait étre retenu al'égard
de l'intimée, ni ne conteste le montant des charges de cette derniere telles qu'elles ont été
retenues par le Tribunal. Il soutient en revanche qu'elle tirerait un revenu de la sous-location
d'une partie de son appartement. L 'intimée conteste percevoir un quelconque montant a ce
titre et I'appelant n'explique d'aucune maniere sur quel éément il fonde son allégation, ne la
rendant ainsi pas vraisemblable. En tout état de cause, compte tenu de la situation financiere
de I'intimée, I'éventuelle perception des gains obtenus en sous-louant une partie de son
appartement ne serait pas de nature ainfluer sur le sort du litige. Le loyer mensuel de ce
logement sélevant a 1'627 fr., le produit d'une éventuelle sous-location serait
nécessairement limité et ne pourrait pas améliorer la situation financiére de I'intimée d'une
maniére telle qu'elle pourrait conduire a une réduction de la contribution due par |'appel ant
pour |'entretien de I'enfant. 11 n'y adeés lors pas de motif d'inviter I'intimée afournir des
renseignements a cet égard, comme le requiert I'appelant. En définitive, au vu des revenus
et charges des parties, et notamment du solde disponible de |'appelant de 2'960 fr. (7'000 fr.
—4'040 fr.), le montant de la contribution d'entretien due par lui en faveur de C de
700 fr., puis 800 fr., qui permet & ce dernier de couvrir ses charges estimées a 670 fr. et
n‘entame pas le minimum vital de |'appelant, est conforme aux principes applicables en la
matiére. L'appelant ne conteste d'ailleurs pas |e montant de la contribution d'entretien fixée
par le Tribunal sur la base desfaits retenus par ce dernier. Lesch. 11 et 12 du dispositif du
jugement attaqué seront confirmés. 3. L'appelant conteste le jugement du 14 février 2014 en
tant qu'il I'invite a entreprendre un travail de type thérapeutique. Il soutient que le litige se
limitait a lafixation des modalités financieres liées au changement de la réglementation des
droits portant sur C et que le Tribunal adéslors "outrepassé ses compétences'. 3.1
Selon I'art. 307 CC, I'autorité de protection de I'enfant (ou le juge chargé de régler les
relations des pére et mére avec I'enfant selon les dispositions régissant le divorce; cf. art.
315aal. 1 CC) prend les mesures nécessaires pour protéger I'enfant si son dével oppement
est menacé et que les pére et mére n'y remédient pas d'eux-mémes ou soient hors d'état de le
faire (a. 1) et peut, en particulier, rappeler les pere et mere, les parents nourriciers ou
I'enfant a leurs devoirs, donner des indications ou instructions relatives au soin, a
I'éducation et alaformation de I'enfant, et désigner une personne ou un office qualifiés qui
auraun droit de regard et dinformation (al. 3). L'autorité pourra ainsi, notamment,
recommander au parent de suivre un cours ou une thérapie (Meier/Stettler, Droit de la
filiation, 5 éme éd., 2014, n. 1253 p. 824 s, Breitschmid in Basler Kommentar,
Zivilgesetzbuch |, 4 eme éd., 2013, n. 22 ad art. 307 CC). 3.2 En I'espéce, lathérapie est



préconisée, en particulier, afin d'aider I'appelant a poursuivre I'éducation et I'évolution du
lien avec ses enfants et de lui permettre de mieux accompagner ces derniers dans leur
évolution psychique. Elle sert déslors, en définitive, le bien et I'intérét de I'enfant. Le juge
n'éant pas lié par les conclusions des parties concernant les questions relatives aux enfants
mineurs, il était en droit d'inviter I'appelant a entreprendre un travail de type thérapeutique,
méme si les parents, qui étaient d'accord sur e transfert des droits parentaux alamere,
n'avaient pris aucune conclusion a cet égard. Unetelle invitation est ainsi conforme au droit
fédéral. Le ch. 8 du dispositif du jugement attagué sera dés lors confirmé. 4. Lesfrais
judicaires d'appel seront arrétés a 1'250 fr. (art. 96 CPC, art. 30 et 35 du Réglement fixant le
tarif des greffes en matiére civile, RTFMC - E 1 05.10) ainsi qu'a 800 fr. atitre de fraisde
représentation de I'enfant (art. 95 a. 2 let. e CPC). Vu l'issue du litige, ils seront misala
charge de I'appelant, qui succombe (art. 106 a. 1 CPC), et compensés a due concurrence
avec |'avance de frais fournie, laquelle reste acquise al'Etat de Genéve (art. 111 al. 1 CPC).
L'appelant sera en outre condamné a verser ala curatrice de C un montant de 800 fr.
atitre de frais d'appel de représentation de I'enfant. Chague partie conservera a sa charge ses
propres dépens d'appel (art. 107 a. 1 let. c CPC). * * * * * PAR CESMOTIFS, La
Chambrecivile: A laforme : Déclare recevable I'appel interjeté par A contre les
chiffres 8, 11 et 12 du dispositif du jugement JTPI/2400/2014 rendu le 14 février 2014 par
le Tribunal de premiére instance dans la cause C/30967/2010-17. Au fond : Confirme les
chiffres 8, 11 et 12 du dispositif dudit jugement. Déboute les parties de toutes autres
conclusions. Sur lesfrais: Arrételesfraisjudiciaires d'appel a 1'250 fr., les met alacharge
dA et dit qu'ils sont compensés par |'avance de frais fournie, qui reste acquise a
I'Etat de Geneve. Condamne A averser aMeE la somme de 800 fr. atitre de
frais de représentation de I'enfant. Dit que chague partie supporte ses propres dépens
d'appel. Siégeant : Madame Florence KRAUSK OPF, présidente; Madame Sylvie DROIN,
Monsieur Laurent RIEBEN, juges; Madame Nathalie DESCHAMPS, greffiére. La
présidente : Florence KRAUSKOPF La greffiere : Nathalie DESCHAMPS Indication des
voies de recours : Conformément aux art. 72 ssdelaloi fédérale sur le Tribunal fédéral du
17 juin 2005 (LTF; RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui
suivent sa notification avec expédition compléte (art. 100 a. 1 LTF) par-devant le Tribunal
fédéral par lavoie du recours en matiere civile. Le recours doit étre adressé au Tribunal
fédéral, 1000 Lausanne 14. Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires au sensdelaLTF
supérieure ou égale a 30'000 fr.
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