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motifs REPUBLIQUE ET CANTON DE GENEVE POUVOIR JUDICIAIRE
C/21453/2012 ACJC/1173/2013 ARRET DE LA COUR DE JUSTICE Chambre civile du
VENDREDI 27 SEPTEMBRE 2013 Entre Mineure A , domiciliée c/o Madame

B , a Geneve, appelante d'un jugement rendu par la 18éme Chambre du
Tribunal de premiére instance de ce canton le 12 mars 2013, représentée par Mme Caroline
Berlie Bernard, curatrice, Service de protection des mineurs, rue Adrien-Lachenal 8, case
postale 3531, 1211 Geneve 3, et Monsieur C , domicilié (France), intimé,
comparant en personne. EN FAIT A. Par jugement du 12 mars 2013, communiqué pour
notification aux parties le lendemain, le Tribunal de premiére instance a statué sur la
demande en constatation de lafiliation paternelle et en fixation d'entretien formée le 17
octobre 2012 par lamineure A al'encontrede C . LeTribunal aains dit que
C est le pere del'enfant A (ch. 1 du dispositif) et constaté qu'il n'y avait pas
lieu de mettre de contribution d'entretien a charge du précité (ch. 2). Le Tribunal a par
ailleurs condamné C au paiement des fraisjudiciaires, arrétés a 800 fr. (ch. 3). Il a
enfin dit qu'il n'était pas alloué de dépens (ch. 4) et débouté |es parties de toutes autres
conclusions (ch. 5). Pour rendre son jugement, le Tribunal s'est notamment fondé sur les




déclarations faites le 20 novembre 2012 par C dans |le cadre de |'action alimentaire
intentée a son encontre par ses enfants D etE (cause C/ ). 1l a ce
faisant, retenu que C réalisait un revenu minimum de I'ordre de 1'200 EUR par mois.
Ce montant correspondait, selon les dires de ce dernier, au salaire qu'il percevait comme
employé d'une entreprise de serrurerie sise en France. De l'avis du Tribunal, sanouvelle
activité d'indépendant était encore trop récente pour qu'un revenu supérieur soit retenu. Au
vu de ses charges incompressibles et constatant que C peinait acouvrir lesfrais
d'entretien de safamille, méme |égérement diminués vu son domicile en France, le Tribunal
arenonceé en I'éat afixer une contribution d'entretien en faveur de I'enfant A .B.a
Par acte déposé le 29 avril 2013, A appelle de ce jugement, dont elle demande
I'annulation du chiffre 2 du dispositif. Au fond, A prend les conclusions suivantes :
1. Condamner Monsieur C averser, par mois et d'avance, en mains de Madame

B , OU en mains de tout autre ou futur représentant |égal de I'enfant, allocations
familiales, d'études ou de formation non comprises, atitre de contribution al'entretien de
A , éele 2012, les sommes suivantes : ![endif]>![if> Frs 500.- de |'année
qui précede le dépbt de la demande jusgu'aux 6 ans révolus; Frs 600.- de 6 ansa 12 ans
révolus; Frs 700.- de 12 ans jusqu'ala mgjorité de I'enfant, voire au-dela en cas
d'apprentissage ou d'études sérieuses et suivies. 2. Dire que les contributions d'entretien
susmentionnées seront indexées a l'indice genevois des prix ala consommation, chague 1 er
janvier, lapremierefoisle 1 er janvier 2014, I'indice de référence étant celui du prononcé
du jugement dans |la présente procédure. ![endif]>![if> Si mieux n'aime : 3. Renvoyer la
cause al'instance inférieure en vue de la réouverture des enquétes, destinées a déterminer
les revenus réels de Monsieur C [endif]>![if> Si mieux n'aime encore : 4.
Condamner Monsieur C averser, par mois et d'avance, en mains de Madame

B , OU en mains de tout autre ou futur représentant |égal de I'enfant, allocations
familiales, d'études ou de formation non comprises, atitre de contribution al'entretien de
A , éele 2012, lasomme suivante : ![endif]>![if> Frs 120.- jusqu'ala
majorité voire au-dela en cas d'apprentissage ou d'études sérieuses et suivies. 5. Dire que le
montant sera rééval ué chague année en fonction des revenus réels de Monsieur C
I[endif]>![if> Outre le jugement querellé, A produit onze piéces qui figuraient d§a
au dossier de premiére instance ou proviennent de la procédure paralléle dont le premier
juge avait ordonné I'apport. b. C n'apas répondu al'appel. c. Les parties ont été
informées de la mise en délibération de la cause par avisdu 10 juillet 2013. C. Lesfaits
pertinents suivants résultent du dossier soumisalaCour: a. Le 2012, B a
donné naissance a Geneve, hors mariage, a une fille prénommee A . b. Par
ordonnance du 19 juin 2012, le Tribunal tutélaire a désigné Caroline BERLIE BERNARD,
juriste titulaire de mandats au Service de protection des mineurs (SPMi), aux fonctions de
curatrice de lamineure A , avec mandat d'établir safiliation paternelle, de conseiller
et d'assister lameére de facon appropriée et de faire valoir sa créance alimentaire. c. Le 17
octobre 2012, I'enfant A , représentée par sa curatrice, aformé devant le Tribunal de
premiére instance une demande en constatation de lafiliation paternelle et en fixation de
contribution d'entretien al'encontre de C ,héle 1986. L'enfant A a
conclu ace que la paternité de C soit constatée et a ce que celui-ci soit condamné a
verser, atitre de contribution d'entretien, les sommes de 500 fr. de |'année précédant le
dépbt de la demande jusqu'a ses 6 ans révolus, puis de 600 fr. de 6 ansa 12 ansrévolus et
700 fr. de 12 ans jusqu'a la mgjorité, voire au-dela en cas d'apprentissage ou d'études
sérieuses et suivies, ces montants devant étre indexés al'indice genevois des prix ala




consommation, et ce avec suite de dépens. En substance, I'enfant A aalégué que sa
meére avait eu une relation amoureuse avec C de 2008 ajuin 2011 et qu'elle avait eu
deux autres enfants, D etE , NES respectivement les 2009 et

2010, lesquels ont été reconnus par C . d. Par ordonnance du 12 novembre 2012, le
Tribunal aimparti aC un délai pour faire valoir ses observations et a cité les parties
aux débats. C n'a pas déposé d'écriture ou de pieces dans le délai imparti. e. Lorsde
I'audience du 13 décembre 2012, I'enfant A apersisté dans ses conclusions et a
produit une piéce complémentaire, soit la copie d'un courrier adressé aD par

C , danslequel il lacitait, ains que E , en parlant de "ses enfants'. B a
été entendue en qualité de témoin. Elle a exposé avoir rencontré C en mars 2008 et
avoir eu une relation amoureuse avec ce dernier. Elle avait donné naissance a deux enfants,
reconnus par ce dernier. |Is sétaient séparés, puis avaient repris leur vie de couple,
sinstallant en février 2011 chez les parents de C .Le21juin 2011, elle avait décidé
de le quitter en raison de ses problémes d'acool. Elle a confirmé avoir eu des relations
intimes avec lui jusqu'a son départ et n‘avoir aucun doute sur le fait qu'il était également le

perede A . Pour le surplus, elle aexpliqué étre au bénéfice de I'aide sociale, alors
que C aurait ouvert une entreprise de serrurerie en novembre 2012, domaine
d'activité dans lequel il était salarié auparavant. C n'était ni présent, ni représenté,

bien que diment convoqué. f. Par ordonnance du 24 janvier 2013, le Tribunal acitéles
parties a une nouvelle audience. g. Lors de l'audience du 26 février 2013 al'issue de
laquelle la cause a été gardée ajuger, seule I'enfant A était représentée. Le Tribunal
a, sur le siége, ordonné I'apport de la procédure C/ concernant |'action alimentaire
intentée le 20 décembre 2011 par les enfants D etE , représentés par leur
meére B , al'encontre de C . Il résulte de ladite procédure que C apu
étre entendu le 20 novembre 2012. A cette occasion, il a déclaré qu'il sétait marié et que son
épouse, qui ne travaillait pas, était enceinte. Concernant ses revenus, il a exposé sétre
installé depuis environ deux mois comme serrurier indépendant et avoir travaillé auparavant
comme serrurier salarié de |'entreprise francaise pour un revenu de 1'200 EUR
par mois. Sagissant de ses charges, outre son propre entretien et celui de son épouse, €lles
se montaient a 650 EUR de loyer. Il a proposé, au vu de sa situation financiére, de verser
100 EUR par mois pour chacun de ses deux enfants, proposition qui a été acceptée par

B , puis entérinée par le Tribunal selon jugement non motiveé du 4 décembre 2012 (
JTPI/17990/2012 ). Aux termes de ce jugement, le Tribunal adonné actea C de son
engagement averser aB , atitre de contribution al'entretien de leurs enfants

D etE , par mois, d'avance et par enfant, outre les allocations familiales ou
d'études éventuellement versées, la somme de 100 EUR, correspondant a la contrevaleur de
120 fr. (taux de change 1 EUR = 1 fr. 20) jusgu'ala majorité, voire au-dela mais jusqu'a 25
ans au plus, si I'enfant bénéficiaire poursuit une formation professionnelle ou des études
serieuses et réguliéres. 11 ressort également du mémoire complémentaire déposé le 5 octobre

2012 par les enfants D etE que ces derniers avaient sollicité I'audition en
qualité detémoin de F , associé gérant de la société G Sarl a vS),
pour laquelle C avait travaillé en qualité de charpentier métallique de septembre

2010 ajuillet 2011, et avaient requis que le salaire mensuel de ce dernier soit, le cas
échéant, fixé en fonction des salaires minimums découlant des conventions collectives de
travail de la construction métallique applicables dans les cantons du Valais et de Genéve. D.
L'argumentation de I'appelante devant la Cour sera reprise ci-aprés dans la mesure utile ala
solution du litige. EN DROIT 1. 1.1 L'appel est recevable contre les décisions finales de



premiere instance (art. 308 al. 1 let. a CPC), dans |es causes non patrimoniaes ou dont la
valeur litigieuse, au dernier état des conclusions, est supérieure a 10'000 fr. (art. 308 a. 2
CPC). Sagissant de prestations périodiques, €lles doivent étre capitalisées suivant larégle
posée par |'art. 92 al. 2 CPC. L'appel, écrit et motivé, est introduit aupres de l'instance
d'appel danslestrente jours a compter de la notification de la décision motivée ou de la
notification postérieure de lamotivation (art. 311 al. 1 CPC). Les délais |égaux ne courent
pas du septieme jour avant Pagues au septiéme jour qui suit Paquesinclus (art. 145 al. 1 let.
aCPC). En I'espece, formé en temps utile le 29 avril 2013 compte tenu des féries de Pagues,
par une partie qui y aintérét (art. 59 a. 2 let. a CPC) et portant sur des conclusions
patrimoniales dont lavaleur litigieuse, capitalisée selon I'art. 92 CPC, est supérieure a
10'000 fr., le présent appel est recevable alaforme. 1.2 L'appel peut étre formé pour
violation du droit ou pour constatation inexacte des faits (art. 310 CPC). L 'autorité d'appel
peut revoir |'ensemble du droit applicable, y compris les questions d'opportunité ou
d'appréciation laissées par laloi aladécision du juge et doit, le cas échéant, appliquer le
droit d'office conformément au principe général de l'art. 57 CPC (Tappy, Les voies de droit
du nouveau Code de procédure civile, JT 2010 |11 134 ). Elle peut revoir librement
I'appréciation des faits sur la base des preuves administrées en premiére instance (Tappy,
op. cit., JT 2010 111 135). 2. Déslors que I'appelante est domiciliée a Genéve, les tribunaux
de ce canton sont compétents pour statuer sur la présente action alimentaire (art. 5 ch. 2 |et.
ade la Convention de Lugano révisée du 30 octobre 2007 (RS 0275.12), entrée en vigueur
pour la Suisse au ler janvier 2011 et pour I'Union Européenne au ler janvier 2010). Pour le
méme motif, le droit suisse est applicable (art. 4 de la Convention de laHaye du 2 octobre
1973 sur laloi applicable aux obligations alimentaires, par renvoi del'art. 83 al. 1 LDIP). 3.
[l convient d'examiner en premier lieu laviolation invoquée de I'art. 296 CPC. A cet égard,
I'appelante reproche au premier juge de ne sétre fondé que sur les déclarations faites par
I'intimé dans la procédure paralléle C/ pour déterminer sa capacité contributive.
Selon I'appel ante, compte tenu de la maxime inquisitoire applicable, le premier juge était
tenu de procéder a des enquétes approfondies aux fins de déterminer les revenus réels de
I'intimé. Dans |e cadre de la procédure paralléle sur laguelle le jugement querellé se fonde,
I'intimé n'avait au demeurant produit aucune piece pour étayer sesdires. || n‘avait en outre
donné aucune indication sur ses revenus provenant de sa nouvelle activité d'indépendant.
Or, depuisle 20 novembre 2012, date de son audition dans la procédure paralléle, il avait eu
le temps de développer son entreprise ainsi que son chiffre d'affaires. Pour le surplus, le fait
que B n'ait pas contesté les allégations de I'intimé lors de I'audience considérée ne
pouvait signifier qu'elle ait admis les chiffres avancés par ce dernier. 3.1 Dans les causes
touchant au sort des enfants et aux consequences pécuniaires de celui-ci, le droit fédéral
impose la maxime d'office et lamaxime inquisitoire (art. 296 a. 1 et 3 CPC). Selon la
jurisprudence, le juge ale devoir d'éclaircir les faits et de prendre en considération d'office
tous les éléments qui peuvent étre importants pour rendre une décision conforme a l'intérét
deI'enfant, méme si ce sont les parties qui, en premier lieu, lui soumettent les faits
déterminants et les offres de preuves. |l n'est lié ni par les faits allégués, ni par lesfaits
admis, ni par les moyens de preuve invoqués par les parties; il ordonne d'office
I'administration de tous les moyens de preuve propres et nécessaires a établir les faits
pertinents. Cette obligation du juge d'établir d'office les faits n'est cependant pas sans limite.
Lamaxime inquisitoire ne dispense pas, en effet, les parties de collaborer activement ala
procedure et d'étayer leurs propres théses; il leur incombe de renseigner le juge sur les faits
dela cause et de lui indiquer les moyens de preuve disponibles (ATF 128 111 411 consid.



3.2.1 et les références; arréts du Tribunal fédéral 5A_442/2013 du 24 juillet 2013 consid.
5.1; 5A_522/2011 du 18 janvier 2012 consid. 4.1; 5P.473/2006 du 19 décembre 2006
consid. 3.2). Par ailleurs, la maxime inquisitoire n'exclut nullement une appréciation
anticipée des preuves. Si, dans un cas d'espéce, le tribunal dispose d'assez d'é éments pour
prendre une décision, il peut renoncer aréunir des preuves supplémentaires (ATF 130 111
734 consid. 2.2.3, JT 2005 | 314 ; arrét du Tribunal fédéral 5A_505/2013 du 20 aodt 2013
consid. 5.2.1). 3.2 En I'espéce, compte tenu du fait que I'intimé n'a pas déféré aux
ordonnance et convocations du Tribunal, I'on ne saurait reprocher a ce dernier de sétre
fondé sur les déclarations recueillies dans le cadre de la procédure paralléle, dont il a, ajuste
titre, ordonné |'apport. L'on ne saurait non plus faire grief au premier juge d'avoir renonceé a
d'autres actes d'instruction. Au vu des circonstances, il pouvait en effet raisonnablement
partir du principe que I'intimé ne donnerait pas suite a ses demandes tendant a la production
des pieces attestant de ses revenus et charges actuels. |1 suit delaque le grief de violation de
I'art. 296 CPC est infondé et qu'il doit étre rejeté. 4. Dans un deuxieme moyen, |'appelante
reproche au premier juge d'avoir violéI'art. 285 CC. Ellelui fait en particulier grief de ne
pas avoir examiné si un revenu hypothétique pouvait étre imputé al'intimé. Au regard
notamment de la convention collective de travail pour les métiers de la serrurerie et
constructions métallique dans e canton de Genéve, un salaire minimum de 4'200 fr. par
mois pouvait, de son point de vue, étre retenu a ce titre, étant précisé que le salaire mensuel
brut minimum prévu par la convention collective applicable en Valais, canton du dernier
employeur suisse connu de l'intimé, séléve a 3'835 fr. 60. Ses freres avaient du reste requis,
dans le cadre de la procédure paralléle, ['audition du dernier employeur suisse connu de
I'intimé, F , ain de connaltre les modalités salariales, la durée du contrat ainsi que les
raisons de lafin du contrat de l'intimé. Selon I'appelante, il ne serait pasloisible al'intimé
d'étre indépendant au vu de ses obligations familiaes, ce d'autant que B est
financiérement assistée par I'Hospice général et hébergée par ses parents. Dans la mesure ou
il ressort notamment de I'audience du 20 novembre 2012, tenue dans la procédure paralléle,
gue I'intimé s'est marié en ao(t 2012, il conviendrait, conformément alajurisprudence,
d'également imputer un éventuel revenu hypothétique a son épouse. Cela étant, en plus
d'avoir omis d'évaluer et de se prononcer sur la capacité contributive de I'épouse de I'intimé,
le premier juge aurait méconnu lajurisprudence du Tribunal fédéral selon laquelle les
enfants d'un méme débiteur doivent en principe étre financiérement traités de maniere
identique. Selon I'appelante, le Tribunal était a cet égard tenu de lui octroyer atout le moins
laméme contribution d'entretien que celle qu'il avait lui-méme accordée a ses fréres ainés
dans le cadre de la procédure paralléle, aucun motif permettant de déroger au principe
d'égalité de traitement n'étant réalisé. 4.1 4.1.1 Selon I'art. 285 CC, la contribution
d'entretien doit correspondre aux besoins de I'enfant ainsi qu'a la situation et aux ressources
des pere et mere; il est tenu compte de lafortune et des revenus de I'enfant ainsi que de la
participation de celui des parents qui n'a pas la garde de I'enfant ala prise en charge de ce
dernier (al. 1). Ces différents criteres doivent étre pris en considération; ils exercent une
influence réciprogue les uns sur les autres. Celui des parents dont la capacité financiére est
supérieure peut étre tenu, suivant les circonstances, de subvenir al'entier du besoin en
argent si I'autre remplit son obligation al'égard de I'enfant essentiellement en nature (arrét
du Tribunal fédéral 5A_386/2012 du 23 juillet 2012 consid. 4.2.1 et les références,
5A_402/2010 du 10 septembre 2010). La différence de revenus entre les époux justifie que
I'un deux assume les frais fixes tels que I'assurance-maladie, les frais d'écolage et les frais
médicaux non couverts, en sus du logement et de |'entretien courant auquel il subvient



lorsque les enfants sont avec lui (arrét du Tribunal fédéral 5A_497/2011 du 5 décembre
2011 consid. 7.1.3 - 7.5). 4.1.2 Pour fixer la contribution d'entretien, le juge doit en principe
tenir compte du revenu effectif du débirentier. 11 peut toutefois lui imputer un revenu
hypothétique supérieur. Le motif pour lequel 1e débirentier arenoncé aun revenu, ou aun
revenu supérieur, est, dans laregle, sansimportance. En effet, I'imputation d'un revenu
hypothétique ne revét pas un caractere pénal. Il sSagit simplement d'inciter la personne a
réaliser le revenu qu'elle est en mesure de se procurer et - cumulativement (ATF 137 111 118
consid. 2.3, JT 2011 11 486 ) - dont on peut raisonnablement exiger d'elle gu'elle I'obtienne
afin de remplir ses obligations (ATF 128 |11 4 consid. 4a; arrét du Tribunal fédéral
5A_290/2010 du 28 octobre 2010 consid. 3.1, publiéin SJ12011 | 177). Laprise en compte
d'un revenu hypothétique dépend de deux conditions : il Sagit premiérement de déterminer
si I'on peut raisonnablement exiger d'une personne gqu'elle exerce une activité lucrative ou
augmente celle-ci, eu égard, notamment, a sa formation, a son &ge et a son état de santé; il
sagit d'une question de droit. Lorsgu'il tranche celle-ci, le juge ne peut pas se contenter de
dire, de maniere toute générale, que la personne en cause pourrait obtenir des revenus
supérieurs en travaillant; il doit préciser le type d'activité professionnelle qu'elle peut

rai sonnablement devoir accomplir (arrét du Tribunal fédéral 5A_99/2011 du 26 septembre
2011 consid. 7.4.1, publié in FamPra.ch 2012, p. 228; 5A_218/2012 du 29 juin 2012 consid.
3.3.3, publié in FamPra.ch 2012 p. 1099). Ensuite, le juge doit établir si la personne ala
possibilité effective d'exercer |'activité ainsi déterminée et quel revenu elle peut en obtenir,
compte tenu des circonstances subjectives susmentionnées, ainsi que du marché du travail;

il sagit lad'une question de fait (ATF 128 |11 4 consid. 4c/bb; 126 111 10 consid. 2b; arréts
du Tribunal fédéral 5A_18/2011 du 1er juin 2011 consid. 3.1.1; 5A_435/2011 du 14
novembre 2011 consid. 6.2; Hohl, Questions choisies en matiére de recours au Tribunal
fédéral, Le droit du divorce : Questions actuelles et besoins de réforme, Zurich, Béle,
Genéve 2008, 145-172). Pour arréter le montant du salaire, le juge peut éventuellement se
baser sur I'enquéte suisse sur la structure des salaires, réalisée par I'Office fédéral de la
statistique, ou sur d'autres sources (conventions collectives de travail; Philipp M Uhlhauser,
Das Lohnbuch 2010, Mindestl6hne sowie orts- und berufiibliche Léhne in der Schweiz,
Zurich 2010; ATF 137 111 118 consid. 3.2, JT 2011 Il 486 ; arréts du Tribunal fédéral
5A_99/2011 du 26 septembre 2011 consid. 7.4.1, publié in FamPra.ch 2012, p. 228;
5A_860/2011 du 11 juin 2012 consid. 4.1). En présence de conditions financiéres modestes
et sagissant du calcul de la contribution envers un enfant mineur, des exigences
particulierement élevées doivent étre posées quant alamise a profit de la capacité de gain
du parent débirentier. Les critéres valables en matiére d'assurance-chdmage ne peuvent pas
étre repris sans autre considération. |l faut aussi tenir compte des possibilités de gain qui
n'exigent pas de formation professionnelle acheveée et se situent dans la tranche des bas
salaires (ATF 137 111 118 consid. 3.1, JT 2011 11 486 ; arrét du Tribunal fédéral
5A_21/2012 du 3 mai 2012 consid. 3.3). Les parents doivent ainsi Sadapter tant du point de
vue professionnel que du point de vue spatial pour épuiser de maniére maximale leur
capacité detravail (arrét du Tribunal fédéral 5A_513/2012 du 17 octobre 2012 consid. 5).
Le débirentier qui décide de changer d'orientation professionnelle ou projette de créer sa
propre entreprise en qualité d'indépendant, alors qu'il sait, ou doit savoir, qu'il doit assumer
des obligations d'entretien, peut raisonnablement se voir imputer un revenu hypothétique, ce
avec effet rétroactif au jour de ladiminution, si le changement professionnel envisagé par le
débirentier implique une diminution significative de son revenu par rapport acelui qu'il
pouvait réaliser gréce a son précédent emploi, d'une part, et sil ne démontre pas avoir



entrepris des démarches sérieuses afin de concrétiser sa réorientation professionnelle,
d'autre part (arrét du Tribunal fédéral 5A_100/2012 du 30 aolt 2012 consid. 4.1.1). 4.1.3 En
I'espéce, c'est atort que le premier juge sest dispense d'examiner sil convenait d'imputer un
revenu hypothétique al'intimé du seul fait que ce dernier venait de se mettre a son compte.
Au vu de lajurisprudence citée ci-dessus, rien ne permettait de retenir que l'intimé avait
entrepris tout ce gue |'on pouvait raisonnablement exiger de lui pour retrouver un emploi
salarié. Or I'intimé, qui est jeune, n'a établi aucune recherche d'emploi, ni nefait valoir que
des motifsliés a son état de santé I'empécheraient d'obtenir un tel emploi. Au regard de la
jurisprudence énonceée ci-dessus, 1'on peut exiger d'un homme de vingt-sept ans, en bonne
santé, qu'il mette tout en oauvre pour acquérir un revenu suffisant pour subvenir aux besoins
de tous ses enfants, quitte a devoir envisager de revenir travailler en Suisse. Dans cette
mesure, I'on doit admettre qu'en faisant preuve d'efforts raisonnables, il pourrait réaliser un
revenu supérieur aux 1'200 EUR qu'il a affirmé percevoir de sa derniére activité salariée.
Dans ces circonstances, il n'existe aucune raison valable qui empécherait I'intimé
d'entreprendre des démarches pour retrouver une capacité de gain équivalente atout le
moins a celle d'un charpentier métallique, non titulaire d'un certificat de capacité
professionnelle, salarié d'une entreprise genevoise. A cet égard, comme le reléve ajustetitre
I'appelante, la convention collective de travail pour les métiers de la serrurerie et
constructions métalliques dans le canton de Genéve du 10 novembre 2009 (CCT-SC;
RS/GE J 1 50.29) prévoit un salaire horaire de 24 fr. 68, ce qui représente un salaire
mensuel brut d'environ 4'244 fr. 95 (24 fr. 68/heure x 40h/semaine x 4,3 semaines/mois). La
Cour imputera donc a l'intimé un revenu hypothétique de 3'500 fr. nets par mois. 4.2 4.2.1
Pour fixer le montant de la contribution d'entretien en faveur des enfants mineurs, le
Tribunal fédéral a admis|a méthode dite "des pourcentages' pour autant que la pension
reste en rapport avec le niveau de vie et la capacité contributive du débiteur (arréts du
Tribunal fédéral 5A_178/2008 du 23 avril 2008 consid. 3.3; 5A_84/2007 du 18 septembre
2007 consid. 5.1 et les références). Cette méthode consiste a partir d'un pourcentage du
revenu mensuel ou de la capacité de gain du débiteur de la contribution alimentaire, fixé en
fonction du nombre d'enfants bénéficiaires; cette proportion est évaluée aenviron 15 a 17%
du revenu mensuel net du débirentier si ce dernier aun enfant en bas age, 25 a27% lorsqu'il
y en adeux, 30 a35% lorsqu'il y en atrois et 40% lorsqu'il y en a quatre (Bastons Bulletti,
L'entretien aprés divorce : méthodes de calcul, montant, durée et limites, in SJ 2007 1l p. 77
ss, 107 s.; S11985 p. 77 consid. 3; Meier/Stettler, Droit de lafiliation, 4éme éd., Zurich
2009, n. 978, pp. 567-568; arrét du Tribunal fédéral 5A_84/2007 du 18 septembre 2007
consid. 5.1). Il sagit lad'un taux approximatif qui doit étre pondéré au vu des circonstances,
selon I'équité (ATF 107 |1 406 consid. 2c; Meier/Stettler, ibidem). Ces critéres sont
applicables atous les enfants mineurs, indépendamment de I'état civil de leurs parents
(mariés ou non, séparés ou divorcés). Ces pourcentages ne valent en général quesi le
revenu du débiteur se situe entre 3'500 fr. et 4'500 fr. par mois (ATF 116 |1 110 consid. 3a,
JT 19931 162 ). D'une maniére générale, plusieurs enfants d'un méme débiteur d'entretien -
gu'ils vivent dans le méme ménage ou hon - ont en principe le droit d'étre traités de laméme
maniere (ATF 127 111 68 consid. 2c; 126 111 353). Leurs besoins seront donc pris en compte
selon des critéres identiques, sauf si des circonstances objectives justifient une dérogation
(ATF212011 289, JT 19961 219 ; 116 11 115, JT 1993 | 167 ). L'dlocation de montants
distincts n'est dés lors pas d'embl ée exclue, mais commande une justification particuliére
(ATF 137 111 59 consid. 4.2.1, JT 2011 |1 359 ; arrét du Tribunal fédéral 5A_62/2007 du 24
ao(t 2007 consid. 6.1, publié in FamPra.ch 2008, p. 223 et resuméin RDT 2007, p. 300).



Lorsqgue les capacités financiéres du débirentier sont modestes comparativement au nombre
d'enfants créanciers d'aliments, il convient de prendre comme point de départ son minimum
vital au sens du droit des poursuites (1/2 du montant de base du débiteur vivant en couple
Sil est remarié ou vit en concubinage), sans prendre en considération les charges qui font
partie du minimum vital des enfants qui font ménage commun avec le débiteur (montants de
base, part du loyer et primes d'assurance-maladie), ni les contributions d'entretien dues a
d'autres enfants en vertu d'un jugement de divorce (ATF 137 111 59 consid. 4.2.2, JT 2011 11
359 ; 127 111 68 consid. 2¢), ni les charges concernant uniquement le nouvel époux - ou le
partenaire enregistré - pour lesquelles le débiteur devrait contribuer en vertu de I'art. 163
CC danslamesure ou le nouvel époux ne peut les assumer par ses propres moyens (ATF
137 111 59 consid. 4.2.2, JT 2011 11 359). Si son disponible ne suffit pas a couvrir les
besoins de tous les enfants - besoins desquels doivent étre soustraites les allocations
familiales ou d'études, qui ne sont pas prises en compte dans le revenu du parent qui les
percoit, mais déduites du colt d'entretien de I'enfant (arrét du Tribunal fédéral 5A_207/2009
du 21 octobre 2009 consid. 3.2 et les références; cf. également ATF 128 111 305 consid. 4b)
-, larépartition du manco alieu entre tous les enfants et les deux familles doivent donc en
supporter les conségquences. Sil n'y a pas de disponible, aucune contribution d'entretien ne
peut étre allouée aux enfants, en raison du principe selon lequel le minimum vital du
débirentier doit étre, dans tous les cas, préservé (ATF 137 111 59 consid. 4.2.3, JT 2011 11
359 ; 135111 66 consid. 2, JT 2010 | 167 ; arrét du Tribunal fédéral 5A_353/2010 du 29
octobre 2010 consid. 6.2.1). 4.2.2 En |'espéce, en présence d'un revenu mensuel net de 3'500
fr., il convient de retenir que I'intimé devrait consacrer al'entretien de sestrois enfants,

D , E et A , un montant correspondant a 30% de son revenu mensuel,
soit 1'050 fr. (3'500 fr. x 30%) au total ou 350 fr. pour chacun des enfants. Dés lors toutefois
gue, par jugement du 4 décembre 2012, le Tribunal afixé la contribution d'entretien due en
faveur des enfants D etE a100 EUR par moisjusqu'aleur mgorité, voire
au-dela mais jusqu'a 25 ans au plus en cas de formation professionnelle ou d'études
sérieuses et régulieres, la Cour arrétera au méme montant, exprimé en francs suisses, et
selon les mémes modalités, celle due al'appelante. Cette solution est conforme au principe
d'égalité de traitement des enfants, qui ne saurait souffrir d'exception en I'espéce. Unetelle
contribution n'a pas pour effet d'entamer e minimum vital de l'intimé. Compte tenu de ses
charges, son minimum vital est arrété a 1'650 fr. (850 fr. [1/2 base mensuelle] + 800 fr.
[loyer]), ce qui laisse un excédent de 1'850 fr. (3'500 fr. — 1'650 fr.). Apres déduction des
contributions d'entretien mises a la charge de I'intimé (3 x 120 fr.), il lui reste un disponible
de 1'490 fr. (1'850 fr. — 360 fr.). Dans I'hypothese - telle que retenue en I'espéce - ou un
montant de 120 fr. par mois était fixé, |'appelante sollicite que la Cour dise que celui-ci sera
rééval ué chagque année en fonction des revenus réels de I'intimé. 1l ne saurait étre donné
suite aunetelle conclusion. Il appartiendra en effet al'appelante de saisir elle-méme le juge
compétent d'une demande en modification de la présente contribution d'entretien
conformément al'art. 286 al. 2 CC. 5. L'intimé, qui succombe entiérement en appel, sera
condamné aux frais d'appel, ceux-ci étant fixésa 1'200 fr. (art. 104 al. 1, 105 et 106 a. 1
CPC; art. 32 du Reglement fixant le tarif des greffes en matiére civile, RTFMC - E 1 05.10).
L'appelante plaidant au bénéfice de |'assistance judiciaire, aucune avance de fraisn'aalui
étre restituée. Sagissant d'un litige qui reléve du droit de lafamille, elle conservera ses
dépens asacharge (art. 107 . 1let. c CPC). * * * * * PAR CES MOTIFS, La Chambre
civile: A laforme: Déclare recevable |'appel interjeté par A contre le chiffre 2 du
dispositif du jugement JTPI/3873/2013 rendu le 12 mars 2013 par le Tribunal de premiéere




instance dans la cause C/21453/2012-18. Au fond : Annule le chiffre 2 du dispositif du
jugement entrepris et statuant a nouveau sur ce point: Condamne C averser, par
mois et d'avance, en mains de B , OU en mains de tout autre ou futur représentant
|égal de I'enfant, allocations familiales, d'études ou de formation non comprises, atitre de
contribution al'entretien de A , néele 18 janvier 2012, la somme de 120 fr. jusqu'ala
majorité voire au-dela, maisjusqu'a 25 ans au plus, en cas d'apprentissage ou d'études
serieuses et suivies. Sur lesfrais: Arréte lesfraisjudiciaires d'appel a1'200 fr. Met cesfrais
alachargedeC et le condamne ales verser al'Etat de Geneve. Dit que |'appel ante
supporte ses propres dépens. Siégeant : Monsieur Grégory BOVEY, président; Madame
Sylvie DROIN et Madame Alix FRANCOTTE CONUS, juges, Madame Nathalie
DESCHAMPS, greffiere. Le président : Grégory BOVEY Lagreffiére: Nathalie
DESCHAMPS Indication des voies de recours : Conformément aux art. 72 ssdelaloi
fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF; RS 173.110), le présent arrét peut
étre porté dans les trente jours qui suivent sa notification avec expédition compléte (art. 100
al. 1LTF) par devant le Tribunal fédéral par lavoie du recours en matiére civile. Le recours
doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14. Valeur litigieuse des conclusions
pécuniaires au sens de la L TF supérieure ou égale a 30'000 fr.
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