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Regeste
OBLIGATION D'ENTRETIEN ; REVENU HYPOTHETIQUE | CC.285

Erwagungen

E.11

L'appel est recevable contre les décisions finales de premiére instance (art. 308 al. 1 let. a
CPC), dans les causes non patrimoniales ou dont la valeur litigieuse, au dernier état des
conclusions de premiére instance, est supérieure a 10'000 fr. (art. 308 al. 2 CPC). En
I'espece, I'appel a étéintroduit en temps utile, selon laforme prescrite par laloi (art. 130 al.
1let 311 a. 1 CPC), et porte sur des conclusions qui, capitalisées selon I'art. 92 al. 2 CPC,
sont supérieures a 10'000 fr. Il est donc recevable.

E.12

Laprocédure est soumise aux maximes inquisitoire illimitée et d'office en tant qu'elle porte
sur I'entretien de I'enfant mineure, de sorte que la Cour n'est pas liée par les conclusions des
parties et établit les faits d'office (art. 296 al. 1 et 3 CPC; ATF 129 111 417 consid. 2.1.2).
Par ailleurs, compte tenu de la présence de I'enfant mineure et des principes applicables
précités, la Cour admet tous les novas en appel (arréts publiés ACJC/1026/2016 du 3 aolt
2016 consid. 3.3.1 ACJC/1598/2015 du 18 décembre 2015 consid. 3; ACJC/798/2014 du 27
juin 2014 consid. 2.2). Au vu de cette regle, les pieces nouvelles produites par les parties en
appel sont toutes recevables, dans la mesure ou elles se rapportent a leur situation financiere
susceptible de modifier la contribution al'entretien de I'enfant mineure.

E.13
La Cour revoit lacause en fait et en droit avec un plein pouvoir d'examen (art. 310 CPC).

E.2

L'intimée sollicite la production par I'appelant de "tous ses comptes bancaires et autres
actifs (assurance-vie et autres)" pour les années 2014 a 2017.

E.21

Conformément al'art. 316 al. 3 CPC, I'instance d'appel peut librement décider d'administrer
des preuves. La Cour peut ainsi ordonner que des preuves administrées en premiére instance
le soient a nouveau devant elle, faire administrer des preuves écartées par le Tribunal de
premiere instance ou encore décider I'administration de toutes autres preuves (Jeandin,
Code de procédure civile, 2011, n. 4 ssad art. 316 CPC). L'autorité jouit d'un large pouvoir
d'appréciation (arréts du Tribunal fédéral 5A_11/2014 du 3 juillet 2014 consid. 2.2;
4A_229/2012 du 19 juillet 2012 consid. 4).

E.22



En I'espece, sagissant de lasituation financiére de I'appelant, le dossier contient les comptes
de sa société, sesfiches et certificat de salaire, ainsi que ses extraits de comptes [aupres de
F , G etH ]. Ainsi, une partie des pieces dont la production est requise
figure d§ja au dossier et permet établir la situation financiére de I'appelant. Partant, il n'y a
pas lieu d'ordonner des mesures complémentaires, la cause étant en état d'étre jugée. Par
ailleurs, en formulant sa requéte de maniére toute générale, I'intimée n'indique pas quels
actifs de I'appelant en particulier seraient visés par sa demande et n'apporte pas d'él ément
susceptible de retenir que ce dernier disposerait de revenus ou d'avoirs supplémentaires. La
mesure d'instruction sollicitée ne parait ainsi pas apte a apporter des éléments nouveaux
utiles. Déslors, il ne se justifie pas de donner une suite favorable ala demande de
production de piéces formulée par I'intimée.

E.3

L 'appelant conteste le montant de la contribution d'entretien mise a sa charge. Il reproche au
Tribunal d'avoir mal apprécié sa situation financiére en faisant une mauvaise lecture des
pieces produites et d'avoir retenu atort un revenu hypothétique a son égard.

E.3.1

L'entretien de I'enfant est assuré par les soins, |'éducation et |es prestations pécuniaires (art.
276 al. 1 CC). Les pere et mere contribuent ensemble, chacun selon ses facultés, a
I'entretien convenable de I'enfant et assument en particulier lesfrais de sa prise en charge,
de son éducation, de sa formation et des mesures prises pour le protéger (art. 276 al. 2 CC).
Selon I'art. 285 al. 1 CC, la contribution d'entretien doit correspondre aux besoins de
I'enfant ainsi qu'ala situation et aux ressources de ses pere et mere. Les besoins non
couverts de I'enfant doivent étre répartis entre les pére et mére en fonction de leur capacité
contributive respective. Toutefois, le fait que le parent gardien apporte déa une part de
I'entretien en nature doit étre pris en considération (ATF 120 11 285 consid. 3a/cc; arrét du
Tribunal fédéral 5A_119/2017 du 30 aolt 2017 consid. 7.1 et les références citées). Pour
fixer la contribution d'entretien, le juge doit en principe tenir compte du revenu effectif des
parties. || peut toutefois imputer a celles-ci un revenu hypothétique supérieur. |l sagit
d'inciter la personne aréaliser le revenu qu'elle est en mesure de se procurer et que I'on peut
raisonnablement exiger qu'elle obtienne afin de remplir ses obligations. Sagissant de
I'obligation d'entretien d'un enfant mineur, les exigences al'égard des pere et mere sont plus
éleveées, de sorte que ceux-ci doivent réellement épuiser leur capacité maximale de travail et
ne peuvent pas librement choisir de modifier leurs conditions de vie si celaa une influence
sur leur capacité a subvenir aux besoins de cet enfant mineur (ATF 137 111 118 consid. 2.3
et 3.1; arrét du Tribunal fédéral 5A_876/2016 du 19 juin 2017 consid. 3.1.2). Pour arréter le
montant du revenu, le juge peut éventuellement se baser sur |'enquéte suisse sur la structure
des salaires, réalisée par I'Office fédéral de la statistique, ou sur d'autres sources (ATF 137
[11 118 consid. 3.2). Si le juge entend exiger d'une partie la prise ou lareprise d'une activité
lucrative, ou encore |'extension de celle-ci, il doit généralement lui accorder un délai
approprié pour sadapter a sa nouvelle situation; ce délai doit étre fixé en fonction des
circonstances du cas particulier (ATF 129 I11 417 consid. 2.2; arrét du Tribunal fédéral
5A_554/2017 du 20 septembre 2017 consid. 3.2 et la jurisprudence citée). Laloi ne prescrit
pas de méthode de calcul particuliére pour arréter la contribution d'entretien (ATF 128 111
411 consid. 3.2.2). Safixation releve de I'appréciation du juge, qui jouit d'un large pouvoir
et applique lesrégles du droit et de I'équité (art. 4 CC; ATF 134 111 577 consid. 4; 127 111
136 consid. 3a; 111 11 410 consid. 2a). Le minimum vital du débirentier doit en principe étre




préservé (ATF 137 111 59 consid. 4.2).

E.3.2

En I'espéce, concernant la situation financiére des parties, seuls les revenus de |'appelant
sont remis en cause en appel. Apres une période de chdmage de pres d'une année sans
percevoir dindemnité, I'appelant a décidé de se mettre a son compte afin de se procurer une
source de revenus. |l exerce ainsi son activité de chauffeur indépendant et de location de
véhicules par le biais de sa société E SARL depuis janvier 2016. Selon les comptes
d'exploitation de la société, le bénéfice réalisé depuis le début de son activité sest élevé a
20'406 fr. au 31 octobre 2016 et a9'131 fr. au 21 novembre 2016, aprés constitution de la
société a responsabilité limitée et comptabilisation de I'amortissement et des impbts relatifs
aux véhicules. Par la suite, la société a enregistré une perte de 4'366 fr. entre décembre 2016
et mars 2017. Au vu de ces éléments, le Tribunal a surévalué les revenus de I'appelant en
retenant que le bénéfice sélevait en moyenne a 3'880 fr. par mois (46'568 fr. 82 [37'543 fr.
+9'025fr.] / 12). En effet, dans son calcul, le premier juge sest fondé non pas sur le
montant représentant le résultat de |'exercice, mais sur le chiffre d'affaires total (37'543 fr.)
et, respectivement, les charges totales (9'025 fr.). Il ressort des comptes [bancaires| de
I'appelant que ce dernier a percu, entre le 31 janvier et fin mai 2017, une somme mensuelle
moyenne de 3'183 fr., sans laisser apparaitre d'autre source de revenus. Ce montant
correspond par ailleurs, a peu de chose pres, aux fiches de salaire établies par 1a société.
Ainsi, adéfaut de tout autre élément et dans la mesure ou aucun élément objectif ne permet
de mettre en doute la force probante des documents produits par I'appelant, établis au
demeurant par une fiduciaire en ce qui concerne les documents comptables, les revenus
issus de son activité indépendante peuvent étre arrétés a environ 3'200 fr. nets par mois. Ce
montant parait toutefois relativement bas par rapport au salaire réalisable dans la branche et
ne saurait ains refléter |a pleine et maximale capacité contributive de I'appelant. Bien que
son projet de se mettre & son propre compte soit sérieux et mérite d'étre encouragé, il peut
néanmoins étre attendu de lui qu'il développe davantage son activité afin d'augmenter ses
revenus. Si le choix de créer sa propre société revient certes al'appelant, il ne saurait
néanmoins renoncer par ce biais au revenu qu'il pourrait réaliser dans le cadre d'une activité
dépendante. A cet égard, les recherches de travail figurant au dossier sont insuffisantes pour
retenir qu'il ne pourrait pas retrouver un emploi dans le milieu du transport, dans la mesure
ou elles ne contiennent que trois candidatures adressées en une année dans ce domaine, les
autres postul ations ayant été effectuées essentiellement en tant que commercial dansle
milieu de I'horlogerie et de lamode. Selon le calculateur de salaire en ligne pour le canton
de Geneve de I'Observatoire genevois du marché du travail (OGMT), |le salaire médian dans
le domaine du transport, pour un personne née en 1979, sans formation ni qualification
particuliére, sans fonction de cadre et dépourvu d'ancienneté, se situe a5'170 fr. bruts par
mois pour 40 heures de travail par semaine. On peut dés lors attendre de |'appelant qu'il
développe son activité et sa clientéle afin de réaliser des revenus de I'ordre de 4'200 fr. nets
par mois, apres déduction des charges sociales, comme retenu par la Cour de céans dansle
cadre des mesures protectrices de |'union conjugale, ce d'autant plus que sa société existe
désormais depuis plus de deux ans et qu'il ne doit donc plus faire face aux frais initiaux
d'investissements et de constitution. L'appelant reconnait d'ailleurs lui-méme que sa
situation est amenée a évoluer, proposant en conséquence d'augmenter aterme la
contribution d'entretien mensuelle en faveur de safille, soit 400 fr. jusqu'a ses 15 ans, puis
600 fr. par la suite. Ainsi, en fournissant les efforts qui peuvent raisonnablement étre
attendus de lui en vue d'assumer ses obligations envers son enfant mineure, que ce soit en



développant son activité indépendante ou en reprenant un emploi dépendant, I'appelant
pourrait, au vu de son &ge, de son expérience et de sa pleine capacité de travail, réaliser un
revenu mensuel net de 4'200 fr., inférieur au salaire médian obtenu & Genéve dans le milieu
du transport. Ce revenu hypothétique lui seraimputé a compter du 1 er septembre 2018, ce
qui lui laisse un délai suffisamment long pour étendre ou compl éter son activité actuelle. Au
vu de ce qui précede, les revenus mensuels nets de |'appelant seront arrétés a 3'200 fr.
jusgu'au 31 aolt 2018, puis augmentés a4'200 fr. desle 1 er septembre 2018. Quant a ses
charges, elles sélévent a 2'945 fr. sans étre remises en cause, ce qui lui laisse un disponible
de 255 fr. pour la premiére période (3'200 fr. - 2'945 fr.) et de 1'255 fr. pour la seconde
(4'200 fr. - 2945 fr.). Les charges mensuelles, non contestées, de I'enfant C se
montent a 986 fr. (cf. consid. C.f.c, p. 5 supra). Bien que les ressources actuelles de
I'appelant ne lui laissent gu'un faible disponible de 255 fr. par mois, insuffisant pour couvrir
I'entier des besoins de safille, ce dernier Sest engagé alui verser une contribution
d'entretien mensuelle de 400 fr. Il lui en sera donc donné acte. A compter du 1 er septembre
2018, I'appelant sera en mesure de se procurer des ressources suffisantes pour sacquitter de
la contribution d'entretien mise a sa charge, a concurrence de 800 fr. par mois jusgu'a ce que
C atteigne |'age de 15 ans puis de 1'000 fr. par mois jusqu'a sa majorité, voire
au-dela en cas d'études. Ces montants seront confirmés, dés lors qu'ils prennent en compte,
dans une juste mesure, la situation financiére des parties, aussi bien celle de I'appelant que
celle de l'intimée, I'évolution des besoins de I'enfant ainsi que |'apport en nature de lameére a
I'entretien de C . En effet, quoiqu'en dise I'appelant, il sejustifie de mettre a sacharge
lamajeure partie des frais de I'enfant puisque I'intimée participe déja al'entretien de

C en lui prodiguant soins et éducation au quotidien. En définitive, I'appel sera
partiellement admis en ce sens que la contribution d'entretien due al'enfant sera
nouvellement fixée a400 fr. par mois, a compter du prononcé du présent arrét - les mesures
protectrices de I'union conjugal e confirmées dans |a cadre de la procédure sur mesures
provisionnelles demeurant applicables dansI'intervalle (cf. ATF 142 111 193 consid. 5.3;
141 111 376 consid. 3.3.4; 127 |11 496 consid. 3a et 3b/bb) - jusqu'au 31 aolt 2018. Desle 1
er septembre 2018, 1a contribution sera confirmée a 800 fr. par mois jusqu'a ce que I'enfant
atteigne I'age de 15 ans, puis a 1'000 fr. par mois jusqu'a sa majorité, voire au-dela en cas
d'études suivies sérieuses et régulieres.

E. 4

L 'appelant conclut a ce que la Cour confirme que les avoirs de prévoyance professionnelle
ne seront pas partagés et complete le dispositif du jugement entrepris en ce sens.

E. 41

En vertu de l'art. 122 CC, les prétentions de prévoyance professionnelle acquises durant le
mariage et jusqu'a l'introduction de la procédure de divorce sont partagées entre les époux.
Pour chague conjoint, la prestation de sortie a partager correspond ala différence entre la
prestation de sortie, augmentée des avoirs de libre passage existant éventuellement au jour
de I'introduction de la procédure de divorce, et |a prestation de sortie augmentée des avoirs
de libre passage existant éventuellement au moment de la conclusion du mariage. Pour ce
calcul, on gjoute ala prestation de sortie et al'avoir de libre passage existant au moment de
la conclusion du mariage les intéréts dus au jour de l'introduction de la procédure de
divorce. Les paiements en especes et |es versements en capital effectués durant le mariage
ne sont pas pris en compte (art. 22aal. 1 LFLP). Selon 124c al. 1 CC, les prétentions
réciproques des époux a des prestations de sortie ou a des parts de rente sont compensées



entre elles. Les époux peuvent, dans une convention sur les effets du divorce, sécarter du
partage par moitié ou renoncer au partage de la prévoyance professionnelle, a condition
gu'une prévoyance vieillesse et invalidité adéquate reste assurée (art. 124b al. 1 CC). La
renonciation doit étre contenue dans une convention, soumise alaratification du juge. Elle
peut toutefois aussi avoir lieu par le biais de conclusions tendant a ce que le juge donne acte
al'époux créancier de sa décision de renoncer en tout ou partie au partage (ATF 132 V 337
consid. 2.2 - 2.4).

E.42

En I'espece, le Tribunal a constaté que les créances de prévoyance professionnelle
accumul ées par les époux en Suisse étaient de montants similaires et dit qu'elles ne seraient
en conséguence pas partagées vu leur similitude, sans toutefois reprendre ce point dans le
dispositif du jugement. Il ressort des pieces figurant au dossier que |'appelant dispose d'une
créance de 65'591 fr. 55 et I'intimée d'une créance de 56'167 fr. 80, le montant des avoirs a
la date du mariage étant cependant inconnu. Devant la Cour, les parties saccordent pour ne
pas partager leurs prétentions de prévoyance réciproques. Il y alieu d'entériner |'accord
intervenu entre les parties, dans la mesure ou elles disposent toutes deux d'une prévoyance
et que larenonciation au partage de leurs avoirs ne conduit pas a un résultat manifestement
inéquitable. Le dispositif du jugement sera dés lors complété en ce sens.

E.5

Lorsque l'autorité d'appel statue a nouveau, €lle se prononce sur les frais de premiere
instance (art. 318 al. 3 CPC). Les parties ne critiquent ni la quotité ni larépartition desfrais
de premiére instance, lesquels sont au demeurant conformes au réglement fixant le tarif des
frais en matiere civile (RTFMC; E 1 05 10). L'annulation partielle du jugement entrepris ne
commande pas de les revoir, de sorte qu'ils seront confirmeés, compte tenu de la nature du
litige (art. 107 a. 1 let. c CPC). Lesfrais d'appel seront arrétés a 1'800 fr. (art. 30 et 35
RTFMC) et mis alacharge des parties pour moiti€ chacune, compte tenu de la nature
familiale et de I'issue du litige (art. 107 al. 1 let. c CPC). Les parties plaidant toutes deux au
bénéfice de I'assistance judiciaire, les frais seront provisoirement laissés ala charge de I'Etat
de Geneve, lequel pourra en réclamer le remboursement ultérieurement si les conditions de
I'art. 123 CPC sont remplies. Pour les mémes motifs, chagque partie supportera ses propres
dépens (art. 107 al. 1 litc. CPC). * * * * * * PAR CES MOTIFS, La Chambre civile: A la
forme : Déclare recevable I'appel interjeté par A contre le jugement
JTPI/12216/2017 rendu le 26 septembre 2017 par le Tribunal de premiére instance dansla
cause C/21396/2016-13. Au fond : Annule les chiffres 6 et 11 du dispositif de ce jugement
et statuant a nouveau sur ces points : Condamne A averser en mainsde B ,
par mois et d'avance, allocations familiales non comprises, une contribution al'entretien de
C de 400 fr. par mois a compter du prononce du présent arrét et jusqu'au 31 ao(t
2018, de 800 fr. par mois du 1 er septembre 2018 jusqu'a ce que |'enfant atteigne I'age de 15
ans, puis de 1'000 fr. par mois jusqu'a sa majorité, voire au-dela en cas d'études suivies
serieuses et régulieres. Donne acte aux parties de ce gu'elles renoncent au partage de leurs
prétentions de prévoyance professionnelle. Confirme le jugement entrepris pour le surplus.
Déboute les parties de toutes autres conclusions. Sur lesfrais: Arréte lesfrais d'appel a
1'800 fr., les répartit par moitié entre les parties et dit qu'ils sont laissés provisoirement ala
charge de I'Etat de Geneve, sous réserve d'une décision de I'assistance judiciaire. Dit que
chague partie supporte ses propres dépens d'appel. Siégeant : Monsieur Laurent RIEBEN,
président; Monsieur Patrick CHENAUX, Madame Fabienne GEISINGER-MARIETHOZ,



juges, Madame Camille LESTEVEN, greffiére. Le président : Laurent RIEBEN La
greffiére : Camille LESTEVEN Indication des voies de recours : Conformément aux art. 72
ssdelaloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF; RS 173.110), le présent
arrét peut étre porté dans les trente jours qui suivent sa notification avec expédition
complete (art. 100 a. 1 LTF) par-devant le Tribunal fédéral par lavoie du recours en
matiére civile. Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14. Valeur
litigieuse des conclusions pécuniaires au sens de la L TF supérieure ou égale a 30'000 fr.
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