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Regeste

ACTION EN MODIFICATION; JUGEMENT DE DIVORCE; OBLIGATION
D'ENTRETIEN; DECISION DE RENVOI | CPC.318.1.C.2; CC.134.2; CC.276.1;
CC.276.2; CC.285.1; CC.286.2

Erwagungen

E.1l

1.1 L'appel est recevable contre les décisions finales de premiére instance, dans les causes
non patrimoniales ou dont lavaleur litigieuse, au dernier état des conclusions devant
I'autorité inférieure, est supérieure a10'000 fr. (art. 308 al. 1 let. aet a. 2 CPC). Forméen
temps utile par une partie qui y aintérét et portant sur des conclusions patrimoniales qui,
capitalisées selon I'art. 92 al. 2 CPC, sont supérieures a 10'000 fr. (art. 308 CPC), le présent
appel est recevable.

E.12

La Cour revoit la cause en fait et en droit avec un plein pouvoir d'examen (art. 310 CPC).
En ce qui concerne I'enfant mineur et la contribution d'entretien due a celui-ci, les maximes
inquisitoire et d'office illimitée régissent la procédure (art. 296 a. 1, 55a. 2 et 58 al. 2
CPC), laCour n'est ainsi pas liée par les conclusions des parties (art. 296 a. 3 CPC).

E.2

L'intimé a produit des nouvelles pieces al'appui de saréponse. Selon I'art. 317 a. 1 CPC,
les faits et les moyens de preuves nouveaux ne sont pris en considération en appel que sils
sont invoqués ou produits sans retard (let. @) et Sils ne pouvaient pas étre invoqués ou
produits devant la premiére instance bien que la partie qui Sen prévaut ait fait preuve de
diligence (let. b). Dans deux cas ou le pouvoir d'examen du Tribunal fédéral était limité a
I'arbitraire parce qu'il sagissait de mesures provisionnelles, il a été jugé qu'il n'était pas
insoutenable de considérer que les conditions de I'art. 317 a. 1 CPC sappliquent également
aux procédures soumises alamaxime inquisitoire (arréts du Tribunal fédéral 5A_592/2011
du 31 janvier 2012 consid. 4.1; 5A_402/2011 du 5 décembre 2011 consid. 4.1 et 4.2). Plus
récemment, le Tribunal fédéral a précisé que l'art. 317 al. 1 CPC régit de maniére compléte
et autonome la possibilité pour les parties dinvoquer des faits et moyens de preuve
nouveaux en procédure d'appel (ATF 138 111 625 consid. 2.2; arrét du Tribunal fédéral

4A 310/2012 du 1er octobre 2012 consid. 2.1). || aen outre relevé gque cette disposition ne
contient aucune régle spéciale pour la procédure ssimplifiée ou pour les cas ou le juge établit
les faits d'office, de sorte qu'aucune violation de I'art. 317 a. 1 CPC ne résulte de la stricte
application de ses conditions (arrét du Tribunal fédéral 4A_228/2012 précité consid. 2.2).
En revanche, la question de savoir sil en va de méme lorsgue les maximes d'office et
inquisitoire illimitée Sappliquent n'a pas été tranchee. Dés lors, dans les causes de droit



matrimonial concernant les enfants mineurs, la Cour de céans persistera a admettre tous les
novas (dans ce sens: TREZZINI, in Commentario a Codice di diritto processuale civile
svizzero (CPC), COCCHI/TREZZINI/BERNASCONI [éd.], 2011, p. 1394; TAPPY, Les
voies de droit du nouveau Code de procédure civile, in JT 2010 111 p. 115 ss, 139). Lesfaits
nouveaux invoqués et |es piéces nouvelles produites en appel seront admis dans la mesure
ou ils concernent la contribution d'entretien de I'enfant mineur.

E.3

Lacause revét un caractére international compte tenu de la nationalité italienne de I'intimé.
Le Tribuna aadmis ajuste titre sa compétence et I'application du droit suisse, ce qui n'est
dailleurs pas remis en cause par les parties (art. 64 al. 1 et 2; art. 4 de la Convention dela
Haye sur laloi applicable aux obligations alimentaires du 2 octobre 1973).

E.4

L'appelante fait grief au Tribunal d'avoir violé son droit ala preuve en ne donnant pas suite
a ses offres de preuve concernant les circonstances dans lesquelles I'intimé avait perdu son
emploi et lesrelations entre I'intimé et safille. Elle se plaint en particulier de |'absence
d'audition de safille. Elle avait également sollicité que les propriétés de I'intimé soient
expertisées.

E.41

L'art. 8 CC confére un droit ala preuve au justiciable qui offre d'établir un fait pertinent
pour |'appréciation juridique de la cause et propose une mesure probatoire adéquate,
conformément aux prescriptions prévues par laloi de procédure applicable (arrét du
Tribunal fédéral 4A_390/2012 du 13 novembre 2012 consid. 2.2; 133 |11 295 consid. 7.1 =
JdT 2008 | 160). La preuve doit porter sur des faits pertinents et contestés (art. 150 al. 1
CPC) et la partie qui entend faire valoir son droit ala preuve doit proposer des moyens de
preuves adéquats régulierement et en temps utile (art. 152 al. 2 CPC). L'offre de preuve est
réguliére, si elle est présentée en conformité de la procédure applicable (cf. ATF 133 I11 295
consid. 7.1). Pour qu'il y ait violation du droit ala preuve (ou ala contre-preuve), il faut que
I'appelant veuille prouver un fait pertinent, que la mesure probatoire sollicitée ait été
réguliérement offerte, qu'elle soit adéquate et que le fait ne soit pas déja prouvé ou qu'il ne
soit pas déja admis ou écarté ala suite d'une appréciation anticipée des preuves qui ne peut
pas étre taxée d'arbitraire. Ainsi, le juge peut renoncer a administrer une preuve lorsgue sa
conviction est déjaformée sur la base des él éments apportés et qu'il peut admettre sans
arbitraire qu'elle ne pourrait pas étre ébranlée par le résultat de la mesure probatoire
sollicitée (ATF 1341 140 consid. 5.3).

E.4.2

En I'espece, I'audition de lafille des parties sur la question des relations qu'elle entretient
avec son pere ne se justifie pas, dés lors qu'elle ne constitue pas I'objet du litige et n'est pas
pertinente pour I'issue de celui-ci. En ce qui concerne les actes d'instruction relatifs aux
circonstances dans lesquelles I'intimé a perdu son emploi, il appert que ce dernier a produit
en appel le courrier de licenciement de son employeur — recevable en appel — de sorte que la
Cour estime étre suffisasmment renseignée sur ce point. Pour le surplus, |'expertise portant
sur lavaleur de I'immeuble sis au Grand-Saconnex, propriété de I'intimé, ne se justifie pas
davantage, deslors que ce dernier a également produit en appel une expertise du 17 octobre
2001 portant sur la valeur vénale de ce bien. En revanche, en ce qui concerne le bien
immobilier sisen Italie, I'intimé n'a produit que des courriers, dont il ressort une valeur de



rendement brut. La nécessité d'une éventuelle instruction complémentaire sur ce point sera
traitée ci-aprés dans le cadre de la discussion sur la fixation de la contribution d'entretien
(consid. 5.5 ci-dessous).

E.5

L'appelante fait grief au Tribunal d'avoir constaté les faits de maniére inexacte en ce qui
concerne les charges, lesrevenus et la fortune de I'intimé et d'avoir retenu que ce dernier ne
disposait pas de ressources suffisantes pour sacquitter du montant de la contribution
d'entretien en faveur de leur fille. Elle reprend son argumentation de premiere instance
selon laquelle il convient dimputer un revenu hypothétique a l'intimé et de tenir compte de
safortune.

E.51

Lamaodification ou suppression de la contribution d'entretien fixée dans un jugement de
divorce est régie par I'art. 286 a. 2 CC, applicable par renvoi del'art. 134 al. 2 CC, pour les
enfants (art. 284 al. 1 CPC). La contribution d'entretien due a l'enfant peut étre modifiée ou
supprimée, ala demande du pere, de la mere ou de I'enfant, si la situation change
notablement. La réduction ou la suppression peut intervenir en cas d'améioration de la
situation économique du bénéficiaire comme en cas de péjoration de celle du débiteur. Elle
suppose que des faits nouveaux importants et durables soient survenus dans la situation du
débirentier ou du crédirentier ou dans celle du parent gardien pour la contribution
d'entretien de I'enfant, qui commandent une réglementation différentes (ATF 131 111 189
consid. 2.7.4; 120 11 77 consid. 3a, 285 consid. 4b; arrét du Tribunal fédéral 5A_562/2011
du 21 février 2012 consid. 4). La procédure de modification n‘aen effet pas pour but de
corriger le premier jugement, mais de |'adapter aux circonstances nouvelles. Le fait revét un
caractere nouveau lorsgu'il n'a pas été pris en considération pour fixer la contribution
d'entretien dans le jugement de divorce. || n'est donc pas décisif gu'il ait étéimprévisible a
ce moment-la. On présume néanmoins gque la contribution d'entretien a été fixée en tenant
compte des modifications prévisibles, soit celles qui, bien que futures, sont dé€ja certaines ou
fort probables (ATF 138 111 289 consid. 11.1; 131 I11 189 consid 2.7.4; arréts du Tribunal
fédéral 5A_93/2011 du 13 septembre 2011 consid. 6.1; 5A_845/2010 du 12 avril 2011
consid. 4.1). La survenance d'un fait nouveau - méme important et durable - n'entraine pas
automatiquement une modification de la contribution due pour I'entretien d'un enfant. Ce
n'est que si la charge d'entretien devient en plus déséquilibrée entre les deux parents, au vu
des circonstances prises en compte dans le jugement de divorce, en particulier si cette
charge devient excessivement lourde pour le parent débirentier qui aurait une condition
modeste, qu'une modification de la contribution peut entrer en considération (ATF 137 111
604 consid. 4.1.1; arrét du Tribunal fédéral 5A_562/2011 du 21 février 2012 consid. 4).

E.5.2

En I'espece, |'appelante ne conteste pas, ajuste titre, que la situation de l'intimé a
notablement changé depuis la signature de la convention fixant la contribution al'entretien
deC , approuvée par le Tribunal de premiére instance par jugement du 21 septembre
2000. Il convient en effet de prendre en considération la nouvelle situation financiere de
I'intimé, qui est au chdmage depuis mars 2011 et se trouve en fin de droits, ce qui a généré
une baisse importante de ses revenus mensuels nets. Les parties n'ont pas évoqué les
charges de I'intimé al'épogue du jugement de divorce. Cela étant, I'intimé a précisé avoir
récemment réduit certaines charges; il ne dispose ainsi plus d'assurance complémentaire et a



/////

logement, méme sil en a changé en 2004. En tout état de cause, vu laréduction
considérable de ses revenus par rapport a ceux qu'il percevait au moment du jugement de
divorce et déslors qu'il n'est pas établi que ses charges auraient diminué dans laméme
proportion, ces éléments constituent une modification notable des circonstances, justifiant
le réexamen de la situation de I'intimé. Pour le surplus, la situation de I'appelante a
€galement notablement changé depuis le divorce. Elle sest remariée et a eu un enfant avec
son époux. Elle aen outre cessé de travailler depuis la naissance de cet enfant. Ces
circonstances justifient également e réexamen de la situation des parties.

E.53

Reste a chiffrer la quotité des aliments dus par le débirentier, ce qui implique de procéder a
un nouvel examen des situations financiéres des membres de la famille, depuis le dépbt de
la demande, en tenant compte de leurs modifications éventuelles en cours de procédure
(arrét du Tribunal fédéral 5A_217/2009 du 30 octobre 2009, consid. 3.3.3). A teneur de
I'art. 276 a. 1 et 2 CC, les pere et mére doivent pourvoir al'entretien de I'enfant et assumer,
par conséquent, les frais de son éducation, de sa formation et des mesures prises pour le
protéger. L'entretien est assuré par les soins et I'éducation ou, lorsgue I'enfant n'est pas sous
la garde de ses pére et mére, par des prestations pécuniaires. Aux termesde l'art. 285 al. 1
CC, lacontribution d’ entretien doit correspondre aux besoins du mineur ainsi qu’ala
situation et aux ressources des pere et mére; il est tenu compte de lafortune et des revenus
del'enfant ainsi que de la participation de celui des parents qui n'en apaslagarde alaprise
en charge de ce dernier. Selon I'une des méthodes admises, e juge est fondé, pour
déterminer les besoins du mineur et la capacité contributive des débirentiers, atenir compte
des montants de base admis par le droit des poursuites, élargis de leurs charges
incompressibles respectives (loyer, assurance maladie, etc.) (arrét du Tribunal fédéral
5C.107/2005 du 13 avril 2006, consid. 4.2.1). Lesrevenus de lafortune, et, a défaut d'autres
moyens, la fortune elle-méme, doivent étre utilisés pour subvenir al'entretien courant
lorsque les revenus ne permettent pas de couvrir |'entretien convenable (ATF 134 111 581
consid. 3.3, JdT 2009 | 267; arréts du Tribunal fédéral 5P.10/2002 du 16 juillet 2002
consid. 3; 5A_234/2011 du 21 novembre 2011 consid. 4.5.3, 5P.472/2006 du 15 janvier
2007 consid. 3.2). Pour respecter le principe d'égalité entre les époux, on ne saurait
néanmoins exiger d'un conjoint qu'il entame sa fortune que si on impose al'autre d'en faire
autant, amoins qu'il n'en soit dépourvu (ATF 129 111 7 consid. 3.1.2; arréts 5A_827/2010
du 13 octobre 2011 consid. 5.2; 5A_771/2010 du 24 juin 2011 consid. 3.2; 5A_14/2008 du
28 mai 2008 consid. 5). Dans le cas ou |'une des parties habite un immeuble dont elle est
propriétaire, un rendement doit en principe étre pris en considération pour cette utilisation.
A défaut, I'époux qui aurait placé sa fortune sous une autre forme serait désavantagé par
rapport audit propriétaire (arrét du Tribunal fédéral 5C.230/2003 du 17 février 2004 consid.
7; Hausheer/Spycher, Handbuch des Unterhalts-rechts, Berne, 1997, n. 0.41). La quotité de
la contribution dépendant également des ressources du parent qui a obtenu la garde (arrét du
Tribunal fédéral 5A.62/2007 du 24 aolt 2007, consid. 6.1, publié in FamPra 2008 p. 223), il
est possible, dans certaines circonstances, d'exiger du conjoint concerné qu'il contribue a
I'entretien de son enfant, en sus des soins et de |'éducation, par des prestations en argent
(arrét du Tribunal fédéral 5A_766/2010 du 30 mai 2011, consid. 4.2.1; ATF 120 |1 285
consid. 3a/cc = JdT 1996 | 213). Selon une jurisprudence constante, méme si le conjoint est
réinséré professionnellement, on ne peut exiger gu'il travaille a plein temps gu'aprés la
seizieme année du plus jeune des enfants dont il ala garde, et atemps partiel gu'apres la



dixiéme année de celui-ci (ATF 11511 6 consid. 3c p. 10, 427 consid. 5 p. 431/432; 109 ||
286 consid. 5b; arréts du Tribunal fédéral 5P.126/2006 du 4 septembre 2006 consid. 3,
5P.103/2004 du 7 juillet 2004). Les aliments doivent toujours étre dans un rapport
raisonnable avec e niveau de vie et |a capacité contributive des débirentiers. Leur minima
vitaux au sens du droit des poursuites doivent, en principe, étre garantis (ATF 135 111 66
consid. 10; arréts du Tribunal fédéral 5D_48/2009 du 22 juin 2009, consid. 5.1, 5C.82/2004
du 14 juillet 2004 consid. 3.2.1).

E.54

Pour fixer la contribution d'entretien, le juge se fonde, en principe, sur le revenu effectif du
parent débirentier. || peut toutefois sen écarter et retenir un revenu hypothétique supérieur,
s lerevenu réel ne suffit pas a couvrir les besoins de I'enfant. La prise en compte d'un
revenu hypothétique ne revét pas un caractere pénal; il sagit smplement d'inciter le
débiteur aréaliser lerevenu gqu'il est a méme de se procurer en faisant preuve de bonne
volonté et dont on peut raisonnablement attendre de lui qu'il I'obtienne afin de remplir ses
obligations (ATF 137 |11 118 consid. 2.3, 128 111 4 consid. 4a, 117 |l 16 consid. 1b; arréts
du Tribunal fédéral 5A_ 99 2011 du 26 septembre 2011 consid. 7.4.1, 5A_4/2011 du 9 ao(t
2011 consid. 4.1, 5C.40/2003 du 6 juin 2003 consid. 2.1.1). Le juge doit d'abord déterminer
s I'on peut raisonnablement exiger d'une personne qu'elle exerce une activité lucrative ou
augmente celle-ci, eu égard, notamment, a saformation, a son &ge et a son état de santé. Le
juge doit ensuite préciser e type d'activité professionnelle qu'elle peut rai sonnablement
devoir accomplir. Puis, il doit établir si 1a personne ala possibilité effective d'exercer
I'activité ainsi déterminée et quel revenu elle peut en obtenir, compte tenu des circonstances
subjectives susmentionnées, ainsi que du marché du travail (ATF 137 |11 118 consid. 3.2,
128111 4 consid. 4; arrét du Tribunal fédéral 5A_99/2011 du 26 septembre 2011 consid.
7.4.1). En cas de conditions financiéres modestes et par rapport a des enfants mineurs, des
exigences particulierement élevées doivent étre posées alamise a profit de la capacité de
gain du parent débirentier. Les criteres valables en matiere d’ assurance-chémage ne
peuvent pas étre repris sans autre considération. Le fait que le débirentier soit au chémage
et qu'il n'ait pas trouvé de place de travail malgré des efforts adéquats ne constitue pas une
preuve gu'il lui est effectivement impossible d'entreprendre une activité professionnelle. |1
est en effet possible de prendre en considération des activités lucratives qui n'exigent pas de
formation professionnelle et se situent dans la tranche des bas salaires (ATF 137 111 118
consid. 3.1, JT 2011 Il 486). De ce point de vue, le versement régulier dindemnités de
chémage sans suspension ne constitue qu'un indice permettant de retenir que |'assuré a
entrepris tout ce gu'on pouvait raisonnablement exiger de lui pour éviter le chémage et,
partant, qu'il afait des recherches pour retrouver un emploi (arréts du Tribunal fédéral

5A _724/2009 du 26 avril 2010 consid. 5.3, 5A_529/2009 du 9 novembre 2009 consid. 2.1).

E.55

En I'espece, les charges courantes de C , NoN contestées par les parties, sélévent a
1'438 fr. par mois, soit 1'187 fr. déduction faite d'un montant de 400 fr., correspondant aux
allocations dont I'appelante pourrait bénéficier en faveur de C -y compris atitre
rétroactif (art. 12 a. 1 LAF) et qui doivent étre déduites de la charge d'entretien du mineur
(arrét du Tribunal fédéral 5A_402/2010 du 10 septembre 2010, consid. 4.2.4). 1l y aurait
lieu d'intégrer dans ses charges une participation aux frais de logement de sa mere.
Toutefois, I'appelante n'a pas fait état de ses charges et I'instruction du premier juge n'a pas
porté sur celles-ci. Déslorsque C est désormais &gée de 17 ans, les soins et



éducation que |'appelante doit lui dispenser sont largement moins importants qu'au moment
du divorce. Il ne saurait étre considéré dans ces circonstances que |'intimé doit seul couvrir
le colt financier de C , étant par ailleurs précisé que |'appel ante admet que I'intimé se
charge de celle-ci le week-end. Cela étant, I'instruction en premiére instance n'a pas
davantage porté sur la capacité contributive de I'appelante. Le premier juge n'ani instruit ni
examiné si et dans quelle mesure I'appelante pouvait prendre un emploi, étant précisé que
son enfant cadet est désormais &gé de 11 ans et qu'elle dispose d'une formation de
psychologue. La situation financiére de I'intimeé est également difficile & déterminer sur la
base des éléments figurant au dossier. Ce dernier, qui est au chdmage depuis mars 2011 et
ne percoit plus d'indemnité chémage depuis mars 2013, n'a pas précisé sil avait bénéficié
d'un emploi de solidarité depuis lors, commeil I'espérait, et n'a pas davantage justifié des
recherches d'emploi qu'il aurait effectuées. |1 admet percevoir trimestriellement des revenus
mobiliers de |'ordre de 4'500 fr. seulement. L'intimé n'atoutefois pas documenté ces
versements, lesquels ne ressortent pas des extraits de compte produits. Or, I'intimé afait
valoir des charges mensuelles de pres de 3'420 fr. - sans compter la contribution d'entretien
en faveur de safille majeure de 750 fr. par mois et celle qu'il offre de payer en faveur de

C - nettement supérieures au revenu mensuel net allégué. L'intimé n'expose toutefois
pas de quelle maniéreil pourrait faire face ala situation, alors qu'il alléegue avoir épuisé ses
économies et qu'il n‘envisage pas de vendre ses propriétés. || savére ainsi impossible, en
I'état de la procédure, d'établir les revenus effectifs de I'intimé et de déterminer Sil serait en
mesure de réaliser un revenu supérieur a celui déclaré. En outre, si 1a Cour dispose d'une
expertise du bien immobilier de l'intimé sis en Suisse, lavaleur vénale actuelle
respectivement la valeur de rendement net de I'immeuble sis en Italie, propriété de l'intimé,
n'est en revanche pas établie. En effet, I'intimé n'a produit que des courriers d'agences
immobilieres dont il ressort une valeur de rendement brute estimée entre 750 EUR et 800
EUR par mois. Une expertise de ce bien immobilier ne se justifie toutefois pas. L'acte
d'achat dudit bien et un état des charges actuelles de celui-ci (intéréts hypothécaires; frais de
copropriété, taxe fonciére, etc.) seraient toutefois nécessaires pour déterminer la valeur
vénale de |'objet respectivement sa valeur de rendement net. La Cour constate par
conséquent que la cause n'est pas en état d'étre jugée. || apparait en effet nécessaire de
compléter I'instruction des faits de la cause, afin de pouvoir déterminer les revenus effectifs
ou hypothétiques des parties ainsi que leur fortune de méme que les charges de |'appel ante
pour fixer la contribution d'entretien en faveur de leur fille.

E.5.6

Reste a déterminer si ce complément d'instruction doit étre administré par la Cour ou par le
juge de premiére instance. L'instance d'appel peut renvoyer ala premiére instance les cas
dans lesquels |'état de fait doit é&tre compl été sur des points essentiels (art. 318 al. 1 let. ¢ ch.
2 CPC). L'instruction étant incompl éte et compte tenu de I'importance de la problématique
restant a élucider, le jugement entrepris sera annulé et la cause renvoyée au premier juge
afin d'instruire sur la capacité de gain actuelle et 1a fortune des parties, notamment en
invitant I'intimé a produire les extraits de tout éventuel compte sur lequel il percoit les
revenus mobiliers trimestriels, copies de ses recherches d'emploi et de ses récentes taxations
ainsi qu'afournir les renseignements sur la valeur vénale respectivement de rendement de
I'immeuble sis en ltalie. L'appelante devra également étre invitée afournir tous
renseignements sur ses charges et sur sa capacité de gain ainsi gque sa fortune, notamment au
moyen de récentes décisions de taxation.



E.6

Lesfraisjudiciaires de |'appel seront arrétés a 1'250 fr. (art. 30 et 35 du Reglement fixant le
tarif desfrais en matiere civile, RTFMC - RS/GE E 1 05.10), entierement couverts par
I'avance de frais du méme montant effectuée par |'appelante, laquelle demeure acquise a
I'Etat (art. 111 a. 1 CPC). Pour des motifs d'équité liés ala nature et al'issue du litige, ces
frais seront répartis a parts égales entre les parties, lesquelles conserveront aleur charge
leurs propres dépens (art. 95, 104 al. 1, 105, 106 al. 2 et 107 a. 1 let. ¢ CPC). L'intimé sera
déslors condamné a verser lasomme de 625 fr. al'appelante. Les frais et dépens de
premiere instance seront réservés, leur sort devant étre tranché dans le jugement a
prononcer aprés le présent arrét derenvoi. * * * * * PAR CES MOTIFS, La Chambre civile
: A laforme : Déclare recevable I'appel interjeté par B contre le jugement
JTPI/12310/2013 rendu le 23 septembre 2013 par le Tribunal de premiére instance dansla
cause C/20086/2012-10. Au fond : Annule ce jugement. Renvoie la cause au Tribunal de
premiere instance pour instruction complémentaire au sens des considérants et nouvelle
décision. Réserve le sort des frais de premiere instance. Déboute les parties de toutes autres
conclusions. Sur lesfrais: Arréte lesfraisjudiciaires de I'appel a1'250 fr., dit qu'ils sont
intégralement compenses par |'avance de frais du méme montant opérée par B ,
laquelle demeure acquise al'Etat. Les met ala charge des parties par moitié chacune.
Condamne en conséquence A averser aB 625 fr. acetitre. Dit que chague
partie supporte ses propres dépens d'appel. Siégeant : Madame Florence KRAUSK OPF,
présidente; Madame Marguerite JACOT-DES-COMBES, Madame Elena SAMPEDRO,
juges, Madame Nathalie DESCHAMPS, greffiere. La présidente : Florence KRAUSK OPF
Lagreffiere : Nathalie DESCHAMPS Indication des voies de recours : Conformément aux
art. 72 ssdelaloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF; RS 173.110), le
présent arrét peut étre porté dansles trente jours qui suivent sa notification avec expédition
complete (art. 100 a. 1 LTF) par devant le Tribunal fédéral par lavoie du recours en
matiére civile. Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14. Valeur
litigieuse des conclusions pécuniaires au sens de la L TF supérieure ou égale a 30'000 fr.
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