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REPUBLIQUE ET CANTON DE GENEVE POUVOIR JUDICIAIRE C/173/2012
ACJC/283/2014 ARRET DE LA COUR DE JUSTICE Chambre civile du vendredi 28
FEVRIER 2014 Entre A , domiciliée , Genéve, appel ante d'un jugement
rendu par la 5éme Chambre du Tribunal de premiére instance de ce canton le 12 juillet
2013, comparant par Me Philippe Girod, avocat, 24, boulevard Georges-Favon, 1204

Genéve, en |’ étude duquel ellefait élection de domicile, et 1. B , domicilié ,
Genéve, intimé, comparant par Me Diane Broto, avocate, 18, rue du Conseil-Général,
1205 Geneéve, en |’ étude de laquelleil fait élection de domicile, 2. C , domiciliée

, Geneve, représentée par sa curatrice, Me Raffaella Meakins, avocate, 36,
boulevard Helvétique, 1207 Genéve, comparant en personne, EN FAIT A. a. Par jugement
JTPI1/10041/2013 du 12 juillet 2013, expédié pour notification aux parties le 31 juillet 2013
et recu par I'appelante le 6 ao(t suivant, le Tribunal de premiére instance a notamment
renonce afixer une contribution al'entretien des enfants C , héele 1995 a
Genéveet D , Née le 1997 a Geneve (ch. 9 du dispositif), au motif qu'acejour, les
revenus de B étaient inexistants. Pour le surplus, le Tribunal a dissous par le divorce
le mariage contracté le 30 juin 1995 a Genéve par les époux B (ch. 1), attribué a
A lajouissance exclusive de I'ancien domicile conjugal sis a Geneve, avec
transfert des droits et obligations résultant du contrat de bail y relatif (ch. 2), attribué a
A ['autorité parentale sur les mineurs C etD (ch. 3), retirea A
la garde de lamineure C (ch. 4), ordonné le placement de la mineure C chez
samere, A , (ch. 5), attribué a A la garde sur lamineure D (ch. 6),
réservé aB un libre et large droit de visite a exercer d'entente avec C et
D (ch. 7), confirmé la curatelle d'assistance éducative, réparti |'éventuel émolument
lié alacuratelle ainsi ordonnée entre |les parties par moitié chacune, laissant celui-ci ala
charge de I'Etat de Genéve, sous réserve d'une décision de |'assistance juridique (ch. 8),




donné acte 4B etaA de ce quiils avaient liquidé al'amiable leur régime
matrimonial et de ce qu'ils n'avaient plus aucune prétention afaire valoir I'un envers |'autre
de ce chef, sous réserve des 9'000 fr. d'arriérés de contribution dus par B pour
I'entretien de safamille (ch. 10), dit que B ne devait aucune contribution d'entretien
post-divorce a A (ch. 11), ordonné le partage par moitié des avoirs de prévoyance
professionnelle des parties et transmis la procédure a la Chambre des assurances sociales de
la Cour de justice, dés I'entrée en force du jugement, afin qu'elle détermine le montant qui
devait étre attribué a chacun des époux au titre de partage des avoirs de prévoyance
professionnelle au sensde l'art. 122 CC (ch. 12), arrétélesfraisjudiciaires a 13125 fr.,
réparti ceux-ci entre les parties par moitié chacune, les laissant ala charge de I'Etat de
Genéve, sous réserve d'une décision de |'assistance juridique, et ordonnant la restitution par
les Services financiers du Pouvoir judiciaire de la somme de 2'500 fr. aB (ch. 13),
dit qu'il n'était pas aloué de dépens (ch. 14) et débouté les parties de toutes autres
conclusions (ch. 15). b. Par acte expédié le 16 septembre 2013 au greffe de la Cour de
justice, A forme appel du seul ch. 9 du dispositif de ce jugement, dont elle sollicite
I'annulation. Elle conclut, principalement, a ce que la Cour condamne B alui verser,
par mois et d'avance, allocations familiales non comprises, une contribution de 600 fr. pour
I'entretien de chacun de ses deux enfants, sans suite de dépens. Elle reproche au premier
juge de ne pas avoir instruit la question de la capacité de gain de B et de ne pas avoir
retenu un revenu hypothétique a son encontre, lacune qui la conduisait & devoir assumer
seule I'entretien de leurs deux filles. A produit des piéces nouvelles al'appui de son
appel. c. Dans sa réponse du 24 octobre 2013, B conclut au déboutement de

A de toutes ses conclusions, avec suite de frais et dépens. 11 dit dépendre
entierement de I'Hospice général, en I'état, et avoir des lors une capacité de gain tres limitée.
Il explique en effet étre vitrier de formation, profession qu'il a exercée jusqu'a début 2011. 1
aaors perdu son emploi, sans retrouver de travail depuis, cela malgré ses recherches
assidues, rendues difficiles, selon lui, en raison de son &ge, de salongue période d'inactivité,
de la crise économique touchant le marché de I'emploi et de la concurrence frontaliere
meilleure marché, engagée dans le domaine du bétiment. Il ne produit aucune piéce de
nature a établir ses recherches d'emploi alléguées. d. Le 26 novembre 2013, la Cour de
céans afixé un délai au 11 décembre 2013 aC , devenue majeure en cours de
procédure, soit le 16 octobre 2013, pour se déterminer sur les conclusions prises par sa
mére. Par courrier expédié le 11 décembre 2013, C Sest déclarée d'accord avec
lesdites conclusions, précisant qu'elle était toujours domiciliée chez A et qudle
cherchait un stage en attendant de sinscrire al'école d'assistante en soins et santé
communautaire pour larentrée 2014. e. Les parties ont été informées de lamise en
délibération de la cause par courrier du greffe de la Cour de justice du 25 octobre 2013. A
cejour, I'appelant n'a pas fait usage de son droit de réplique. B. Les faits pertinents devant

la Cour de justice sont les suivants: a. A , hée E le 1965 a
La-Chaux-de-Fonds (NE), de nationalité italienne, et B ,néle 1968 a Paris
(France), de nationalité francgaise, ont contracté mariage le 1995 a Geneve, sans
conclure de contrat de mariage. Ils sont les parents de C , hée 1995 a
Genéve, et de D , éele 1997 a Geneve. b. Par jugement JTPI/13335/2008
prononce le 2 octobre 2008, le Tribunal de premiere instance, statuant sur mesures
protectrices de I'union conjugal e, a notamment condamné B averser aA , par

mois et d'avance, allocations familiales non comprises, la somme de 1'500 fr. atitre de
contribution al'entretien de la famille. En substance, le Tribunal aretenu que B



travaillait comme vitrier pour I'entreprise F , pour un salaire mensuel net de 3'976 fr.,
versé treize fois|'an, soit un salaire mensualisé de 4'308 fr. nets. A avait une
formation de coiffeuse, mais avait cessé toute activité depuis la naissance de safille cadette,
D , en 1997. Elle avait entrepris une remise a niveau professionnelle avec |'aide de
I'Office cantonal de I'emploi, mais songeait & une reconversion dans un autre domaine, vu
les difficultés rencontrées dans ses recherches d'emploi. Elle était entiérement assistée par
I'Hospice général, a hauteur de 2'953 fr. 70 par mois. c. Par requéte du 9 janvier 2012
déposée devant le Tribunal de premiéreinstance, A aformé une demande unilatérale
en divorce fondée sur I'art. 114 CC. Elle a notamment conclu a ce que B soit
condamné alui verser, par mois et d'avance, atitre de contribution al'entretien de ses deux
filles, alocations familiales non comprises, le montant de 600 fr. par enfant, tout en
admettant que la situation financiére du précité semblait sétre détériorée depuis leur
separation. d. A l'audience de conciliation et de comparution personnelle du 2 mars 2012
devant le premier juge, B anotamment acquiescé aux conclusions susmentionnées
de son épouse. Il aindiqué n‘avoir aucun probléme de santé, de sorte qu'il pouvait travailler
et qu'il recherchait d'ailleurs un emploi. Il était au chémage depuis le ler février 2011 et
percevait a ce titre des indemnités de 2'480 fr. par mois, aprés saisie de la somme de 1'500
fr. en faveur du SCARPA. Auparavant, il avait travaillé comme vitrier, pour un salaire
mensuel brut de 5'500 fr. e. La situation financiére des parties se présente comme suit
devant laCour : eaB est entiérement assisté par I'Hospice général depuisle mois
d'octobre 2012, araison de 2'269 fr. 05 et de 2'669 fr. 05 pour les mois de février et mars
2013, soit un montant net moyen de 2'469 fr. Ses charges personnelles incompressibles
totalisent 2'623 fr. par mois et se composent de son loyer en 1'095 fr. (charges comprises),
de sa prime d'assurance maladie de base en 258 fr. 20 (subside déduit), de ses frais de
transport en 70 fr. et de I'entretien de base OP en 1'200 fr. eb A travaille pour

G araison de 40 % de son temps, pour des salaires mensuels nets de 2'194 fr. 20,
2'048 fr. 60 et 2'049 fr. 30 pour les mois de janvier, février et mars 2013, soit un salaire
mensuel moyen net de 2'097 fr. Ses charges personnelles incompressibles totalisent 2'628
fr. (arrondis) et se composent des 70% de son loyer en 659 fr. 15 (70% de 941 fr. 65, soit
1'275 fr., charges comprises, sous déduction de I'allocation logement de 333 fr. 35), de sa
prime d'assurance maladie de base en 266 fr. 05 (356 fr. 05 sous déduction d'un subside de
90 fr.), de sesfrais de transport en 70 fr. et de I'entretien de base OP en 1'350 fr. e.c Les
charges mensuelles cumulées de C etdeD , totalisant 1'572 fr. 50, soit 786 fr.
chacune, se composent des 30% du loyer de I'appartement qu'elles occupent avec leur mere
en 282 fr. 50 (30% de 941 fr. 65), de leurs frais de transport (45 fr. chacune), ainsi que de
leurs entretiens de base OP (600 fr. chacune). f. L'argumentation des parties sera examinée
plus avant si nécessaire, dans lapartie EN DROIT ci-dessous. EN DROIT 1. Les époux
étant de nationalité italienne pour I'appelante et francaise pour I'intimé, la présente cause
comporte un élément d'extranéité. Toutefois, tant lesdits époux que leurs enfants étant
domiciliés a Genéve, les tribunaux genevois sont compétents pour connaitre de la présente
procédure (art. 59 LDIP) et le droit suisse est applicable (art. 63 al. 2 LDIP, 83a. 1 LDIP et
43a.1ClLaH 1973 sur laloi applicable aux obligations aimentaires). 2. 2.1 L'appel est
recevable contre les décisions finales (art. 308 al. 1 CPC) dans |es affaires non pécuniaires
et, dans les affaires pécuniaires, si lavaleur litigieuse au dernier état des conclusions devant
le Tribunal de premiére instance atteint 10'000 fr. au mois (art. 308 a. 2 CPC). En I'espéce,
I'appel porte sur la contribution al'entretien des enfants des époux, dont la valeur restée
litigieuse devant le premier juge et capitalisée en application del'art. 92 al. 1 CPC, séleve a



plus de 10'000 fr. (2 x [600 fr. x 12 x 20] = 288'000 fr.). Lavoie de I'appel est déslors
ouverte. 2.2 Le présent appel ayant pour le surplus été formé dans le délai et selon laforme
prescrite par laloi (art. 130, 131, 239 al. 2, 308 a. 2, 311 al. 1 CPC), il est recevable. 3. La
Cour revoit lacause en fait et en droit avec un plein pouvoir d'examen (art. 310 CPC;
Retornaz, L'appel et le recours, in Procédure civile suisse, Neuchétel 2010, p. 391). La
présente procédure est soumise aux maximes d'office et inquisitoire illimitée en tant qu'elle
porte sur I'entretien d'un enfant encore mineur, |'autre enfant des parties étant devenu
majeur en cours de procédure (art. 296 al. 1 et a. 3 CPC; Steck, Commentaire balois CPC,
n. 1 ad art. 295-304 CPC et n. 4 ad art. 296 CPC; Sutter-Somm/Hasenbohler/L euenberger,
Kommentar zur Schwei zeri-schen Zivilprozessordnung, 2013, n° 4 ad art. 295-304 CPC). 4.
Reste pour le surplus seule litigieuse en appel la question de cet entretien (ch. 9 du dispositif
du jugement entrepris). 4.1 En vertu du principe de laforce de chose jugée partielle
instituée par I'art. 315 a. 1 CPC, la Cour ne peut revoir que les dispositions du jugement
entrepris qui sont remises en cause en appel, ala seule exception du cas viseé par |'art. 282
al. 2 CPC, non réalisé en |'espece. Le principe de la chose jugée I'emporte ainsi sur celui de
lamaxime d'office. 4.2 En |'espece, déslors, lesch. 1 a8 ainsi que 10 a12 et 15 du
dispositif du jugement querell€, non remis en cause par I'appelante, sont entrés en force de
chose jugée; en revanche, les ch. 13 et 14 de ce dispositif, relatifs aux frais de premiere
instance, pourront encore étre revus d'office, en cas d'annulation de tout ou partie du
jugement entrepris dans le cadre du présent appel (art. 318 al. 3 CPC). 5. 5.1 Selon I'art. 317
al. 1 CPC, qui régit de maniére compléte et autonome |'admission d'all égations et d'offres de
preuve nouvelles en appel, y compris dans les procédures soumises ala maxime inquisitoire
simple (ATF 138 111 625 consid. 2.2), de tels faits et moyens probatoires ne sont pris en
considération que sils sont invogqués ou produits sans retard (let. a) et Sils ne pouvaient
I'étre devant la premiére instance, bien que la partie qui Sen prévaut ait fait preuve de la
diligence requise (let. b). La question de savoir si cette norme trouve également une
application stricte dans |es causes de droit de la famille soumises aux maximes d'office et
inquisitoire illimitée n'ayant pas été tranchée a ce jour, la Cour de céans persisteraa
admettre tous les nova dans | es procédures matrimoniales impligquant des enfants mineurs
(dans ce sens: Trezzini, in Commentario al Codice di diritto processuale civile svizzero
(CPC), Cocchi/Trezzini/Bernasconi [éd.], 2011, p. 1394; Tappy, Les voies de droit du
nouveau Code de procédure civile, in JdT 2010 I11 p. 115 ss, 139). 5.2 En I'espéce, les
piéces nouvelles versées par |'appelante devant la Cour ont trait a sa situation financiére,
donnée nécessaire pour statuer tant sur le principe que sur la quotité de la contribution
d'entretien due a sesfilles. L'ensemble des documents concernés — ainsi que les éléments de
fait qu'ils comportent — seront donc pris en considération. 6. 6.1 Le devoir d'entretien d'un
enfant comprend notamment les frais de saformation (art. 276 al. 1 CC). Les parents sont
déliés de leur obligation dans la mesure ou I'on peut attendre de I'enfant qu'il subvienne a
son entretien par le produit de son travail ou par ses autres ressources (art. 276 al. 3 CC).
L'obligation de subvenir al'entretien de I'enfant qui n'a pas achevé saformation a sa
majorité doit constituer une solution d'équité entre ce qu'on peut raisonnablement exiger des
parents, en fonction de I'ensembl e des circonstances, et ce qu'on peut raisonnablement
attendre de I'enfant, en ce sens qu'il pourvoie & ses besoins par e produit de son propre
travail ou par d'autres moyens (ATF 111 11 410 consid. 2a; arréts du Tribunal fédéral
5A_685/2008 consid. 3.2; 5C.205/2004 consid. 6.1, reproduit in FamPra.ch. 2005 p. 414;
Meier/Stettler, Droit de lafiliation, 4 éme éd. 2009, n. 1090 p. 627). 6.2 Lafixation d'une
contribution d'entretien pour une période allant au-dela de I'accés ala majorité doit se faire



selon les criteres de l'art. 277 a. 2 CC et présuppose donc, en théorie, que des é éments
suffisamment crédibles quant ala nature et ala durée de laformation appropriée en cours
ou envisagée aient été établis (Breitschmid, Commentaire balois, 2010, n. 14 ad art. 133
CC,; Sutter/Freiburghaus, Kommentar zum neuen Scheidungsrecht, 1999, n. 23 ad art. 133
CC; HEGNAUER, Commentaire bernois, n. 42 ss ad art. 279/280 CC). Cela étant, afin
d'éviter al'enfant le fardeau psychologique que représente une action en justice contre un
parent, il y alieu de favoriser lafixation de la contribution au-dela de la majorité avant
I'acceés a celle-ci - I'enfant mineur pouvant compter sur |'appui du parent détenteur de
|'autorité parentale - et de renvoyer, si besoin est, le parent débiteur a agir par lavoie de
I'action en modification, une fois I'enfant devenu majeur (arrét du Tribunal fédéral
5A_18/2011 consid. 5.1.2; Meier/ Stettler, op. cit., n. 1108 s. p. 636; contra: HEGNAUER,
op. cit., n. 45 ad art. 279/280 CC; WULL SCHLEGER, FamK ommentar, 2011, n. 17 ad
Allg. Bem. ad art. 276-293 CC). Il convient donc d'admettre que la faculté d'agir du parent
qui détient I'autorité parentale (Prozessstandschaft ou Prozessfiihrungsbefugnis) perdure
au-dela de lamajorité de I'enfant, lorsque celle-ci survient en cours de procédure. Cette
solution est également conforme au principe d'économie de procédure et présente |'avantage
de permettre au juge de fixer dans le méme procés toutes |es contributions d'entretien, en
faveur du conjoint, des enfants mineurs et des enfants devenus majeurs durant la procédure.
Toutefois, comme I'enfant est désormais majeur, |e procés — dans lamesure ou il porte sur
les contributions d'entretien réclamées pour |a période postérieure ala majorité — ne peut
étre poursuivi contre ou sans savolonté. A I'instar du mineur capable de discernement qui
doit étre entendu sur I'attribution de I'autorité parentale et les relations personnelles, I'enfant
devenu majeur durant la procédure doit étre consulté. Cela présuppose que |'existence de
I'action en divorce et les conclusions prises pour son entretien aprés I'accés alamajorité
contre celui de ses parents qui n'avait pas |'autorité parentale lui soient communiquées. Si
I'enfant devenu majeur approuve les prétentions réclamées, e proces est poursuivi par le
parent qui détenait |'autorité parentale pendant sa minorité, le dispositif du jugement devant
toutefois énoncer que les contributions d'entretien seront payées directement en mains de
cet enfant (arréts du Tribunal fédéral 5C.42/2002 du 26 septembre 2002 consid. 3.1.5,
publié aux ATF 129 111 55 ; 5A_186/2012 du 28 juin 2012 consid. 1.2; 5A_808/2012 du

29 ao(t 2013 consid. 3.2.2). Laloi ne prévoit pas de priorité de la contribution d'entretien
des enfants mineurs sur celle des enfants majeurs (arrét du Tribunal fédéral 5C.253/2004
consid. 4.2.). 6.3 Enfin, le devoir d'entretien des pére et mere de I'enfant majeur au sens de
I'art. 277 al. 2 CC (dont le caractére exceptionnel doit étre relativise, en raison de

I'abai ssement de I'&ge de lamajorité &4 18 ans, ATF 129 |11 56 consid. 3.1.4) est plus
particulierement destiné a permettre au créancier d'acquérir une formation professionnelle, a
savoir les connaissances qui lui permettront de gagner sa vie dans un domaine
correspondant a ses goQts et a ses aptitudes. Laformation tend donc al'acquisition de ce qui
est nécessaire pour que |'enfant puisse faire face par ses propres ressources aux besoins
matérielsdelavie (ATF 117 11 127 consid. 3b). 6.4 En |'espece, I'enfant C pouvait
prétendre a une contribution d'entretien au moment du prononcé du divorce de ses parents,
par jugement du 13 juillet 2013, ce prononcé n'ayant pas été contesté en appel et étant dés
lors devenu définitif. En effet, née le 16 octobre 1995, elle était alors mineure et sans
formation, de sorte qu'elle ne pouvait pas subvenir seule a son propre entretien. Devenue
majeure depuis ce prononcé, C , Qui habite toujours chez sa mére, souhaite
entreprendre une formation d'assistante en soins et santé communautaire; en décembre
2013, elle cherchait un stage en attendant de pouvoir commencer cette formation ala



rentrée 2014. Dans ces circonstances, non contestées par |'intimé, on peut admettre que

C poursuit une formation professionnelle de maniére sérieuse et qu'elle peut par
conséquent, sur le principe, prétendre a une contribution de son pére a son entretien au-dela
de samagjorité. Elle adailleurs acquiescé aux conclusions formulées par samére en son
nom au sujet de cette contribution d'entretien, de sorte que la présente procédure peut étre
poursuivie par |'appelante. Par ailleurs, vu I'ége de lafille cadette des époux, D il se
justifie, sur le principe également, de fixer une contribution d'entretien de son péere en sa
faveur au-dela de samagjorité, ce d'autant que cette enfant n'a, en I'état, pas achevé sa
scolarité et n'est au bénéfice d'aucune formation professionnelle. 7. L'appelante fait
essentiellement grief au premier juge de ne pas avoir imputé de revenu hypothétique a
I'intimé, alors que ce dernier est capable de travailler et, dés lors, de participer al'entretien
de ses deux filles. 7.1 Selon I'art. 285 al. 1 CC, la contribution d'entretien doit correspondre
aux besoins de I'enfant ainsi qu'ala situation et aux ressources des pere et mere, compte
tenu de lafortune et des revenus de I'enfant ainsi que de la participation de celui des parents
qui n'apas la garde de lI'enfant &la prise en charge de ce dernier. Ces différents critéres, qui
exercent une influence réciprogue les uns sur les autres, doivent étre pris en considération,
les besoins de I'enfant devant étre examinés en relation avec les trois autres é éments
évoqueés et la contribution d'entretien devant toujours étre dans un rapport raisonnable avec
le niveau de vie et la capacité contributive du débiteur (ATF 120 |1 285 consid. b/bb; 116 11
110 consid. 1a). Laloi ne prescrit pas de méthode de calcul particuliere pour arréter la
contribution d'entretien (arrét du Tribunal fédéral 5A_178/2008 du 23 avril 2008 consid.
3.2; ATF 128111 411 consid. 3.2.2); safixation reléve de I'appréciation du juge, qui
applique les régles du droit et de I'équité (art. 4 CC; ATF 128 111 161 consid. 2c/aa; 127 |11
136 consid. 3a). Pour apprécier la capacité contributive des parents et |es besoins concrets
de I'enfant, lajurisprudence admet, comme I'une des méthodes possibles, la méthode dite du
«minimum vital» : les besoins de |'enfant mineur et la capacité contributive du débirentier
sont déterminés en gjoutant a leurs montants de base admis par le droit des poursuites leurs
charges incompressibles respectives (loyer, assurance maladie, etc.) (ATF 127 111 68, JdT
2001 1 562 consid. 2b p. 564 et 565; 126 111 353, JIT 2002 | 162 consid. 1a/aap. 165). 11y
alieu de déduire des charges de I'enfant, les allocations familiales auxquellesil adroit (arrét
du Tribunal fédéral 5A_402/2010 du 10 septembre 2010, consid. 4.3.4.), soit araison de
400 fr. par mois pour un enfant des |'age de 16 ans, en formation. 7.2 Pour déterminer les
charges des époux, il convient de se référer aux directives élaborées par la Conférence des
préposés aux poursuites et faillites de Suisse pour le calcul du minimum vital selon I'art. 93
L P, lesquelles assurent une application uniforme du droit de lafamille (arré du Tribunal
fédéral in FamPra.ch 2003 p. 909 consid. 3; PICHONNAZ/FOEX, Commentaire Romand,
Codecivil I, n. 9 ad. art. 176). A ce montant Sgoutent les frais de logement, les cotisations
de caisse maladie, les frais professionnels tels que les frais de déplacement nécessaires pour
serendre au travail (arrét du Tribunal fédéral 5P.238/2005 du 28 novembre 2005 consid.
4.2.2)), lesfrais supplémentaires de repas al'extérieur, les frais de garde des enfants pendant
letravail, les impdts lorsque les conditions financieres des époux sont favorables (arrét du
Tribunal fédéral 5C.282/2002 du 27 mars 2003 consid. 2; FamPra 2003 p. 678; ATF 127 111
68 ; 126 111 353 = JdT 2002 | 62; 127 111 68 consid. 2b = JdT 2001 | 562; 127 |11 289 consid
2albb = JJT 2002 | 236). Les prestations pour |'entretien des enfants intégrent leur
participation aleurs frais de logement, de sorte que le loyer imputé al'époux attributaire
doit étre diminué dans cette mesure (arréts du Tribunal fédéral 5A_464/2012 du 30
novembre 2012 consid. 4.6.3; 5P.370/2004 du 5 janvier 2005 consid. 4; 5C.277/2001



consid. 3.2). A cet égard, la part de deux enfants sur le loyer du logement familial peut étre
fixée 230% (BASTONS BULLETTI, L'entretien apreés divorce : méthodes de calcul,
montant, durée et limites, in SJ 2007 p. 77 ss, n. 140 p. 102). Enfin, le minimum vital du
parent débirentier doit danstous les cas étre préservé (ATF 135 |11 66 consid. 2-10) et, sous
cet angle, le parent appelé a subvenir al'entretien d'un enfant majeur ne peut en principey
étre contraint que lorsque cette contribution n'entame pas son minimum vital élargi, a savoir
augmente de 20% (ATF 127 | 202 consid. 3e; ATF 118 |1 97 consid. 4b/aa; arréts du
Tribunal fédéral 5C.277/2001 du 19 décembre 2002 consid. 2.1.2 et 5C.197/2005 du

27 octobre 2005 consid. 2). 7.3 Pour fixer la contribution d'entretien, le juge doit en
principe tenir compte du revenu effectif du débirentier (arrét du Tribunal fédéral
5A_720/2011 du 8 mars 2012 consid. 6.1). Il peut toutefois lui imputer un revenu
hypothétique supérieur. Le motif pour lequel 1e débirentier arenoncé aun revenu, ou aun
revenu supérieur, est, dans laregle, sansimportance. En effet, I'imputation d'un revenu
hypothétique ne revét pas un caractere pénal. 1l sSagit simplement d'inciter la personne en
cause aréaliser lerevenu qu'elle est en mesure de se procurer et dont on peut
raisonnablement exiger d'elle qu'elle I'obtienne afin de remplir ses obligations (ATF 128 111
4 consid. 4a; arréts du Tribunal fédéral 5A_99/2011 consid. 7.4.1; 5A_290/2010 consid.
3.1, reproduit in SJ 2011 | 177). Aingi, le juge doit-il examiner successivement les deux
conditions suivantes : tout d'abord, il doit déterminer si I'on peut raisonnablement exiger
d'une personne qu'elle exerce une activité lucrative ou augmente celle-ci, eu égard,
notamment, a saformation, a son &ge et a son état de santé; il sagit d'une question de droit.
Lorsgu'il tranche celle-ci, le juge ne peut pas se contenter de dire, de maniére toute
générale, que la personne en cause pourrait obtenir des revenus supérieurs en travaillant; il
doit préciser e type d'activité professionnelle qu'elle peut rai sonnablement devoir
accomplir. Ensuite, le juge doit établir si la personne ala possibilité effective d'exercer
I'activité ainsi déterminée et quel revenu elle peut en obtenir, compte tenu des circonstances
subjectives susmentionnées, ainsi que du marché du travail; il sagit d'une question de fait
(ATF 128 111 4 consid. 4c/bb; 126 111 10 consid. 2b). Pour arréter le montant du revenu
hypothétique, le juge peut notamment se fonder sur des statistiques, ou sur d'autres sources
(conventions collectives de travail; ATF 137 I11 118 consid. 3.2; arréts du Tribunal fédéral
5A_99/2011 consid. 7.4.1; 5A_18/2011 consid. 3.1.1; consid. 3.1; PHILIPP
MULHAUSER, Das Lohnbuch 2010, Mindestl6hne sowie orts- und berufiibliche Léhne in
der Schweiz, Zurich 2010). 7.4 Lafixation du début de I'obligation de verser la contribution
d'entretien ala date de I'entrée en force du jugement de divorce est larégle (ATF 128 111
121 consid. 3 b/bb; arrét du Tribunal fédéral 5C.40/2007 du 6 juin 2007 consid. 6). 7.5 En
I'espéce, au vu des situations financiéres modestes de chacune des parties, il y alieu de
retenir la méthode dite du "minimum vital" afin de calculer équitablement la contribution
d'entretien due par I'intimée en fonction de leurs ressources et des besoins de leurs enfants.
Lesrevenus et les charges pertinents des parties, ainsi que celles de leurs enfants, seront des
lors établies comme suit : 7.5.1 L'appelante réalise un revenu mensuel de 2'097 fr. net. Ses
charges incompressibles sélevant a4 2'627 fr. 70, il lui manque ainsi un montant de 530 fr.
70 pour couvrir unigquement ses propres charges incompressibles. 7.5.2 L'intimé est &gé de
45 ans, il dispose d'une formation de vitrier, profession qu'il occupait jusqu'en 2011, et il est
en bonne santé. Dans ces circonstances, on peut raisonnablement exiger de lui qu'il exerce
une activité lucrative, que ce soit dans son domaine d'activité, la vitrerie, ou dans un autre
domaine du second-oauvre ne nécessitant pas de qualification particuliére-ment élevée.
Certes, I'intimé n'a plus exercé d'activité lucrative depuis la perte de son emploi en 2011,



soit il y aun peu moins de trois ans, période qui n'est toutefois pas suffisamment longue
pour rendre sa formation professionnelle obsoléte. En outre, le second-oauvre est un
domaine dans lequel le travail ne manque pas, de sorte qu'il y alieu d'admettre qu'au prix
des efforts que I'on peut raisonnablement attendre de lui, I'intimé pourrait retrouver un
emploi dans ce domaine. A cet égard d'ailleurs, il n'a produit aucun document attestant de
ses difficultés alléguées dans sa recherche d'un emploi. Sagissant de larémunération a
laguelle peut prétendre I'intimé, il ressort du " calculateur de salaire en ligne pour le canton
de Genéve ", élaboré par |I'Observatoire genevois du marché du travail (www.ge.ch/ogmt),
gue les personnes ayant terminé leur scolarité obligatoire et ayant a tous le moins acquis une
formation en entreprise, &gées de 45 ans, sans ancienneté ni fonction de cadre, effectuant
des activités simples et répétitives dans le domaine du second-ceuvre, durant quarante
heures par semaines, sont en mesure de percevoir un revenu mensuel de 4790 fr. brut (pour
25% d'entre elles), voire de 5240 fr. brut (pour 50% d'entre elles) et jusqu'a 5'600 fr. brut
(pour 25% d'entre elles). A cet égard, I'intimée ad'ailleurs admis qu'il recevait, avant sa
période de chdmage, un salaire mensuel de 5'500 fr. brut pour son emploi de vitrier. Par
ailleurs, ateneur de la Convention collective de travail du second-ceuvre romand 2011
(ci-aprés CCT-SOR), un travailleur sans certificat fédéral de capacité, occupé a des travaux
professionnels, ou un travailleur titulaire d’ une attestation fédérale de formation
professionnelle (AFP), est rémunéré au niveau de la classe B et peut prétendre aun salaire
brut minimum de 4745 fr. (art. 18 CCT-SOR et son Annexe 2 au 1 er janvier 2012), soit un
revenu net minimum de 4'270 fr. net (- 10% de charges sociales). || ressort de I'ensemble de
ce qui précede qu'un revenu hypothétique de 4'270 fr. net peut atout le moins étre imputé a
I'intimé au titre d'un salaire hypothétique minimum, puisgue I'intimé adéjaréalisé par le
passe un revenu de |'ordre de 5'500 fr. brut dans son domaine professionnel et que, selon les
critéres de I'Observatoire genevois du marché du travail, il devrait étre a méme de réaliser
un salaire plus élevé que ce revenu minimum prévu par la CCT-SOR. Ses charges
incompressibles sélevant a2'623 fr., I'intimé est par conséguent en mesure de disposer d'un

solde mensuel de 1'647 fr. 7.5.3 Les charges incompressibles nettes de C et de
D sélévent au total a 772 fr. par mois, soit 386 fr. par mois et par enfant, cela apres

déduction des allocations familiales auxquelles elles ont droit a raison de 400 fr. chacune.
7.6 En définitive, et en tout état de cause, I'intimé ne saurait étre dispensé de son devoir de
contribuer al'entretien de ses enfants a hauteur de montants qui n‘entament pas son
minimum vital. De son c6té, I'appelante doit assumer un solde mensuel négatif, car elle ne
couvre méme pas ses propres charges incompressibles de son revenu, alors qu'elle prodigue
asesdeux fillesqui vivent aupres d'elle et dont elle ala garde sur la cadette, des soins et un
entretien en nature. Or, compte tenu de son disponible mensuel hypothétique, I'intimé est en
mesure de sacquitter d'une contribution d'entretien en faveur de chacune de ses deux filles
del'ordre de 600 fr. par mois, ce qui lui laisse encore un disponible mensuel de prés de 450
fr., montant qui, par ailleurs, couvre également son minimum vital élargi en relation avec sa
contribution due pour I'entretien de safille magjeure. Partant, le ch. 9 du dispositif du
jugement entrepris sera annulé et reformulé pour plus de clarté, I'intimé étant condamné a
verser par mois, par enfant et d'avance, allocations familiales ou d'éudes hon comprises,
d'une part, la somme de 600 fr. al'appelante atitre de contribution al'entretien de D :
et, d'autre part, également la somme de 600 fr. directement en mains de C , aussi
longtemps que D et C poursuivront des études ou une formation
professionnelle suivie et sérieuse. Ces contributions seront dues par I'intimé des |'entrée en
force du présent arrét, ce qui correspond alaregle en lamatiére et qui permet de surcroit de




tenir compte du fait que lesdites contributions sont fixées sur la base d'un revenu
hypothétique dudit intimé. 8. 8.1 Lorsgue la Cour réforme en tout ou en partie le jugement
entrepris, elle se prononce auss sur les frais de premiéere instance (art. 318 a. 3 CPC). Dés
lors que ni la quotité ni larépartition des frais et des dépens de premiére instance n'ont été
remises en cause en appel et que ceux-ci ont été arrétés conformément aux régles légales
(art. 95, 96,104 a. 1,108 a. 1 let. cet 118 al. 1 CPC; art. 5 et 31 du Réglement fixant le
tarif des greffes en matiére civile, RTFMC - RS/GE E 1 05.10), le jugement entrepris sera
confirmé sur ce point. 8.2 La Cour statue également sur les fraisjudiciaires d'appel et les
répartit d'office (art. 104 et 105 CPC). Cesfrais sont en reégle générale misalacharge dela
partie succombante (art. 106 a. 1 CPC). Toutefois, lorsgque le litige reléve du droit de la
famille, le juge peut sécarter des regles générales sur larépartition desfrais (art. 107 al. 1
let. ¢ CPC). L'intimé, qui succombe entiérement en appel, est condamné aux fraisde la
procédure d'appel fixésa 1'250 fr. (art. 96, 104 al. 1, 1054a. 1,106 al. 1 et 107 a. 1 let. ¢
CPC; 31 et 37 RTMFC). L'avance de ce montant n'a pas été faite en faveur de I'Etat de
Geneéve car |'appelante, bénéficiaire de I'assistance judiciaire, en a été dispensee (art. 118 al.
1let. a CPC). En tant que I'intimé est également au bénéfice de I'assistance judiciaire, ces
frais sont, en définitive, provisoirement misalacharge de I'Etat (art. 122 a. 1let. bet al. 2,
123 a. 1 CPC et 19 RAJ). Sagissant d'un litige qui reléve du droit de lafamille, chague
partie conserve ses propres dépens d'appel asacharge (art. 105 a. 2 et 107 al. 1 let. ¢ CPC).
* * % % * PAR CESMOTIFS, LaChambrecivile: A laforme : Déclare recevable |'appel
interjeté le 16 septembre 2013 par A contre le jugement JTPI/10041/2013 prononcé
le 12 juillet 2013 par le Tribuna de premiére instance dans la cause C/173/2012-5. Au fond
: Dit quelesch. 1 a8 ainsi que 10 a12 et 15 du dispositif de ce jugement sont entrés en
force de chose jugée. Annule le ch. 9 de ce dispositif. Celafait, statuant a nouveau :
Condamne B averser aA , par mois et d'avance, allocations familiales ou
d'études non comprises, atitre de contribution al'entretien de I'enfant D , lasomme
de 600 fr. désI'entrée en force du présent arrét et jusqu'ala majorité de I'enfant, voire
au-delasi elle poursuit des études ou une formation professionnelle de maniére sérieuse et
réguliére. Condamne B averser en mains de safille majeure C , par mois et
d'avance, allocations familiales ou d'études non comprises, atitre de contribution a son
entretien, la somme de 600 fr. des|'entrée en force du présent arrét et tant qu'elle poursuivra
des études ou une formation professionnelle de maniére sérieuse et réguliére. Déboute les
parties de toutes autres conclusions. Sur les frais de premiere instance et d'appel : Confirme
les ch. 13 et 14 du dispositif du jugement JTPI/10041/2013 querellé. Arréte lesfrais
judiciaires d'appel 21'250 fr. Lesmets alacharge de B et dit qu'ils sont
provisoirement supportés par I'Etat de Genéve. Dit que chaque partie supporte ses propres
dépens d'appel. Siégeant : Madame Valérie LAEMMEL-JUILLARD, présidente; Madame
Nathalie LANDRY-BARTHE, Monsieur Laurent RIEBEN, juges; Madame Barbara
SPECKER, greffiére. Laprésidente: Vaérie LAEMMEL-JUILLARD Lagreffiere:
Barbara SPECKER Indication des voies de recours : Conformément aux art. 72 ssdelaloi
fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF; RS 173.110), le présent arrét peut
étre porté dans les trente jours qui suivent sa notification avec expédition complete (art. 100
al. 1LTF) par devant le Tribunal fédéral par lavoie du recours en matiére civile. Le recours
doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14. Valeur litigieuse des conclusions
pécuniaires au sens de la L TF supérieure a 30'000 fr.
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