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Erwagungen

E. 1

Lavoie du recours est ouverte pour se plaindre d'une amende de procédure (art. 167 al. 3,
art. 319 let. b. ch. 1 CPC). Interjeté dans laforme et le délai prescrits (art. 321 a. 1 CPC), le
recours est recevable.

E.21

Aux termesdel'art. 167 a. 1 let. aCPC, letiers qui refuse de maniére injustifiée de
collaborer peut se voir infliger une amende d'ordre de 1'000 fr. au plus. Le tribunal dispose
d'un large pouvoir d'appréciation et n'est méme pas tenu de prendre des mesures, comme
I'indique le terme "peut" ((JEANDIN, in CPC, Code de procédure civile commenté, 2011,
n. 2 ad art. 167 CPC). Le défaut, au sens de |'art. 147 CPC qui dispose qu'une partie est
défaillante lorsgu'elle ne se présente pas lorsqu'elle est citée a comparaitre, applicable par
analogie au témoin, est assimilé par laloi & un refus de collaborer injustifié (art. 167 a. 2
CPC). Le défaut sassimile a un refus de collaborer indépendamment de son caractére
intentionnel ou non (JEANDIN, op. cit., n°7 et 8 ad art. 167 CPC). La mesure doit respecter
le principe de proportionnalité.

E.22
L'acte est réputé notifié lorsgu'il a été remis au destinataire, a un de ses employés ou a une
personne de seize ans au moins vivant dans le méme ménage (art. 138 al. 2 CPC).

E.23
En I'espece, la Cour considére que le recourant a été valablement cité a comparaitre a son
adresse professionnelle au Centre médical de D. . 1l est en effet peu probable qu'il y

ait eu des erreurs d'acheminement a deux reprises, soit pour les convocations, alors que la
décision querellée lui est parvenue. Cela étant, le montant de I'amende infligée est excessif.
Lapartie qui avait cité le recourant comme témoin a renonceé a son audition aprés qu'il ne se
soit pas présenté pour la seconde fois. Dés lors, la sanction infligée ne permettra pas
d'atteindre son but, soit la collaboration du témoin, ce dont il y alieu de tenir compte sous
I'angle de la proportionnalité. A cela sgoute que le montant infligé est e maximum prévu
par laloi. Sil est regrettable que le recourant n'ait pas juge utile d'excuser son absence, il ne
sejustifiait pas pour autant d'immeédiatement opter pour le montant d'amende le plus élevé.
Au vu des considérations qui précedent, I'amende sera ramenée a 300 fr.

E.3
Laprocédure est gratuite (art. 114 let. c CPC). * * * * *
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C/13297/2015-5 PAR CES MOTIFS, La Chambre des prudhommes, groupe 5 : A laforme
: Recoit e recours formé par A. contre ladécision AMTPH/3/2016 rendue le 23 juin
2016 par le Tribunal des prud'hommes. Au fond : L'admet. Annule ladite décision. Statuant
anouveau : Inflige une amende d'ordre d'un montant de 300 fr. aA. . Siégeant :
Madame Pauline ERARD, présidente; Monsieur Daniel FORT, juge employeur; Madame
Béatrice BESSE, juge salariée; Madame Véronique BULUNDWE-LEVY, greffiére.

Indication des voies de recours et valeur litigieuse :

Le Tribunal fédéral connait, comme juridiction ordinaire de recours, des recours en matiere
civile; laqualité et les autres conditions pour interjeter recours sont déterminées par les art.
72477 et 90 ssdelaloi sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF; RS 173.110). Il
connait également des recours constitutionnels subsidiaires; la qualité et les autres
conditions pour interjeter recours sont déterminées par lesart. 1134119 et 90 ssLTF. Dans
les deux cas, |e recours motiveé doit étre formé dans les trente jours qui suivent la
notification de I'expédition compléte de I'arrét attaqué. L'art. 119 a. 1 LTF prévoit que s
une partie forme un recours ordinaire et un recours constitutionnel, elle doit déposer les
deux recours dans un seul mémoire.

Lerecours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14.
Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires au sensde laL TF inférieure a 15'000.- fr.

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



