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Erwagungen

E.2

eme Chambre En la cause Monsieur A , domicilié A GENEVE, représenté par
CARITAS GENEVE recourant contre OFFICE DE L'ASSURANCE-INVALIDITE DU
CANTON DE GENEVE, sis rue des Gares 12, GENEVE intimé EN FAIT 1. Monsieur
A (ci-aprés: I’ assuré ou le recourant), néle 1999, de nationalité brésilienne,
S est installé en Suisse le 28 ao(t 2006 ou en 2008 (il y aambiguité sur laquestion ), afin
de vivre avec samere, Madame B (ci-apres : lameére de I’ assuré ou du recourant),
néele 1971, s étant quant a elle établie en Suisse le 28 aolt 2006 ou en 2002 (il y a
ambiguité sur laquestion ) et s étant mariée le 11 juillet 2007 avec Monsieur C
Hendif]>![if> 2. L’ assuré est devenu invalide en mars 2014, alors gu'’il atteignait son
guinzieme anniversaire. ![endif]>![if> 3. Le4 janvier 2017, il ademandé al’ office de

I’ assurance-invalidité du canton de Geneve (ci-apres : OAl) de prendre en charge une
formation professionnelleinitiale qu’'il avait décidé de suivre al’ Organisation romande
pour l'intégration et la formation professionnelle. ![endif]>![if> 4. Par un projet de
décision adressé le 19 juin 2017 alamere de I’ assuré, I' OAl afait part de son intention de
rejeter cette demande, pour le motif que les conditions d assurance n’ étaient pas remplies,
lamére de I’ assuré ne comptant, au moment de la survenance de |’ invalidité en mars 2014,
ni I’année obligatoire de cotisations ni les dix ans de résidence requis par laloi fédérale sur
I’ assurance-invalidité du 19 juin 1959 (LAI - 831.20). ![endif]>![if> 5. Par courrier du
4 a00t 2017, I’ assuré et samere, représentés par Caritas Geneve, ont objecté qu’ en mars
2014 lameére de |’ assuré était réputée avoir verse des cotisations du fait que son époux, M.
C , avait, de février 2013 a mars 2014, versé des cotisations équivalant au moins au
double de la cotisation minimale, et ilsont invité I’ OAl arequérir de la Fédération patronale
vaudoise un extrait de compte individuel de ce dernier. [[endif]>![if> 6. Par décision du
5 septembre 2017, I’ OAI arejeté la demande précitée de prise en charge d’ une formation
professionnelle initiale en faveur de |’ assuré pour le motif indiqué dans e projet de décision
précité, avec la précision que les cotisations versees par M. C , Qui N’ était pas le pere
de I’ assuré, ne pouvaient étre prises en considération pour I’ octroi d’ une formation
professionnelle initiale de ce dernier, ses cotisations étant des « cotisations par mariage et
non des cotisations personnelles ». ![endif]>![if> 7. Par acte du 29 septembre 2017,

|’ assuré, représenté par Caritas Geneve, arecouru contre cette décision aupres de la
chambre des assurances sociaes de la Cour de justice, en concluant préalablement a

I’ obtention d’ un extrait du compte individuel de M. C afin de constater que ce
dernier avait versé des cotisations équivalant au moins au double de la cotisation minimale
defévrier 2013 amars 2014, et, principalement, au constat qu'’il avait le droit ala prise en
charge d’ une formation professionnelle initiale, sous suite de dépens. ![endif]>![if> 8.

Le 13 novembre 2017, I’ OAIl aannulé la décision attaquée au vu des arguments avances par
I’ assuré, et il en ainformé la chambre des assurances sociales. ![endif]>![if> 9. Par



courrier du 24 novembre 2017, |’ assuré aindiqué que son recours était devenu sans objet du
fait del’annulation de la décision attaquée, sous réserve de sa conclusion tendant al’ octroi
d’une indemnité de procédure, étant précisé que Caritas Geneve était intervenu déja au
stade des observations sur le projet de décision de |’ OAl avec exactement les mémes
arguments que ceux développés dans son recours. ![endif]>![if> 10. La cause a été gardée
ajuger. ![endif]>![if> EN DROIT 1. Conformément al'art. 134 al. 1 let. ach. 2 delaloi
sur I'organisation judiciaire du 26 septembre 2010 (LOJ- E 2 05), la chambre des
assurances sociales de la Cour de justice connait, en instance unique, des contestations
prévues al'art. 56 de laloi fédérale sur la partie générale du droit des assurances sociales du
6 octobre 2000 (LPGA - RS 830.1) relatives alaloi fédérale sur I’ assurance-invalidité du
19juin 1959 (LAI - RS 831.20). Sa compétence pour juger du cas d’ espece est ainsi établie.
I[endif]>![if> Le recours a été formé en temps utile (art. 60 LPGA), dans le respect des
conditions de forme et de contenu prévues par laloi (art. 61 let. b LPGA ; cf. auss art. 89B
delaloi sur laprocédure administrative du 12 septembre 1985 - LPA - E 5 10), et I'assuré a
qualité pour recourir (art. 59 LPGA). Le recours est donc recevable. 2. Il est cependant
devenu sans objet en cours de procédure quant a son objet principal, du fait de I’ annulation
de la décision attaguée, étant gjouté gque cette annulation est intervenue avant que le recours
ne déploie son effet dévolutif (art. 53 a. 3LPGA). Il y alieu de le constater. ![endif]>![if>
L e recours a néanmoins conservé un objet en tant qu’il conclut al’ octroi de dépens,

C' est-a-dire d’ une indemnité de procédure. 3. A teneur del’art. 61 let. g LPGA, le
recourant qui obtient gain de cause a droit au remboursement de ses frais et dépensdans|a
mesure fixée par le Tribunal . ![endif]>![if> || sejustifie de n’envisager qu’ avec retenue

I’ octroi d’une indemnité de procédure lorsque I’ intimé (ou, plus généralement, un assureur
social), aréception d’ un recours, reconsidere sa décision et annule cette derniére, estimant —
ainsi que celaest le cas en I’ espéce — que les arguments avanceés par |e recourant sont bien
fondés. En I’ espéce, commeil lereléve, le recourant avait déja motivé ses objections a

I’ encontre du projet de décision de I’intimé de laméme fagon qu'’il I'afait ultérieurement
dans son recours, I'intimé ayant écarté ses objections. Dans ces conditions, il sejustifie

d’ octroyer une indemnité de procédure réduite au recourant, alacharge del’intimé, d' un
montant de CHF 200.-, la qualité de mandataire professionnellement qualifié pour la cause
dont il S'agit (art. 9 a. 1 LPA) devant étre reconnue a Caritas Geneve, dont le travail pour la
rédaction du recours engendre des frais entrant en considération au regard de I’ art. 61

let. g LPGA comme S'ils étaient ceux du recourant, quand bien méme des frais seraient pris
en charge par ledit mandataire plutot que par le recourant personnellement. 4. Bien que
la procédure ne soit pas gratuite en matiére de contestations portant, comme en |’ espece, sur
I’octroi ou le refus de prestations de I’ assurance-invalidité, en dérogationsal’ art. 61 let. a
LPGA (art. 69 al. 1 bis LAI), lachambre de céans renoncera, dans le contexte précité, a
mettre un émolument ala charge de I’ intimé pour le présent arrét. ![endif]>![if> 5. Cela
fait, il y alieu derayer lacause du role. [[endif]>![if>* * * * * * PAR CESMOTIFS, LA
CHAMBRE DES ASSURANCES SOCIALES:

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



