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Regeste

ASSISTANCE PUBLIQUE ; PRESTATION(SENS GENERAL) ; AIDE FINANCIERE ;
SUBSIDIARITE ; DEVOIR D'ASSISTANCE(FAMILLE) ; MENAGE COMMUN | La
décision du service des prestations complémentaires refusant |'octroi de prestations
d'assistance ala recourante est, en |'état, conforme au droit, dés lors que cette derniére, bien
gue rencontrant des difficultés personnelles et financieres non négligeables, n'est pas en
mesure de démontrer que son fils majeur, co-titulaire de son contrat de bail, ne vivrait pas
sous son toit et qu'elle assumerait seule l'intégralité de ses charges. | Cst.12; LIASI.1;
LIASI.2; LIASI.3; LIASI.9; LIASI.11; LIASI.21; LIASI.26; RIASI.2; RIASI.7A; RIASI.10

Erwagungen

E.2

eéme section dans la cause Madame A contre SERVICE DES PRESTATIONS
COMPLEMENTAIRESEN FAIT 1) Madame A est néele 1947, de

nationalité suisse et domiciliée a Geneve.![endif]>![if> 2) Le 4 décembre 2009, I'intéressée
apercu en capital sa prestation de libre passage pour un montant de CHF 308'122.10 de la
Fondation de libre passage B Hendif]>![if> 3) L'administration fiscale cantonale
(ci-apres : AFC) lui afacturé le 4 décembre 2009 I'imp6t sur les prestations en capital
provenant de la prévoyance professionnelle ou de la prévoyance individuelle liée pour un
montant de CHF 16'868.10.![endif]>![if> 4) Par décision du 22 septembre 2011 de
I'assurance-vieillesse et survivants, et assurance-invalidité fédérale (ci-aprés: AVSAI),
MmeA a été mise au bénéfice d'une rente ordinaire mensuelle de I'AV S de CHF
2'320.- desle 1 er décembre 2011.![endif]>![if> 5) Le 3 janvier 2012, Mme A a
sollicité auprés du service des prestations complémentaires (ci-apres : SPC) I'octroi des
prestations fédérales et cantonales complémentaires al'AV S/Al, produisant diverses pieces
ateneur desguellesil apparaissait notamment qu'elle avait cesse de percevoir des
prestations de |'assurance-chdmage a partir du 1 er décembre 2011, que le montant de son
loyer pour un appartement de 5 piéces sisrue C 1 dont elle et son fils,
Monsieur D ,Néle 1990, étaient colocataires, sélevait a CHF 1'600.- nets par
mois et que la prime mensuelle de son assurance-maladie se montait a CHF 444.80 pour
I'année 2012.![endif]>![if> 6) Répondant a une demande de renseignements du SPC,
MmeA aindiqué par courrier du 23 janvier 2012 qu'elle avait plus ou moins bien
géré ses bienslorsqu'elle sétait trouvée au chémage. Elle avait, durant plusieurs années, fait
I'objet de saisies pour lesimpbts, de sorte qu'il ne lui restait que le minimum vital. Elle avait
ains puisé dans son avoir de prévoyance pour régler des dettes et faire des voyages. Elle
avait élevé seule son fils, en apprentissage, dont le pere ne sacquittait pas de la pension
alimentaire. Elle avait souffert d'une grave dépression suite a un mobbing subi sur son lieu
de travail. Son seul revenu était a présent constitué de sarente AV'S, qui ne lui permettait




pas de subvenir a ses besoins.![endif]>![if> || ressortait notamment des piéces jointes ace
courrier que le solde de ses comptes personnels aupres de E etlaB sélevait
respectivement & CHF 4'910.50 et CHF 9.70 au 31 décembre 2011. Sur I'extrait de compte
B était gjoutée une note manuscrite indiquant « restant de la caisse de pension ! ».
L'intéressée a déclaré ne pas posséder de biens immobiliers en Suisse ou al'étranger. 7)
Suite aun premier rappel relatif ala demande de renseignements du SPC le 9 février 2012,
Mme A acomplété ses explications par courrier du 5 mars 2012. Elle avait di
rembourser durant trois ans ses créanciers priveés, notamment au sein de safamille, alors
gu'elle se trouvait au chémage et en dépression. Sa mére était décédée et avait laissé des
dettes ; elle avait néanmoins pu récupérer le bail de |'appartement de celle-ci. Elle sétait
arrangée pour mettre le nom de son fils sur ledit bail, pour le casou il ui arriverait quelque
chose. Son fils poursuivait ses éudes en vue d'obtenir une maitrise fédérale. |1 ['aidait pour
se nourrir, ses moyens étant toutefois limités. |1 n'habitait pas toujours dans I'appartement, il
vivait parfois chez son amie. Elle se trouvait dés lors seule a assumer le loyer, ainsi qu'a
payer une caution bancaire, |'assurance-ménage et |'assurance-maladie. Elle avait en outre
d0 aider safamille et avait fait I'objet d'actes de défaut de biens. Sa sceur sétait suicidée
guel ques années auparavant, ce qui |'avait encore plus déprimée. Elle craignait que cela lui
arrive également, vu sa situation financiére. Elle a produit, al'appui de ce courrier, des
pieces qu'elle avait déjatransmises au SPC. ![endif]>![if> 8) Suite a un second rappel relatif
ala demande de renseignements du SPC le 12 mars 2012, Mme A aréitéré ses
explications par courrier du 14 mars 2012, auquel elle n'ajoint aucune piece. Elle était
toujours en dépression et devait emprunter de I'argent a sa famille pour régler ses factures.
Elle déplorait que le SPC laharcéle alors qu'il était en possession de tous les documents
utiles. ![endif]>![if> 9) Par décision du 27 mars 2012, |le SPC arefusé d'octroyer &

Mme A des prestations complémentaires. |1 avait retenu des biens dessaisis pour un
montant de CHF 290'552.-, des dettes pour CHF 12.30, ainsi qu'un produit hypothétique des
biens dessaisis pour CHF 1'162.21 pour le mois de décembre 2011. Pour |'année suivante, e
montant des biens dessaisis était réduit de CHF 10'000.- et le produit hypothétique de ces
biens sélevait a CHF 1'122.21. ![endif]>![if> 10) Par courrier du 17 avril 2012, requ par le
SPC le 26 avril 2012, Mme A aformé opposition contre cette décision. En raison du
fait gu'elle avait vécu avec le minimum vital durant plusieurs années, elle avait d puiser
dans son avoir de vieillesse afin de payer lesimpdts et toutes sortes d'organisations de
crédit, d'acheter des meubles pour refaire |'appartement de sa mere, des vétements, une
voiture revendue six mois plustard, ainsi que payer des voyages. Il nelui restait rien de
I'argent qu'elle avait touché de la caisse de pension et elle ne pouvait survivre avec
seulement sarente AV'S. Elle était toujours en dépression, sous médicaments, et avait subi
une importante opération de I'estomac. D'autres opérations étaient prévues, dont elle allait
devoir sacquitter du 10 % du prix. Elle avait d0 abandonner ses assurances
complémentaires. Elle ne comprenait ni les calculs, ni les explications fournies par le SPC
et n'avait pas les moyens de recourir a un avocat ou une fiduciaire pour y remédier.
I[endif]>![if> A I'appui de ce courrier, I'intéressée a produit un certificat médical établi le
24 avril 2012 par le Docteur F , attestant qu'il suivait Mme A en qualité de
médecin-traitant pour une dépression nerveuse, connue et diagnostiquée depuis I'année
2008. L'état de santé de sa patiente restait inchangé depuis le début des soins. Il constatait a
ce jour un probléme de discernement, en rapport avec lamaladie. 1| sagissait d'une situation
difficile sur le plan personnel et médical, car sa patiente présentait des difficultés
importantes pour gérer sa situation économique. 11) Le 2 juillet 2012, le SPC aexpliqué a



Mme A que le dessaisissement de ses biens avait été pris en compte en raison de
I'utilisation intégrale de ses avoirs du 2 éme pilier durant I'année 2010. Elle n‘avait pas
fourni de justificatifs concernant cette diminution de fortune. Elle était par conséquent
invitée atransmettre toutes pieces utiles relatives aux dépenses qu'elle aléguait avoir
effectuées. Dansl'intervalle, il lui était possible de déposer une demande d'aide
socide.![endif]>![if> 12) Par courrier du 18 juillet 2012, Mme A aindiqué avoir
déja envoyé toutes les pieces justificatives. Elle n'était pas en état de se battre.![endif]>![if>
Une demande de prestations d'aide sociale était jointe a ce courrier, accompagnée de la
décision de I'AVS/Al du 22 septembre 2009, ainsi que des relevés bancaires au 31
décembre 2011 de E etlaB . 13) Par décision du 13 ao(t 2012, le SPC a
confirmé son refus d'allouer al'intéressée des prestations complémentaires desle 1 er juillet
2012.!'[endif]>![if> 14) Par une seconde décision du 13 ao(t 2012, le SPC arefuse
d'octroyer aMme A des prestations d'assistance, |le montant de sa fortune étant
supérieur aux normes légales en vigueur, soit CHF 4'000.- pour une personne seule. Le SPC
avait retenu notamment une épargne de CHF 4'920.25, des biens dessaisis pour CHF
280'552.-, ainsi qu'un loyer annuel de CHF 17'160.- et des charges locatives annuelles de
CHF 2'040.-. ![endif]>![if> 15) Par décision du 16 ao(t 2012, e SPC arejeté I'opposition de
MmeA du 17 avril 2012 et confirmé sa décision du 27 mars 2012. L 'intéressée ne
pouvait prétendre al'octroi de prestations complémentaires au motif qu'elle n'avait pas
justifié la diminution de sa fortune d'un montant de CHF 290'552.-. Les explications qu'elle
avait fournies quant a ses diverses dépenses ne permettaient pas de renoncer alaprise en
compte de montants atitre de biens dessaisis dans le calcul des prestations
complémentaires. Par ailleurs, selon les relevés bancaires en possession du SPC, safortune
étant supérieure a CHF 4'000.- au 31 décembre 2011, elle ne pouvait pas non plus prétendre
al'octroi de prestations d'aide sociale. L'intéressée était cependant invitée a communiquer
les derniers relevés de ses comptes bancaires dans |e cas ou sa fortune était a présent
inférieure au montant précité.![endif]>![if> 16) Le 21 aolt 2012, Mme A aindiqué
au SPC que sa situation financiére ne saméliorait guere et qu'elle devait faire face ade
nouvelles dépenses. Elle maintenait son opposition ala décision du SPC. Elleajoint a son
courrier un relevé de son compte bancaire aE au 20 ao(t 2012, faisant état d'un
solde négatif de CHF 764.39, ainsi qu'une confirmation d'ordre permanent du 20 ao(t 2012
portant sur le paiement mensuel de CHF 1'600.- de loyer.![endif]>![if> 17) A laméme date,
Mme A arecouru aupres de la chambre des assurances sociales de la Cour de justice
(ci-apres : lachambre des assurances sociales) contre la décision du SPC du 16 aot 2012,
concluant implicitement al'octroi de prestations complémentaires. Elle n'avait pasles
moyens de pourvoir a son entretien. Persistant dans sa précédente argumentation, elle
admettait avoir perdu latéte, n'ayant plus golt alavie, et avoir dilapidé son avoir de
vieillesse.!l[endif]>![if> 18) Le 23 aolt 2012, I'intéressée afait part &la chambre des
assurances sociales de son état dépressif et atransmis copie de six actes de défaut de biens
établisentre le 20 avril et le 17 ao(t 2012 en faveur de I'AFC et de BILLAG
SA.[endif]>![if> 19) Le SPC Sest déterminé e 13 septembre 2012, concluant au rejet du
recours et au maintien de la décision attaquée. ![endif]>![if> 20) Par décision du 14
septembre 2012, le SPC arejeté I'opposition de Mme A du 21 aodt 2013 sagissant
de son refus d'octroi des prestations d'aide sociae. ![endif]>![if> Au vu du dernier relevé
bancaire UBS produit par I'intéressée, affichant un solde négatif de CHF 764.39, et partant
du principe que le solde aupresdelaB de CHF 9.70 n'avait pas varié depuis le 31
décembre 2011, safortune était désormais inférieure & CHF 4'000.- et ne constituait plus un



obstacle al'allocation d'éventuelles prestations d'aide sociale. Toutefois, selon le calcul
annexé aladécision, ses revenus étaient supérieurs a ses dépenses reconnues, raison pour
laquelle aucune prestation d'aide sociae ne pouvait, en |'état, lui étre accordée. En effet, des
lors que Mme A vivait avec son fils, le montant forfaitaire pour ses besoins vitaux
sélevait a CHF 11'724.- par an. || ne devait par ailleurs étre tenu compte que de lamoitié du
montant du loyer, soit CHF 9'600.- par an. Bien que le tableau de calcul mentionne des
biens dessaisis et |es revenus hypothétiques 'y relatifs, |es montants réellement prisen
considération étaient nuls. Ainsi, le revenu annuel déterminant de l'intéressée sélevait a
CHF 27'845.- et ses dépenses reconnues a CHF 21'324.- par an. 21) Par acte déposé au
greffe le 17 septembre 2012, Mme A ainterjeté recours auprés de la chambre
administrative de la Cour de justice (ci-apres : la chambre administrative) contre la décision
du SPC du 14 septembre 2012, concluant implicitement al'octroi de prestations d'aide
sociale.![endif]>![if> Son fils était inscrit sur le contrat de bail de son appartement afin qu'il
puisse le récupérer si elle venait a décéder. Toutefois, ce dernier poursuivait des études du
soir et habitait, en principe, chez son amie. Il ne pouvait pas contribuer au loyer, que la
recourante assumait seule. Il ne pouvait que l'aider a se nourrir et lui donner parfois un peu
d'argent. Suite a une grave opération de I'estomac qu'elle avait subie |'année précédente, elle
avait perdu 18 kilos et avait été obligée de refaire sa garde-robe. Elle accumulait toujours
les dettes, dont son fils n'était pas responsable, pas plus que de son état dépressif. Elle ne
comprenait pas les calculs du SPC, dans la mesure ou sarente AV S ne lui permettait pas de
subvenir a ses besoins, raison pour laquelle elle sollicitait del'aide. Elle ajoint & son recours
copie d'un commandement de payer de son assurance-maladie, ainsi qu'un relevé E

du 17 septembre 2012 concernant |es derniers mouvements avec solde négatif de CHF
1'115.89. Des annotations manuscrites sur le détail de ce relevé mentionnaient des dépenses
pour des vétements, de |'alimentation, « poche », des médicaments, un remboursement a
une amie, ainsi qu'une carte mensuelle des Transports publics genevois. 22) Le 15 octobre
2012, le SPC sest déterminé, concluant au rejet du recours ainsi qu'au maintien de la
décision attaquée, alaquelleil se référait sagissant de la motivation. ![endif]>![if> 23) Le 7
novembre 2012, la chambre des assurances sociales a entendu Mme A , lagquelle a
confirmé ses écritures et refusé de signer une procuration déliant les banques du secret
bancaire al'égard desjuges. ![endif]>![if> 24) Par arrét du 21 novembre 2012 (
ATAS/1402/2012 du 21 novembre 2012), la chambre des assurances sociales aregjeté le
recours du 21 ao(t 2012, faute de justification des dépenses effectuées par I'intéressée ayant
utilisé latotalité de son avoir de vieillesse. |[endif]>![if> 25) Le juge délégué a appointé
une audience de comparution personnelle le 28 mai 2014, alaguelle larecourante ne s'est
pas présentée, sans sexcuser.![endif]>![if> Le représentant du SPC aindiqué que la
décision litigieuse était confirmée. Les prestations d'assistance avaient été refusées une
premiére foisaMme A en raison du fait que sa fortune excédait lalimite supérieure
de CHF 4'000.-. Dans un second temps, lorsque la fortune de |'intéressée sétait avérée
inférieure au montant précité, le SPC avait considéré que son filsvivait avec elle, ains que
celaressortait du registre de I'office cantonal de la population, devenu I’ office cantonal de
la population et des migrations. Sa présence effective dans |'appartement n'avait toutefois
pas été vérifiée. Larecourante n'avait pas contesté qu'il y résidait, se contentant d'indiquer
gu'il n'y passait pas toutes ses nuits et était en études. Le seul fait qu'il ne flt pas en mesure
de participer au paiement du loyer n‘'empéchait pas de tenir compte du fait qu'il partageait
I'appartement avec sameére. Siil ne setrouvait effectivement pas en mesure de participer au
loyer, il lui appartenait d'entreprendre les démarches nécessaires auprés de I'Hospice



général (ci-aprés: I'hospice). Le service juridique du SPC n'avait jamais rencontré

MmeA , Cette derniére ne I'ayant jamais demandé. Tous les échanges avaient eu lieu
par écrit. Les biens dessaisis de la recourante n‘avaient pas été pris en considération dans le
cadre de la présente procédure. Cependant, dans le cadre de la procédure par-devant la
chambre des assurances sociales, bien qu'elle e(it été invitée alefaire, elle navait pas fourni
les éléments permettant de déterminer ce qu'il était advenu de ses biens. Le SPC n'avait pas
été saisi d'une nouvelle demande de prestations d'aide sociale depuis sa décision du 14
septembre 2012. Apres vérification, le filsde Mme A étant toujours domicilié chez
elle; lasituation n'avait ainsi pas changé et il n'existait pas de motifs permettant de modifier
ladécision litigieuse. Enfin, la prise en compte de la prime d'assurance-maladie obligatoire
intervenait dans un second temps, une fois connu |'excédent de revenu, dans le cas
particulier CHF 6'521.-. La prime payée par larecourante en 2012 se montait a CHF
5'337.-, ce qui, déduit de I'excédent de revenu, ne permettait encore pas de lafaire entrer
dans e baréme déterminant le droit al'octroi de prestations. 26) Le méme jour, le
proces-verbal de l'audience a été transmisaMme A , alaquellele juge délégué a
imparti un délai au 10 juin 2014 pour faire part de ses observations, aprés quoi la cause
serait gardée ajuger.![endif]>![if> 27) Le 20 juin 2014, Mme A aexpliqué venir de
rentrer de voyage et sest excusée de ne pas Sétre présentée al'audience. Sa situation
financiére ne sétait guére améliorée, ses dettes continuaient de saccumuler et elle ne
recevait toujours aucune aide sociale. Elle ne pouvait plus payer son assurance-maladie.
Son fils|'aidait a se nourrir et payait « un peu » de loyer, maisil n'était pas responsable de
sa situation et se trouvait trés souvent chez son amie. ![endif]>![if> 28) Le 26 juin 2014, le
SPC atransmis ala chambre de céans un courrier que larecourante lui avait adressé le 20
juin 2014, faisant état des difficultés financiéres qu'elle rencontrait.![endif]>![if> EN

DROIT 1) Interjeté en temps utile devant lajuridiction compétente, le recours est recevable
(art. 132 delaloi sur I'organisation judiciaire du 26 septembre 2010 - LOJ- E 2 05 ; art. 62
al. 1let. adelaloi sur laprocédure administrative du 12 septembre 1985- LPA - E5
10).![endif]>![if> 2) Le présent litige porte sur le refus du SPC d'octroyer alarecourante
des prestations d'assistance au motif que, dans la mesure ou elle vivrait avec son fils majeur,
son revenu déterminant le droit aux prestations d'aide sociale excederait ses dépenses
reconnues.![endif]>![if> 3) a. Selon I'art. 12 de la Constitution fédérale de la Confédération
suisse du 18 avril 1999 (Cst. - RS 101), quicongue est dans une situation de détresse et n'est
pas en mesure de subvenir a son entretien ale droit d'étre aidé et assisté et de recevoir les
moyens indi spensables pour mener une existence conforme ala dignité humaine (ATF 135
| 119 consid. 5 ; arrét du Tribunal fédéral 8C_56/2012 du 11 décembre 2012 consid.
1.1).!/[endif]>![if> b. Le droit fondamental garanti par I’ art. 12 Cst. ne vise pas la personne
qui peut, de fagon actuelle, effectivement et 1également, se procurer |es moyens nécessaires
ason existence (arrét du Tribunal fédéral 2P.147/2002 du 4 mars 2003 consid. 3.3 ;
ATA/452/2012 du 30 juillet 2012). c. L’ aide sociale est soumise au principe de subsidiarité,
lequel est rappelé par I’ art. 12 Cst. La personne dans le besoin doit avoir épuisé les
possibilités d’ auto-prise en charge, les engagements de tiers et les prestations volontaires de
tiers (ATA/452/2012 précite ; Felix WOLFFERS, Fondement du droit de I’ aide sociale,
1995, p. 77). d. Du point de vue de sa portée, le droit fondamental a des conditions
minimales d'existence ne garantit pas un revenu minimum, mais uniquement la couverture
des besoins élémentaires pour survivre d'une maniére conforme aux exigences de la dignité
humaine, tels que la nourriture, le logement, I'habillement et les soins médicaux de base.
L'art. 12 Cst. se limite, autrement dit, & ce qui est nécessaire pour assurer une survie décente



afin de ne pas étre abandonné alarue et réduit alamendicité (ATF 136 | 254 consid. 4.2 ;
1351 119 consid. 5.3 ; 131V 256 consid. 6.1 ; 1311 166 consid. 3.1; 1301 71 consid. 4.1 ;
121 |1 367 consid. 2c ; arrét du Tribunal fédéral 2D _9/2013 du 16 mai 2013 consid. 5.1). 4)
a. Dans le canton de Geneve, I'art. 12 Cst. atrouve une concrétisation danslaloi sur
I'insertion et I'aide sociae individuelle du 22 mars 2007 (LIASI - J4 04), dont le but de
prévenir I’ exclusion sociale et d’ aider les personnes qui en souffrent a se réinsérer dans un
environnement social et professionnel (art. 1 a. 1 LIASI), ainsi que de soutenir les efforts
des bénéficiaires de laloi aserénsérer sur le marché du travail et danslavie sociale en
général. Elle a également pour objectif de garantir & ceux qui se trouvent dans la détresse
matérielle et morale des conditions d’ existence conformes ala dignité humaine (art. 1 al. 2
LIASI). Ses prestations sont fournies sous forme d’ accompagnement social, de prestations
financiéres et d’insertion professionnelle (art. 2 LIASI).![endif]>![if> b. L'hospice est
I'organe d'exécution delaLIASI (art. 3a. 1 LIASI). Le SPC gere et verse les prestations
d'aide sociae pour les personnes au bénéfice dunerente AVS (art. 3al. 2LIAS]) ; selon le
Tribunal fédéral, le SPC agit dans ce cadre pour le compte de I'hospice (arrét du Tribunal
fédéral 2C_1041/2012 du 11 juillet 2013 consid. 1.2). c. Les prestations financiéres sont
subsidiaires a toute autre source de revenu (art. 9 a. 1 LIASI) et leurs bénéficiaires doivent
faire valoir sans délai leurs droits auxquels I’ aide est subsidiaire et doivent mettre tout en
cauvre pour améliorer leur situation sociae et financiére (art. 9a. 2 LIASI ; ATA/814/2013
du 10 décembre 2013 consid. 5 ; ATA/455/2013 du 30 juillet 2013 consid. 4 ;
ATA/452/2012 précité et |es références citées). 5) a. A teneur del'art. 11 al. | LIASI, ont
droit a des prestations d'aide financiére prévues par cette loi, les personnes qui :
I[endif]>![if> &) ont leur domicile et leur résidence effective sur le territoire du canton de
Geneve ; b) ne sont pas en mesure de subvenir aleur entretien et ¢) répondent aux autres
conditions de laloi. Cestrois conditions sont cumulatives. b. Selon I'art. 21 a. 1 LIASI, ont
droit aux prestations d’ aide financiére les personnes dont le revenu mensuel déterminant

N’ atteint pas le montant destiné ala couverture des besoins de base et dont la fortune ne
dépasse pas | es limites fixées par |e reglement d’ exécution de laloi sur I'insertion et I’ aide
sociaeindividuelle du 25 juillet 2007 (RIASI —J4 04.01). c. Font partie des besoins de
base, leforfait pour I’ entretien fixé par le RIASI, le loyer, ainsi que les charges afférentes
au logement (art. 21 al. 2 let. aet b LIAS]). Le loyer et les charges locatives, ainsi que les
éventuels frais de tél éréseau sont pris en compte intégralement, conformément au bail et ala
convention de chauffage, jusgu’ a concurrence d’ un montant maximal de CHF 1'100.- pour
un groupe familial d’une personne sans enfant acharge (art. 3a. 1 RIASI). Fait également
partie des besoins de base |a prime d’ assurance-maladie obligatoire des soins, mais au
maximum e montant correspondant ala prime moyenne cantonale fixée par |e département
fédéra del’intérieur, sous réserve des exceptions temporaires prévues par le reglement du
Conseil d'Etat (art. 21 al. 2 let. c LIASI). 6) a. La prestation due & une personne qui vit en
ménage commun avec un ascendant ou un descendant est cal cul ée selon les dispositions sur
la communauté de majeurs prévues par le réglement du Conseil d' Etat (art. 26 al. 1
LIASI).![endif]>![if> b. La communauté de majeurs est composée du bénéficiaire et de son
groupe familial, du parent en ligne directe ascendante ou descendante, ainsi que, le cas
échéant, du propre groupe familia de cesderniers (art. 10 al. 1 RIASI). Le forfait mensuel
pour |’ entretien et la participation au loyer du bénéficiaire qui fait ménage commun avec un
parent en ligne directe ascendante ou descendante est calculé selon les modalités suivantes :
le forfait pour I’ entretien correspond au montant du forfait mensuel de base prévu pour le
nombre de personnes faisant partie de la communauté, multiplié par le nombre de personnes



assistées et divisé par le nombre de personnes de lacommunauté. Le loyer correspond au
montant du loyer réel, a concurrence du montant maximal admis selon I'art. 3 du réglement
pour |e nombre de personnes de la communauté, multiplié par le nombre de personnes
assistées et divisé par le nombre de personnes de lacommunauté (art. 10 al. 2 RIASI). La
prestation mensuelle de base s éléve, pour une personne, a CHF 977.-. Ce montant est
multiplié par 1,53 s'il s'agit de deux personnes (art. 2 a. 1 let. aRIASI). c. Un supplément
d’intégration de CHF 300.- est accordé au bénéficiaire en &ge de percevoir larente AVS ou
invalide (art. 7A a. 3let. d RIASI). 7) En l'espéce, il n'est ni contesté, ni contestable, que le
montant de lafortune de Mme A est inférieur aux limites admises par le RIAS!.
Deplus, il ressort des explications fournies par larecourante, ainsi que des pieces produites,
gu'elle rencontre depuis plusieurs années des difficultés personnelles et financieres, que la
chambre de céans n'entend pas minimiser. ![endif]>![if> Néanmoins, |a recourante n'a pas
€été en mesure de démontrer a satisfaction de droit qu'elle ne faisait pas ménage commun
avec son fils et qu'ils ne formaient ainsi pas une communauté de majeurs, donnant lieu ala
prise en compte de cet élément dans le calcul de son revenu déterminant. En effet, il
apparait al'examen du dossier que le fils de larecourante est co-titulaire du contrat de bail
de |'appartement de 5 piéces sisrue C 1 et est officiellement domicilié a cette
adresse. Lefait que larecourante ait indiqué avoir fait inscrire son nom sur le contrat de bail
pour le casou il lui arriverait quelque chose, mais qu'il se trouvait souvent chez son amie et
gu'elle payait seule le loyer ne suffit pas pour admettre qu'elle et son fils ne formeraient pas
une communauté de majeurs sous le méme toit. Par ailleurs, I'intéressée a déclaré que son
fils, qui poursuivait encore des études en 2012, lui apportait tout de méme une aide
financiére pour payer sa nourriture et une partie de son loyer. Par conséquent, |’ application
des dispositions relatives a la communauté de majeurs n’ est pas contestable et la décision
litigieuse savére, en |'état, conforme au droit. 8) Au vu de ce qui précede, le recours sera
rejeté. Il ne sera pas percu d’émolument (art. 11 du réglement sur les frais, émoluments et
indemnités en procédure administrative du 30 juillet 1986 - RFPA - E 5 10.03). Aucune
indemnité de procédure ne seraallouée (art. 87 a. 2 LPA).![endif]>![if>* * * * *
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