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Erwagungen

E. 1

Conformément al'art. 134 a. 1 let. ach. 2 delaloi sur I'organisation judiciaire, du 26
septembre 2010 (LOJ - E 2 05), la Chambre des assurances sociales de la Cour de justice
connait, en instance unique, des contestations prévues al'art. 56 de laloi fédérale sur la
partie générale du droit des assurances sociales, du 6 octobre 2000 (LPGA - RS 830.1)
relatives alaloi fédérale sur | assurance-invalidité du 19 juin 1959 (LAI - RS 831.20). Sa
compétence pour juger du cas d’ espéce est ainsi établie.

E.2

A teneur del'art. 1al. 1 LAI, les dispositions de la LPGA sappliquent a
I'assurance-invalidité, amoins que laloi n'y déroge expressément. Le 1 er janvier 2021 est
entrée en vigueur lamodification du 21 juin 2019 de laLPGA. Dans la mesure ou le recours
a été interjeté postérieurement au 1 er janvier 2021, il est soumis au nouveau droit (cf. art.
82 aLPGA acontrario).

E.31

Le 1 erjanvier 2022, sont entrées en vigueur les modifications de laLAl du 19 juin 2020
(développement continu de I’ Al ; RO 2021 705). En cas de changement de régles de droit,
lalégidation applicable est, en principe, celle qui était en vigueur lors de laréalisation de
I'état de fait qui doit étre apprécié juridiquement ou qui a des conséquences juridiques, sous
réserve de dispositions particulieres de droit transitoire (ATF 136 V 24 consid. 4.3 et la
référence).

E.3.2

En |’ espéce, larecourante a déposeé sa demande de prestations le 18 aolt 2020, de sorte que
son éventuel droit a une rente naitrait le 1 er février 2021 au plus tét. Cette date étant
antérieure au changement de loi, I’ ancien droit reste applicable.

E.4

Interjeté dans laforme et le délai prévus par laloi, le recours est recevable (art. 56 LPGA;
art. 62 a. 1 delaloi sur la procédure administrative du 12 septembre 1985 [LPA - E 5 10]).

E.5

Lelitige porte sur le droit de la recourante a une rente d’invalidité, et plus particuliérement
sur la question de savoir s elle doit se voir qualifiée de personne active ou non et sur les
conclusions de I’ enquéte économique sur le ménage.

E.6.1
Est réputée invalidité, I'incapacité de gain totale ou partielle présumée permanente ou de
longue durée, résultant d'une infirmité congeénitale, d'une maladie ou d'un accident (art. 8 al.



1LPGA et4a.1LAIl). Selonl’art. 7 LPGA, est réputée incapacité de gain toute
diminution de I'ensemble ou d'une partie des possibilités de gain de I'assuré sur le marché
du travail équilibré qui entre en considération, si cette diminution résulte d'une atteinte ala
santé physique ou mentale et qu'elle persiste aprés les traitements et |es mesures de
réadaptation exigibles (al 1). Seules les conséquences de I’ atteinte a la santé sont prises en
compte pour juger de la présence d’' une incapacité de gain. De plus, il N’y aincapacité de
gain que si celle-ci n’est pas objectivement surmontable (al. 2 en vigueur desle 1 er janvier
2008). En vertudel’art. 28 a. 2 LAI, I’ assuré adroit aune rente entiere s'il est invalide a
70% au moins, aun trois quarts de rente sil est invalide a 60% au moins, a une demi-rente
Sil est invalide a 50% au moins, ou aun quart de rente s'il est invalide a 40% au moins.

E.6.2

Pour évaluer le degré dinvalidité, il existe principalement trois méthodes — la méthode
générale de comparaison des revenus, la méthode spécifique et |la méthode mixte —, dont
I'application dépend du statut du bénéficiaire potentiel de larente: assuré exercant une
activité lucrative a temps complet, assuré non actif, assuré exercant une activité lucrative &
temps partiel.

E.6.2.1

Chez les assurés qui exercaient une activité lucrative a plein temps avant d'étre atteints dans
leur santé physique, mentale ou psychique, il y alieu de déterminer I'ampleur dela
diminution des possibilités de gain de I'assuré, en comparant le revenu qu'il aurait pu
obtenir Sil n'était pas invalide avec celui qu'il pourrait obtenir en exercant I'activité qui peut
raisonnablement étre exigée de lui apres les traitements et |es mesures de réadaptation, sur
un marché du travail équilibré; on applique dans ce cas la méthode générale de comparaison
desrevenus (art. 28aal. 1 LAl en corrélation avec I'art. 16 LPGA) et ses sous-variantes, la
méthode de comparaison en pour-cent (ATF 114 V 310 consid. 3a et les références) et la
méthode extraordinaire de comparaison des revenus (ATF 137 V 334 consid. 3.1.1 et les
références).

E.6.2.2

Chez les assurés qui n'exercaient pas d'activité lucrative avant d'étre atteints dans leur santé
physique, mentale ou psychique et dont il ne peut étre exigé qu'ils en exercent une, il y a
lieu d'effectuer une comparaison des activités, en cherchant a établir dans quelle mesure
I'assuré est empéché d'accomplir ses travaux habituels; c'est la méthode spécifique
d'évaluation de l'invalidité (art. 28aal. 2 LAl en corrélation avec lesart. 8 al. 3LPGA, 54l.
1 LAI et 27 du réglement du 17 janvier 1961 sur I’ assurance-invalidité [RAI; RS 831.201];
ATF 137V 334 consid. 3.1.2). Par travaux habituels, visésal’art. 7 a. 2 LAI, des assurés
travaillant dans le ménage, il faut entendre I’ activité usuelle dans le ménage, ainsi que les
soins et | assistance apportés aux proches (art. 27 al. 1 RAL).

E.6.2.3

Lorsque I’ assuré exerce une activité lucrative atemps partiel ou travaille sans étre rémunéré
dans |’ entreprise de son conjoint, I’invalidité pour cette activité est évaluée selon I’ art. 16
LPGA. S'il accomplit sestravaux habituels, I'invalidité est fixée selon I’art. 28aal. 2 LAI
pour cette activité-la. Dans ce cas, les parts respectives de |’ activité lucrative ou du travail
dans I’ entreprise du conjoint et de I’ accomplissement des travaux habituels sont
déterminées; le taux d’invalidité est calculé dans les deux domaines d’ activité. C'est la
méthode mixte d'évaluation de I'invalidité (art. 28aal. 3 LAl en corrélation avec I'art. 27bis



RAI).

E.6.3

Tant lors de I'examen initial du droit alarente qu'al'occasion d'une révision de celle-ci (art.
17 LPGA), il faut examiner sous |'angle des art. 4 et 5 LAI quelle méthode d'évaluation de
I'invaliditéil convient d'appliquer (art. 28a LA, en corrélation avec les art. 27 ssRAI). Le
choix de I'une des trois méthodes entrant en considération (méthode générale de
comparaison des revenus, méthode mixte, méthode spécifique) dépendra du statut du
bénéficiaire potentiel de larente : assuré exercant une activité lucrative a temps complet,
assuré exercant une activité lucrative a temps partiel, assuré non actif. On décidera que
I'assuré appartient al'une ou |'autre de ces trois catégories en fonction de ce qu'il aurait fait
dans les mémes circonstances s |'atteinte ala santé n'était pas survenue. Lorsgue |'assuré
accomplit sestravaux habituels, il convient d'examiner, alalumiére de sa situation
personnelle, familiale, sociale et professionnelle, si, étant valide, il aurait consacré
I'essentiel de son activité a son ménage ou Sil aurait exercé une activité lucrative. Pour
déterminer le champ d'activité probable de |'assuré, il faut notamment prendre en
considération la situation financiére du ménage, |'éducation des enfants, I'age de I'assuré,
ses qualifications professionnelles, saformation ainsi que ses affinités et talents personnels
(ATF 1441 28 consid. 2.3; ATF 137V 334 consid. 3.2; ATF 117 V 194 consid. 3b;
Pratique VSI 1997 p. 301 ssconsid. 2b ; arrét du Tribunal fédéral 9C 722/2016 du 17
février 2017 consid. 2.2). Cette évaluation tiendra également compte de lavolonté
hypothétique de I'assurée, qui comme fait interne ne peut étre I'objet d'une administration
directe de la preuve et doit étre déduite d'indices extérieurs (arrét du Tribunal fédéral

9C 55/2015 du 11 mai 2015 consid. 2.3 et I'arrét cité) établis au degré de la vraisemblance
prépondérante tel que requis en droit des assurances sociales (ATF 126 V 353 consid. 5b).
Selon la pratique, la question du statut doit étre tranchée sur la base de I'évolution de la
situation jusgu'au prononcé de la décision administrative litigieuse, encore que, pour
admettre |'éventualité de la reprise d'une activité lucrative partielle ou compléte, il faut que
laforce probatoire reconnue habituellement en droit des assurances sociales atteigne le
degré de vraisemblance prépondérante (ATF 144 | 28 consid. 2.3 et lesréférences ; 141V
15 consid. 3.1 ; 137V 334 consid. 3.2 ; 125V 146 consid. 2c et les références).

E.71

Chez les assurés travaillant dans le ménage, le degré d'invalidité se détermine, en regle
générale, au moyen d'une enquéte économiqgue sur place, alors que l'incapacité de travail
correspond a la diminution — attestée médicalement — du rendement fonctionnel dans
I'accomplissement des travaux habituels (ATF 130 V 97). L'évaluation de I'invalidité des
assurés pour la part qu'ils consacrent aleurs travaux habituels nécessite |'établissement
d'une liste des activités que la personne assurée exercait avant la survenance de son
invalidité, ou qu'elle exercerait sans elle, quil y alieu de comparer ensuite al'ensemble des
taches que I'on peut encore raisonnablement exiger d'elle, malgré son invalidité, aprés
d'éventuelles mesures de réadaptation. Pour ce faire, I'administration procede a une enquéte
sur place et fixe I'ampleur de lalimitation dans chague domaine entrant en considération.
En vertu du principe général de |'obligation de diminuer le dommage, |'assuré qui
n‘accomplit plus que difficilement ou avec un investissement temporel beaucoup plus
important certains travaux ménagers en raison de son handicap doit en premier lieu
organiser son travail et demander I'aide de ses proches dans une mesure convenable. La
jurisprudence pose comme critere que |'aide ne saurait constituer une charge excessive du



seul fait qu'elle va au-dela du soutien que I'on peut attendre de maniére habituelle sans
atteinte ala santé. En ce sens, la reconnaissance d'une atteinte ala santé invalidante n'‘entre
en ligne de compte que dans la mesure ou les taches qui ne peuvent plus étre accomplies|e
sont par des tiers contre rémunération ou par des proches et qu'elles constituent al'égard de
ces derniers un manque a gagner ou une charge disproportionnée (ATF 133 V 504 consid.
4.2 et les références; arrét du Tribunal fédéral 9C_191/2021 du 25 novembre 2021 consid.
6.2.2 et les références).

E.7.2

Selon lajurisprudence, une enquéte ménagere effectuée au domicile de la personne assurée
constitue en régle générale une base appropriée et suffisante pour évaluer les empéchements
dans I’ accomplissement des travaux habituels. En ce qui concerne lavaleur probante d’un
tel rapport d’ enquéte, il est essentiel qu’il ait été élaboré par une personne qualifiée qui a
connaissance de la situation locale et spatiale, ainsi que des empéchements et des handicaps
résultant des diagnostics médicaux. Il y apar ailleurs lieu de tenir compte des indications de
I'assuré et de consigner dans le rapport les éventuelles opinions divergentes des participants.
Enfin, le texte du rapport doit apparaitre plausible, ére motivé et rédigé de maniere
suffisamment détaillée par rapport aux différentes limitations, de méme qu'il doit
correspondre aux indications relevées sur place. Si toutes ces conditions sont réunies, le
rapport d’ enquéte a pleine valeur probante. Lorsgue le rapport constitue une base fiable de
décision dans e sens précité, le juge n’intervient pas dans I’ appréciation de I’ auteur du
rapport sauf lorsqu’il existe des erreurs d’ estimation que I’ on peut clairement constater ou
desindices laissant apparaitre une inexactitude dans les résultats de I’ enquéte (ATF 140 V
543 consid. 3.2.1 et ATF 129 V 67 consid. 2.3.2 publiéin VS| 2003 p. 221 ; arréts du
Tribunal fédéral 9C 625/2017 du 26 mars 2018 consid. 6.2 et | 733/06 du 16 juillet 2007).

E.73

L e facteur déterminant pour évaluer I'invalidité des assurés n‘'exercant pas d'activité
lucrative consiste dans I'empéchement d'accomplir les travaux habituels, lequel est
déterminé compte tenu des circonstances concréetes du cas particulier. C'est pourquoi il
n'existe pas de principe selon lequel I'évaluation médicale de la capacité de travail I'emporte
d'une maniére générale sur les résultats de I'enquéte ménagere. Une telle enquéte a valeur
probante et ce n'est qu'atitre exceptionnel, singuliérement lorsque les déclarations de
I'assuré ne concordent pas avec les constatations faites sur le plan médical, qu'il y alieu de
faire procéder par un médecin a une nouvelle estimation des empéchements rencontrés dans
les activités habituelles (VS| 2004 p. 136 consid. 5.3 et VSI 2001 p. 158 consid. 3c; arréts
du Tribunal fédéral des assurances| 308/04 et | 309/04 du 14 janvier 2005). La situation est
toutefois différente en présence de troubles d'ordre psychique. Dans un tel cas, en présence
de divergences entre les résultats de |'enquéte économique sur le ménage et les constatations
d'ordre médical relatives a la capacité d'accomplir les travaux habituels, celles-ci ont, en
regle générale, plus de poids que I'enquéte a domicile. Une telle priorité de principe est
justifiée par le fait qu'il est souvent difficile pour la personne chargée de I'enquéte a
domicile de reconnaitre et d'apprécier I'ampleur de |'atteinte psychique et |es empéchements
en résultant (arrét du Tribunal fédéral 9C 657/2021 du 22 novembre 2022 consid. 5.1 et la
référence).

E.74



Il existe dans |'assurance-invalidité — ainsi que dans les autres assurances sociales — un
principe général selon lequel I'assuré qui demande des prestations doit d'abord entreprendre
tout ce que I'on peut raisonnablement attendre de lui pour atténuer les conséquences de son
invalidité (ATF 141V 642 consid. 4.3.2 et les références ; 140 V 267 consid. 5.2.1 et les
références). Dans le cas d'une personne rencontrant des difficultés a accomplir ses travaux
ménagers a cause de son handicap, |e principe évoqué se concrétise notamment par
I'obligation d'organiser son travail et de solliciter |'aide des membres de lafamille dans une
mesure convenable. Un empéchement di al'invalidité ne peut étre admis chez les personnes
qui consacrent leur temps aux activités ménagéres que dans la mesure ou les taches qui ne
peuvent plus étre accomplies sont exécutées par des tiers contre rémunération ou par des
proches qui encourent de ce fait une perte de gain démontrée ou subissent une charge
excessive. L'aide apportée par les membres de la famille & prendre en considération dans
I'évaluation de l'invalidité de |'assuré au foyer va plus loin que celle alaquelle on peut
Sattendre sans atteinte ala santé. 1l sagit en particulier de se demander comment se
comporterait une famille raisonnable si aucune prestation d'assurance ne devait étre
octroyée (ATF 133 V 504 consid. 4.2 et les références). Lajurisprudence ne pose pas de
grandeur limite au-dela de laguelle I'aide des membres de la famille ne serait plus possible.
L'aide exigible de tiers ne doit cependant pas devenir excessive ou disproportionnée (ATF
141V 642 consid. 4.3.2 ; arrét du Tribunal fédéral 9C_248/2022 du 25 avril 2023

consid. 5.3.1 et les références). Toutefois, la jurisprudence ne répercute pas sur un membre
de lafamille I'accomplissement de certaines activités ménageres, avec la consequence qu'il
faudrait se demander pour chague empéchement si cette personne entre effectivement en
ligne de compte pour I'exécuter en remplacement (ATF 141V 642 consid. 4.3.2; 133V 504
consid. 4.2). Au contraire, la possibilité pour la personne assurée d'obtenir concretement de
I'aide de la part d'un tiers n'est pas décisive dans le cadre de |'évaluation de son obligation
de réduire le dommage. Ce qui est déterminant, c'est le point de savoir comment se
comporterait une cellule familiale raisonnable, soumise alaméme réalité sociae, s elle ne
pouvait pas sattendre arecevoir des prestations d'assurance. Dans e cadre de son obligation
de réduire le dommage (art. 7 a. 1 LAI), la personne qui requiert des prestations de
I'assurance-invalidité doit par conséquent se laisser opposer le fait que destiers— par
exemple son conjoint [art. 159 al. 2 et 3 du Code civil suisse du 10 décembre 1907

(CC - RS 210)] ou ses enfants (art. 272 CC) — sont censés remplir les devoirs qui leur
incombent en vertu du droit de lafamille (arrét du Tribunal fédéral 9C 248/2022 du 25
avril 2023 consid. 5.3.2 et lesréférences, in SVR 2023 1V n. 46 p. 156). Le Tribunal fédéral
arécemment confirmé qu'il n'y a pas de motif de revenir sur le principe de I'obligation de
diminuer le dommage tel que dégagé par lajurisprudence (arrét du Tribunal fédéral

9C 248/2022 du 25 avril 2023 consid. 5.3 et les références).

E.8

L e juge des assurances socia es fonde sa décision, sauf dispositions contrairesde laloi, sur
les faits qui, faute d’ étre établis de maniere irréfutable, apparaissent comme les plus
vraisemblables, ¢’ est-a-dire qui présentent un degré de vraisemblance prépondérante. Il ne
suffit donc pas gu’ un fait puisse étre considéré seulement comme une hypothése possible.
Parmi tous les éléments de fait allégués ou envisageables, le juge doit, |e cas échéant,
retenir ceux qui lui paraissent les plus probables (ATF 126 V 353 consid. 5b et les
références, ATF 125V 193 consid. 2 et les références; cf. ATF 130 I11 321 consid. 3.2 et
3.3 et lesréférences). Aussi N’ existe-t-il pas, en droit des assurances sociales, un principe
selon lequel I’administration ou le juge devrait statuer, dans le doute, en faveur de |’ assuré



(ATF 135V 39 consid. 6.1 et laréférence).

E.91

En |’ espéce, les parties s' opposent tout d’ abord quant au statut a reconnaitre a la recourante,
lequel a des conséquences sur la méthode de calcul applicable. Pour I’ OAL, la recourante
doit étre qualifiée de personne non active, ce que |’ intéressée conteste.

E.9.11

Tout au long de la procédure administrative devant I’ OAI, la recourante a allégué étre non
active : dans sa demande de prestations du 18 aolt 2020, elle aindiqué étre mere au foyer
depuis 1996 ; par la suite, le 1 er mai 2021, dans le questionnaire qui lui a été adresse afin,
précisément, de déterminer son statut, elle arépondu qu’ elle n’ exercait pas d’ activité
professionnelle, qu’ elle n’en avait pas exercé avant |’ atteinte a la santé et qu’ en bonne
santé, elle n’en exercerait pas. Ce n’est qu’ aprés avoir consulté un avocat que larecourante
arevendiqué, pour lapremiere fois, dans son opposition du 31 mars 2023, un statut

d active, position qu’ elle a maintenue dans son recours du 30 mai 2023. A I’ appui de ce
changement de position, la recourante a invoqué une mauvaise compréhension de la
guestion qui lui avait é&té posee. Elle arappelé avoir exercé une activité de couturiére dans
son pays d’ origine jusgu’ a son départ, en 1998. Elle a expliqué que, jusgu’ en 2010, elle

N’ avait bénéficié que d un statut de réfugiée et d’ un permis provisoire de courte durée,
avant d’ obtenir un permis B. Elle a allégué avoir malgré tout, depuis son arrivée en Suisse
jusqu’ en 2004, tenté de trouver une activité comme femme de ménage, sans sUCCES,
notamment en raison de la barriere de lalangue. En principe, en présence de deux versions
différentes et contradictoires, la préférence doit étre accordée a celle que la personne
assurée adonnée aors qu'elle en ignorait peut-étre les conséquences juridiques, les
explications nouvelles pouvant étre, consciemment ou non, le fruit de réflexions ultérieures.
Certes, cette jurisprudence concernant les premiéres déclarations ou les déclarations de la
premiere heure ne constitue pas une régle de droit absolue. Elle trouve toutefois application
en I’ espece. En effet, il ressort de la demande de prestations que la recourante se considérait
comme femme au foyer depuis 1996 dgja, date antérieure a son arrivée en Suisse. Son
époux I’ a confirmé lors de son audition, expliquant que son épouse avait travaillé jusgu’ ala
naissance de leur fils, en 1996. La recourante a donc cesse toute activité professionnelle
avant méme de quitter son pays. Dans ces circonstances, il parait peu probable qu’ elle ait
cherché un emploi, avec un enfant de cing ans, dans un pays nouveau, dont elle ne maitrisait
pas lalangue. Au demeurant, aucune piéce ne vient étayer son souhait de travailler et ses
allégations de recherches d’ emploi. En revanche, questionnée quant au fait de savoir si, sans
atteinte a sa santé, elle aurait travaillé, la recourante arépondu par la négative. Cette
guestion, certes rédigée en francais, lui a pourtant été traduite par safille. Eu égard ace qui
précede, il convient de confirmer le statut de personne non active retenu par I’ intimée.

E. 10

L arecourante conteste ensuite les conclusions de I’ enquéte a domicile, notamment les
empéchements retenus a hauteur de 75% et de 50%, au motif qu’ils seraient en
contradiction avec les conclusions de I’ expert psychiatre. Pour sa part, I’ OAI estime que ces
taux sont en accord avec les conclusions de I’ expertise, I’ expert ayant évalué grossiérement
la capacité résiduelle de I’ assurée, sans retenir d’impossibilité de réaliser des taches.

E.10.1



A titreliminaire, la Cour de céans reléve ce qui suit en ce qui concerne I’ enquéte
économique adomicile. En premier lieu, dans le cas d’ espéce, |’ absence d’ un interpréete ne
saurait constituer un motif pour s écarter de I’ expertise. En effet, tous les médecins, que ce
soient les experts ou les médecins traitants — y compris le psychiatre traitant —, s accordent a
dire que larecourante comprend le francais et qu’ elle peut s exprimer dans cette langue et
tenir une conversation non éaborée. L’ incapacité de |’ assurée a comprendre les questions
de I’ enquétrice et ay répondre avec des phrases simples n’ est donc pas avérée. Cela étant,
force est de constater, s agissant du rapport d’ enquéte en particulier, qu'il existe des
incohérences dans les pondérations. En effet, les pondérations des différents domaines

d activités, une fois additionnées, doivent correspondre a un taux de 100% (cf. Pratique VSl
1997, p. 298). Or, dans le cas d  espece, |’ addition des pourcentages en question mene aun
total de 104%. De toute évidence, il s agit |a d’ une erreur de plume, qu’il convient de
corriger en portant la pondération du poste « alimentation » de 29% a 30% et en supprimant
la pondération du poste « soin du jardin et de |’ extérieur de la maison et garde des animauix
domestiques ». Par ailleurs, I’ aide exigible de lafamille dans chaque domaine ne ressort pas
en tant que telle de I’ enquéte. Elle peut toutefois s obtenir en déduisant |es empéchements
« avec aide exigible de lafamille » de ceux « sans aide exigible de lafamille ». Enfin, le
rapport ne précise pas sur quelles statistiquesiil se base. Il se contente d’ affirmer que, pour
une constitution familiale telle que celle de la recourante, le nombre d’ heures retenues par
semaine pour la tenue du ménage devrait étre de 43.18h. (étant préciseé que cela correspond
a43h et 18min et non a43,18 heures). Or, il existe différentes tabelles. Cela étant, selon les
tableaux T 03.06.02.09 (« travail domestique et familial : méres vivant en couple élevant 3
enfants ») et 03.05.00.01 (« nombre d’ heures consacrées en moyenne par semaine a

I” activité professionnelle, au travail domestique et familial et au travail bénévole selon le
sexe et la situation familiale »), une mére en couple élevant trois enfants, dont le plus jeune
est &gé entre 7 et 14 ans, consacre en moyenne 44.7 heures par semaine au travail
domestique et familial. Ce chiffre étant proche de celui avancé par I’intimé, la Cour de
céans renonceraa s écarter de ladurée articulée par I’ OA.

E. 10.2

Déslors, selon I’ enquéte économique, |’ assurée, sans atteinte a sa santé, consacrerait 43 h.
18 min. a effectuer les taches ménageéres, réparties comme suit (heures arrondies al’ entier
le plus proche) : domaines pondération en % en heures alimentation 30%

E.10.3

En résumé, |’ aide totale demandée a lafamille est la suivante: aide de lafamille en % aide
de lafamille en heures alimentation 30% (13h) 75% 9.75h soit 9h45min entretien de la
maison 20% (9h) 76% 6.84h soit 6h50min achats et courses 10% (4h) 33% 1.32h soit
1h19min entretien des vétements 10% (4h) 36% 1.44h soit 1h26min soins aux enfants et
proches 30% (13h) 30% 3.9h soit 3h 54 min 23.25h soit 23h15min La question est donc
celle de savoir S'il est exigible de répartir 23 heures et 15 minutes entre les membres de la
famille, constituée, du conjoint de la recourante — au bénéfice d’ une demi-rente d’invalidité
et au chdmage pour le surplus —, et des troisfilles du couple, agées de 14, 20 et 28 ans au
jour de I’ ouverture du droit en 2021 et de 16, 22 et 30 ans au jour de la décision querellée —
la premiére étant collégienne, la seconde étudiante al’ université et faisant les trgjets
Geneve-Lausanne tous les jours, la troisiéme travaillant comme aide-soignante a 60% dans
un établissement meédico-social. Dans la mesure ou ¢’ est postérieurement ala décision
guerellée que I’ ainée a quitté le domicile familial, elle doit étre prise en considération dans



I’ appréciation de |’ aide exigible de lafamille. Ces quatre personnes, vivant sous le méme
toit, pouvaient apporter une contribution raisonnable aux taches ménagéres. En effet, sans
minimiser lacharge detravail d'un enfant en formation, la Cour de céans rappelle que, selon
I'Enquéte suisse sur la population active (ESPA) effectuée périodiquement par I'OFS, un
adolescent de I'age de la plus jeune des filles de |a recourante, consacre en moyenne 17.4
heures par semaine au travail domestique et familial (table T 03.06.00.01, population
résidante permanente &gée de 15 ans et plus, pour I'année 2020, année la plus proche de
celle de I’ ouverture du droit a une éventuelle rente), étant encore précise que ce nombre

d’ heures ne concerne qu’ un seul enfant. Au demeurant, alalecture de |’ enquéte sur le
ménage, on constate que |’ époux et les enfants exécutent bon nombre d’ activités ménageres
en remplacement de larecourante (lacuisine et lalessive, par exemple). Partant, il n’est pas
disproportionné de considérer que I’ époux de larecourante et leurs troisfilles, qui vivaient
tous sous le mémetoit ala date de la décision querellée, pouvaient assumer les téaches
domestiques a hauteur de 23 heures et 15 minutes, arépartir entre quatre personnes, ce gui
revient en moyenne a moins d’ une heure par jour par personne (23,25 h. / 7 jours/

4 personnes = 0,83 heures soit 50 minutes par jour) et cela, méme si |’ époux de la
recourante bénéficie d’ une rente d'invalidité. C'est le lieu de rappeler que la jurisprudence
ne pose pas de grandeur limite au-dela de laguelle I'aide des membres de la famille ne serait
plus possible et qu’ elle ne répercute pas sur un membre de la famille I'accomplissement de
certaines activités ménageres, avec la conséquence qu'il faudrait se demander pour chaque
empéchement si cette personne entre effectivement en ligne de compte pour I'exécuter en
remplacement. Ce qui est seul déterminant, c'est le point de savoir comment se comporterait
une cellule familiale raisonnable, soumise alaméme réalité sociale, si €lle ne pouvait pas
sattendre arecevoir des prestations d'assurance. La personne qui requiert des prestations de
|'assurance-invalidité doit se laisser opposer le fait que son conjoint ou ses enfants sont
censés remplir les devoirs qui leur incombent en vertu du droit de lafamille. Cette
jurisprudence trouve pleinement application dans le cas présent. L’ aide exigible dela
famille ne sera donc pas appreéciée de la méme fagon dans |e cas d’ un couple sans enfants et
dans celui d'une famille composée de cing personnes, ou encore dans le cas d’ une famille
de cinq personnes, dont les enfants sont en bas age et d’ une famille de cing personnes, mais
dont les enfants sont adolescents ou adultes.

E. 104

Eu égard a ce qui précede, le degré d’invalidité de la recourante se détermine comme suit :
empéchements sans aide de la famille aide de lafamille en % aide de la famille en heures
empéchement en % pondéré alimentation 30% (13h) 100% 75% 9.75h soit 9h45min 25%
7.5% entretien de la maison 20% (9h) 100% 76% 6.84h soit 6h50min 24% 4.8% achats et
courses 10% (4h) 100% 33% 1.32h soit 1h19min 67% 6.7% entretien des vétements 10%
(4h) 100% 36% 1.44h soit 1h26min 64% 6.4% soins aux enfants et aux proches 30% (13h)
100% 30% 3.9h soit 3n54min 70% 21% 23.25h soit 23h14min 46.4% Il convient donc de
retenir un empéchement de 46%, ce qui correspond a une invalidité du méme taux et
conduit aun quart de rente d'invalidité. A noter gque le degré d’invalidité serait également
supérieur a40% si I’ on devait retenir un empéchement de 50% pour les soins aux enfants et
aux proches et partant une aide exigible de la famille de 50%. Compte tenu du départ de la
fille dinée, postérieurement ala décision querellée, I' OAI est invité aréexaminer le cas,
notamment sous |’ angle de |’ aide exigible de la famille, désormais composée de deux
enfants seulement. Par ailleurs, larecourante est invitée asaisir I’ OAIl d’ une demande de
révision au fur et a mesure des changements qui pourraient intervenir (modification de la



rente de |’ époux, emploi, départ des enfants, etc.). 11. Au vu de ce qui précéde, le recours
est partiellement admis et la décision du 25 avril 2023 sera annulée. La recourante est mise
au bénéfice d'un quart de rente d’invalidité a compter du 1 er février 2021, soit Six mois
aprés le dépbt de la demande de prestations. La recourante obtenant partiellement gain de
cause, une indemnité de CHF 2'000.- lui est accordée atitre de participation a sesfrais et
dépens (art. 61 let. g LPGA; art. 6 du réglement sur les frais, émoluments et indemnités en
matiere administrative du 30 juillet 1986 [RFPA - E 5 10.03]). Au vu du sort du recours, il y
apar ailleurslieu de condamner I'intimé au paiement d'un émolument de CHF 200.- (art. 69
a. 1bisLAl). *** PAR CESMOTIFS, LA CHAMBRE DES ASSURANCES

SOCIALES: Statuant A laforme :

E. 13

heures soin du jardin et de I’ extérieur de lamaison et garde des animaux domestiques 0% 0
heure total 100% 43 heures La recourante contestant les taux retenus atitre

d’ empéchements et d’ aide exigible des membres de safamille, il convient d’ examiner la
situation pour chague domaine. - Alimentation Selon I’ enquéte, sans atteinte a sa santé, la
recourante passerait 30% de son temps a s’ occuper de |’ alimentation, ce qui correspond a
13 heures environ (30% x 43 heures = 12.9 heures). Sur ces 13h, compte tenu de son
atteinte psychique, la recourante pourrait encore effectuer 25% et safamille pourrait en
reprendre 45%, de sorte que I’ empéchement de la recourante s éleverait 2 30%. La
recourante estime pour sa part, en se référant au rapport d’ expertise, que son empéchement
atteint 100%. 1l est vrai que les experts ont considéré qu’ « en groupe, on [pouvait]
grossierement estimer la capacité résiduelle dans la cuisine a 30% sous condition que les
deux filles et le mari soit présents. Sinon, la capacité résiduelle serait de 0% » (mises en
évidence faites par les experts). Cette constatation rejoint d’ ailleurs celle de I’ enquétrice,
gui aindiqué dans son rapport, que la recourante ne cuisinait plus toute seule, n’ ayant
aucune motivation pour ce faire, qu’ elle pouvait ponctuellement participer ala préparation
des repas en fonction de son état psychique, mais qu’ elle avait besoin d'incitations de la
part de safamille pour sortir de sa chambre ou quitter le canapé, qu’ elle n’avait plus aucune
initiative et ne faisait plus rien sans stimulation importante extérieure. Dans ces conditions,
I’ enquétrice ne pouvait conclure a une capacité de 25%. En effet, des lors que la recourante
ne peut intervenir dans ce domaine que de maniére ponctuelle et fluctuante, sur stimulation
et avec un accompagnement, on ne saurait la considérer comme autonome a 25%. C’ est
donc bien un empéchement de 100% qu’il convient de retenir. Cela étant, on ne saurait faire
abstraction du fait que la recourante serait en mesure d’ effectuer 30% des taches avec |’ aide
de safamille. Cet élément doit étre pris en considération en ce sens que I’ aide apportée par
lafamille comprend non seulement les taches ménageres effectivement accomplies par le
mari et lesfilles de larecourante, mais aussi le temps passé a stimuler et accompagner la
recourante pour que celle-ci puisse effectuer 30% des taches. En combinant I’ enquéte
ménageére et les conclusions de |’ expertise, I’ aide exigible de lafamille est la suivante :
alimentation 30% (13h) selon I’ enquéte économigue uniquement aide de lafamille selon
enquéte et expertise médical e empéchements sans aide de lafamille empéchements avec
aide de lafamille aide de la famille préparer/ cuire les aliments, faire des provisions 60%
75% 6% 69% (75%-6%) 99% (69%+30%) mettre latable, servir le repas, débarrasser 10%
75% 36% 39% (75%-36%) 69% (39%+30%) nettoyer la cuisine au quotidien 30% 75%
49% 26% (75%-49%) 56% (26%+30%) en moyenne 100% 75% 30% 45% 75%
(45%+30%) soit en heures 9.75h = 9h45min Comme cela ressort du tableau ci-dessus, sur
les 13 heures consacrées al’ alimentation, 6 heures (soit 45% des taches) peuvent étre



concrétement reprises par lafamille. S'y gjoutent 4 heures (soit 30% du temps) pendant
lesquellesil peut étre attendu de lafamille qu’ elle stimule et assiste la recourante. Ainsi,

I’ aide de lafamille peut étre évaluée a 75% en moyenne, ce qui correspond a9 h. 45 min.,
arrondies & 10 heures par semaine (13 h. x 75% = 9,75 h., soit 9 h. 45 min.). En d' autres
termes, seules 3 heures de téches liées al’ alimentation (soit 25%) ne peuvent plus étre
effectuées par larecourante, ni reprises par lafamille. - Entretien du logement Selon

I’ enquéte économique, sans atteinte a la santé, la recourante passerait chaque semaine 20%
de son temps a s occuper de I’ entretien du logement, ce qui correspond a9 heures environ
(20% x 43 heures = 8.6 heures, soit 8 heures et 36 minutes, arrondies a9 heures). Malgré
son atteinte ala santé, sur ces 9 heures, la recourante pourrait encore en assurer, en
moyenne et de maniére autonome, 19% et safamille pourrait en reprendre 48% (soit 4.32
heures = 4 heures et 19 minutes). En d’ autres termes, I’ empéchement de la recourante, non
pondéré, pour réaliser lestachesliées al’ entretien du logement, serait de 27%. Les experts
ayant examiné la recourante ont, pour leur part, considéré que, pour les téches ne
nécessitant pas de quitter I’ appartement, « on [pouvait] grossiérement estimer la capacité
résiduelle & 30% sous condition que les deux filles et le mari soit présents. Sinon, la
capacité résiduelle serait de 0% » (mises en évidence faites par les experts). Pour le
nettoyage afond, la capacité résiduelle était de 0%, car nécessitant une capacité normale

« de se mettre en marche ». Pour sortir les déchets, elle est de 0%, car nécessitant une
capacité normale de supporter le regard des autres. Ces constatations rejoignent celles de

I’ enquétrice, laquelle aretenu que, depuis qu’ elle est dépressive, larecourante ne faisait
plus rien par mangue total de motivation, hormis, parfois, donner des coups de main si son
époux ou sesfilles arrivaient ala motiver. Compte tenu de ce qui précéde, on ne saurait
retenir que, malgré I’ atteinte a sa santé, la recourante pourrait, concrétement et de maniére
autonome, effectuer 25% des taches. En effet, elle participe uniquement si un membre de sa
famille arrive alamotiver, ce qui sous-entend qu’ elle en est incapable de maniére
autonome. C’ est donc un empéchement de 100% qui doit étre retenu. L’ assistance de la
famille doit, quant a elle, étre prise en considération dans |’ obligation de diminuer le
dommage. En procédant de laméme manieére que dans le domaine précédent, on obtient ce
tableau descriptif de la situation : entretien de la maison 20% (9h) selon I’ enquéte
économique sur le ménage Aide de lafamille selon enquéte et expertise médicale
empéchements sans aide de la famille empéchements avec aide de lafamille aide dela
famille travaux |égers (ranger, aérer, épousseter, faire lelit, etc.) 30% 75% 36% 39%
(75%-36%) 69% (39%+30%) travaux lourds (passer |’ aspirateur, entretenir les sols,
nettoyer les sanitaires, changer les draps de lit) 50% 75% 28% 47% (75%-28%) 77%
(47%+30%) travaux saisonniers ou périodiques (nettoyer les vitres, la cuisine en
profondeur, etc.) 10% 100% 0% 100% 100% (100%+0%) éliminer les déchets,

entretien des plantes d’ intérieur et du balcon 10% 75% 16% 59% (75%-16%) 59%
(59%+0%) en moyenne 100% 75% 27% 48% 76% soit en heures 6.84h soit 6h50min Ainsi,
I’ aide de lafamille peut étre évaluée a 76% en moyenne, ce qui correspond a6 h. 50 min.
par semaine. Celasignifie que sur les 9 heures consacrées al’ entretien de la maison, 6
heures 50 minutes (soit 76% des taches) peuvent étre effectuées par lafamille, soit
directement, soit sous laforme d’ un accompagnement de la recourante, I’ empéchement
concret de cette derniére, non pondéré, étant de 24%. - Achats et courses diverses Selon

I’ enquéte économique, sans atteinte a la santé, la recourante consacrerait chague semaine
10% de son temps a effectuer des achats et courses divers, ce qui correspond a4 heures
environ (10% x 43 heures = 4.3 heures soit 4 heures et 18 minutes, arrondies a 4 heures).



Malgré I’ atteinte a sa santé, la recourante pourrait assumer 25% de ces téches (soit 1 heure),
safamille pourrait en reprendre 33% (soit 1.32 heures ou 1 heure et 19 minutes).

L’ empéchement s ééve donc a 42%. Selon les experts cependant, « la capacité résiduelle
est de 0% (ce sont les symptdmes psychopathol ogiques principaux qui I’empéchent : se
sentir persécutée et observée par autrui, surtout dans des lieux peuplés et fermés, mais
également dans tous | es contacts, méme informels, avec autrui, [...]) ». Cette appréciation
rejoint les constatations de I’ enquétrice, qui arelevé que larecourante n’alait plusfaire les
courses seule, qu’ elle n’aimait pas sortir et ne le faisait généralement que pour ses
rendez-vous médicaux ; parfois, elle accompagnait sesfilles, lorsque celles-ci le lui
demandaient. Dans ces conditions, 1a encore, on ne saurait admettre que la recourante est
capable a 25% d’ assumer ce poste, puisque, de toute évidence, elle n’ est pas autonome pour
cefaire. C est donc un empéchement de 100% qui doit étre retenu. En prenant en
considération les éléments qui précédent, la situation est la suivante : achats et courses
diverses 10% (4h) selon I’ enquéte économique sur le ménage aide de lafamille selon
enqguéte et expertise médicale empéchements sans aide de la famille empéchements avec
aide de lafamille aide de lafamille achats 100% 75% 42% 33% (100%-42%) 33%
(33%+0%) poste, banque, démarches officielles 0% 0% 0% 0% 0% en moyenne 100% 75%
42% 33% 33% soit en heures 2.32 h = 2h19min Comme cela ressort du tableau ci-dessus,

I’ aide de la famille peut étre évaluée a 33%, ce qui correspond a 2 heures et 19 minutes sur
les 4 heures consacrées aux achats. L’ empéchement, aprés intervention de lafamille,

s éévedonc a67%. - Lessive et entretien des vétements Selon |’ enquéte a domicile, sans
atteinte ala santé, la recourante consacrerait chague semaine 10% de son temps alalessive
et |’ entretien des vétements, ce qui correspond a4 heures environ (10% x 43 heures = 4.3
heures soit 4 heures et 18 minutes, arrondies a4 heures). Malgré |’ atteinte a sa santé, la
recourante serait apte a en assumer 25% (ce qui correspond a 1 heure) et safamille pourrait
effectivement en reprendre 6% (ce qui correspond a 14 minutes). L’ empéchement serait
ainsi de 69% dans ce domaine. Pour les experts, larecourante est apte a assumer 30% de ces
taches, pour autant que son époux et sesfilles soient présentes. Celarejoint encore une fois
les constatations de | enquétrice, qui arelevé que larecourante aidait sesfillesala
demande, mais pas spontanément. C’ est donc bien un empéchement de 100% qu’il convient
deretenir et la présence obligatoire de la famille pour 30% des taches, doit étre prise en
considération. lessive et entretien des vétements 10% (4h) selon I’ enquéte économique sur
le ménage aide de lafamille selon enquéte et expertise médicale empéchements sans aide de
lafamille empéchements avec aide de lafamille aide de lafamille laver, trier lelinge, e
transporter, etc. 50% 75% 64% 11% (75%-64%) 41% (11%+30%) repasser, plier et ranger
le linge 50% 75% 75% 0% (75%-75%) 30% (0%+30%) raccommoder, cirer les chaussures
0% 0% 0% 0% 0% en moyenne 100% 75% 70% 6% 36% soit en heures 1.4h soit 1h24min
Deslors, I'aide de lafamille peut étre évaluée a 36% en moyenne, ce qui correspond a 1
heure 24 minutes par semaine. Celasignifie que, sur les 4 heures consacrées al’ entretien de
lamaison, 1 heure 24 minutes (soit 36% des taches) peut étre effectuée par 1afamille, soit
directement, soit sous laforme d’ une présence auprés de la recourante, 64% des taches ne
pouvant étre effectuées. - Soins aux enfants et aux autres membres de lafamille Selon

I’ enquéte économique, la recourante passerait chague semaine 30% de son temps a

S occuper de ses enfants et proches, ce qui correspond a 13 heures environ (30% x 43
heures = 12.9 heures soit 12 heures et 54 minutes, arrondies a 13 heures). Malgré son
atteinte, elle serait capable d’ en effectuer encore 50%, aucune aide n’ éant exigible du reste
de lafamille. Pour les experts, « la capacité résiduelle [€était] de 0% (ce sont les symptémes



psychopathol ogiques principaux qui I"empéchent ; se sentir persécutée et observée par
autrui, surtout dans des lieux peuplés et fermés, mais également dans tous les contacts,
méme informels, avec autrui, [...]). Compte tenu de I’ &ge des enfants et du fait que la
recourante ne s exprime que dans un francais simple, seuls les contacts avec I’ école ou

I entreprise formatrice, les visites chez les médecins — et non I’ aide pour les devoirs —
peuvent étre pris en considération. Or, pour cela, larecourante devrait sortir de chez elle et
affronter les autres, ce qui n’ est justement pas exigible d’ elle vu son état psychique. Certes,
I’ enquétrice arelevé que larecourante a pu accompagner la cadette a ses nombreux
rendez-vous en pédiatrie. On ne sait toutefois pas quand ces rendez-vous ont eu lieu, ni a
guelle fréquence. Ainsi, en |’ absence de précisions et vu les conclusions des experts,
lesquelles prévalent sur I’ appréciation de I’ enquétrice, on ne saurait retenir une capacité de
larecourante a effectuer partiellement cette tache. C’ est donc un empéchement de 100% qui
doit étre retenu. Cela étant, de toute évidence, une partie de I’ aide apportée aux proches est
déja, danslesfaits, assumée par le reste de lafamille. Lefait que |’ enquétrice n’ ait évoqué
aucune aide exigible résulte donc d’ une inadvertance manifeste. Aussi, la Cour de céans
retiendra-t-elle une exigibilité de lafamille de 30%. La situation est ainsi la suivante : soins
aux enfants et aux proches 30% (13h) empéchements selon I’ enquéte économique sur le
ménage aide de lafamille pondération sans aide de lafamille avec aide de lafamille selon

I’ enquéte économique selon I’ enquéte et I expertise médicale soins aux enfants,

contacts avec I’ école, aide aux devoirs, loisirs, visites chez le médecin, etc. 100% 50% 50%
0% p 30% (corrigé par la Cour de céans) soins aux autres membres de lafamille 0% 0% 0%
0% 0% en moyenne 100% 50% 50% 0% 30% soit en heures 3.9h ou 3h54min Aing, |'aide
de lafamille peut étre évaluée a 30% en moyenne, ce qui correspond a 3 heures 54 minutes
par semaine. Celasignifie que sur les 13 heures consacrées alafamille, 3 heures 54 minutes
(soit 30% des taches) peuvent étre assumees par lafamille, les 70% restants correspondant a
I”ampleur de I’ empéchement.
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