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Regeste

; AUTORISATION DE SEJOUR ; INSTITUTION UNIVERSITAIRE | Un ressortissant
russe ayant obtenu son dipléme d'études secondaires et un bachelor en gestion hételiere en
Suisse demande une autorisation de s§our pour études afin d'effectuer un master en
communication al'université de Geneve. Une mise en balance des éléments lui donne droit
aune autorisation de s§our. La question de la comptabilisation des années d'études en tant
gue mineur dans la période de s§ our maximal e autorisée peut rester ouverte. | LEtr.27 ;
OASA.23.a2; OASA.23.d3

Erwagungen

E.1l

ere section dans la cause Monsieur A représenté par Me Gustavo Da Silva, avocat
contre OFFICE CANTONAL DE LA POPULATION ET DES MIGRATIONS

Recours contre le jugement du Tribunal administratif de premiére instance du 19 décembre
2012 ( JTAPI/1541/2012 ) EN FAIT 1) Monsieur A , héele 1990, est
ressortissant russe.![endif]>![if> 2) En septembre 2006, il est arrivé en Suisse afin d'y suivre
des études secondaires au Collége Alpin Beau-Soleil a Villars-sur-Ollon. Le canton de
Vaud lui adélivré une autorisation de s&our pour études.![endif]>![if> 3) || aterminé ses
études en obtenant, le 21 juin 2008, un « High School Diploma », soit un dipléme de fin

d’ études secondaires.![endif]>![if> 4) Il apoursuivi ses études aupres de I'lngtitut de Hautes
Etudes de Glion afin d'obtenir une licence (bachelor) en gestion hételiere. ![endif]>![if> Il a
entamé fin 2008 son cursus par un semestre dans le campus de Glion. Il a ensuite effectué
un stage dans un hétel a Moscou entre février et juin 2009. Dés le troisiéme semestre, les
cours ont été donnés sur le campus de Bulle. M. A aans résidé dansle canton de
Fribourg des le 30 janvier 2010, malgré un stage a Montreux d'ao(t 2010 ajanvier 2011. En
décembre 2011, il aobtenu un « Bachelor of arts » en gestion hételiére et marketing. Les
autorités vaudoises et fribourgeoises ont renouvel é chaque année son permis de s§our,
jusqu'au 31 décembre 2011. 5) Le 6 décembre 2011, M. A a déposé aupres de
I'office cantonal de la population, devenu depuis lors |’ office cantonal de la population et
des migrations (ci-apres : I'OCPM) une demande d'autorisation de s§our pour études a
Genéve.![endif]>![if> || ajoint ala demande une attestation de I'Ecole de langue francaise
et dinformatique (ELFI), un contrat de bail aloyer, un curriculum vitae, une attestation et
un relevé bancaire confirmant qu'il disposait de moyens suffisants pour pourvoir a son
entretien. 6) Le 19 décembre 2011, 'OCPM ademandéaM. A des documents et
renseignements supplémentaires : un plan d'études avec indication des titres déja obtenus et
encore visés, une déclaration d'engagement a quitter la Suisse aprés lafin des études, un
formulaire SE de sous-location, une explication de la nécessité d'entreprendre des cours de
langue francaise et leur lien avec laformation future.![endif]>![if> 7) M. A aenvoye



en réponse la déclaration d'engagement a quitter la Suisse alafin de ses études, mais au
plus tard en juillet 2014, le formulaire SE pour Madame B avec qui il partageait
I'appartement et une lettre de motivation détaillant ses intentions.![endif]>![if> I avait
obtenu un « bachelor of arts » de I'Institut de Hautes Etudes de Glion en gestion hoteliere et
marketing. || Sétait ensuite rendu compte que le marketing n'était pas I'unique et principale
chose qui suscitait son intérét. |1 désirait se diriger verslafinance. Il prévoyait donc de
sinscrire al'lnstitut supérieur de formation bancaire (ISDB) a Carouge pour effectuer une
maitrise (master) ce qui lui donnerait de trés bonnes connaissances, qualifications et
opportunités afin d'obtenir un travail intéressant al'issue de ses études. Les cours de
francais étaient indispensables pour acquérir les connai ssances linguistiques suffisantes afin
d'entrer dans cet institut. |1 espérait obtenir le DELF B2 en une année et demie, c'est-a-dire
pour juin 2013. En outre, la maitrise des langues, et en particulier du francais, était cruciale
dans le domaine de la gestion hételiére et dans les grandes entreprises russes en général. |1
allait entamer en parallée de ses cours de francais une formation a distance pour obtenir le
Charter Financial Analyst certificate (CFA), qui était non seulement une formation
recherchée, mais aussi une préparation idéale pour lamaitrise al'lSDB. 8) Le 26 avril 2012,
I'OCPM arefuse |'autorisation de s§our pour étudesaM. A J[endif]>![if> En
obtenant, un « bachelor of arts » al'Institut des Hautes Etudes de Glion, M. A avait
obtenu le titre visé et compl été saformation. Il n‘avait pas démontré la nécessité de
demeurer a Genéve pour effectuer les études désirées. Il existait, d'ailleurs, une alliance
francaise a Ekaterinbourg dans laguelle il pouvait prendre des cours de francais. En outre,
les cours de I'ISFB dans le but d'obtenir le certificat CFB n'étaient pas dispensés
suffisamment souvent pour qu’il pdt obtenir une autorisation de s§jour. 9) Le 25 mai 2012,
par son conseil, M. A arecouru aupres du Tribunal administratif de premiére
instance (ci-aprés : TAPI).![endif]>![if> || avait toujours passé avec succes ses examens.
Son plan d'études était sérieux et cohérent. |l n'avait pas effectué deux formations compl étes
en Suisse : son cursus au Collége Alpin Beau-Soleil constituait des études secondaires et
son bachelor obtenu aprés trois ans de cours ne pouvait pas étre considéré comme lafin de
saformation, d'autant plus qu'il n‘avait que 22 ans. || préparait son certificat CFB
parallélement aux cours de francais ; ce n'était pas le but de sa maitrise. Cependant, il sétait
apercu que les formations al'l SFB ne permettaient pas d'obtenir un dipl6me supérieur
reconnu. |l avait donc décidé de se perfectionner avec un master en sciences de la
communication et des médias (ci-apres: le master) al'Université de Geneve (ci-aprés :
UNIGE). Cette formation constituait le second cursus de laformation de base académique
apres le bachelor, comme le prévoyait les réformes de Bologne. Le bachelor n'était
d'ailleurs pas considéré comme suffisant par la plupart des employeurs. L'ensemble de son
parcours suivait une structure logique d'une formation de base, ce qui était un élément
important dans I'attribution d'un titre de s§our pour études. Les cours de francais étaient
nécessaires pour saformation et son avenir professionnel. Finalement, le refus

d’ autorisation de s§jour était disproportionné dans la mesure ou il se fondait sur la
possibilité de suivre des cours de frangais & Ekaterinbourg, saville natale. 10) Le 26 juillet
2012, I'OCPM aconclu au rejet du recours.![endif]>![if> L'attestation signée par le pére de
M. A ne satisfaisait pas aux conditions |égales, car le signataire ne résidait pas en
Suisse. Lerelevé bancaire fourni ne suffisait pas car il n'était pas possible de connaitre la
somme mensuelle disponible sur le compte. Le solde, CHF 35'277.-, apparaissait insuffisant
pour assurer le loyer annuel de CHF 54'360.- de |'appartement de M. A . En outre, M.
A n'avait pas démontré des motifs objectifs de poursuivre un enseignement de



francais en Suisse. Il lui était possible de suivre ces cours en Russie oul il disposait de
moyens de subsistance. Il n'avait pas établi que laformation poursuivie était réellement un
atout pour son avenir professionnel en Russie. Il avait d'ailleurs changé d'orientation pour
une formation sans lien avec sa formation antérieure. 11 ne pouvait pas déduire un droit &
une autorisation des lors que le master visé n'était pas la suite logique a sa formation
antérieure. 11) Le 3 aolt 2012, M. A ademandé un délai pour se prononcer sur la
guestion des moyens financiers, I'OCPM n'ayant pas invoqué cet aspect dans sa décision du
16 avril 2012.![endif]>![if> 12) Le 22 ao(t 2012, dans le délai imparti, M. A a
précise ses moyens de subsistance. Son pére, député ala Douma, pourvoyait a ses besoins.
Ce dernier avait verse une somme de CHF 35'27,20 sur le compte du recourant ala

C .M. A avait une carte de crédit rattachée au compte de son péere en Russie
avec laguelleil réglait ses dépenses personnelles. Il avait aussi un compte alaD sur
lequel son pére avait versé CHF 92'000.-. Il avait payé son loyer avec une année d'avance et
rien n'indiquait qu'il N'avait pas les moyens de subvenir a ses besoins.![endif]>![if> Sa
situation était bien différente des cas invoqués dans les jurisprudences citées par I'OCPM. |
n'avait que 22 ans et il souhaitait effectuer un complément logique a saformation. Le seul
reproche de I'OCPM, le changement de plan d'études, n'était pas suffisant pour refuser
I'autorisation de s§our. 13) Le 23 octobre 2012, en audience de comparution personnelle
devant le TAPI, M. A aprécisé que les cours tant au Collége Alpin Beau-Soleil qu'a
I'Ingtitut des Hautes Etudes de Glion étaient dispensés en anglais. |l suivait des cours de
francaisal'ELFI. Il était actuellement en niveau B1 et al'issue de laformation il devrait
passer les examens de niveau B2, ce qui lui permettrait de sinscrire au master en marketing.
Le niveau DELF B2 était un prérequis pour accéder au master. |l verserait une attestation de
I'UNIGE confirmant qu'il pouvait sinscrire des janvier 2013 pour la rentrée 2013 méme sil
devait obtenir son dipléme DELF B2 seulement en juin 2013. || poursuivait en paraléle sa
formation pour le certificat CFB qu'il espérait finir en décembre 2012. 1l confirmait qu'il
rentrerait en Russie au plustard al'automne 2015.![endif]>![if> Le représentant de 'OCPM
précisait que la condition financiére n'avait pas été analysée précédemment car une des
conditions cumulatives pour |'octroi de |'autorisation de s§our n'était pas remplie. 14) Le 2
novembre 2012, M. A acommuniqué au TAPI un courrier de 'UNIGE qui
expliquait que I'inscription au master se faisait en deux temps : immatriculation puis
admission. L'admission pouvait étre conditionnée par exemple alaréussite d'un examen de
frangais. Ainsi, M. A pouvait étre immatricul é provisoirement en déposant un
dossier début 2013, puis passer son examen de francais en juin 2013 pour confirmer son
admission.![endif]>![if> 15) Le 19 décembre 2012, le TAPI argjeté le recours de M.

A [endif]>![if> En terminant |e Collége Alpin Beau-Soleil et I'lnstitut des Hautes
Etudes de Glion, M. A avait atteint le but de son s§jour en Suisse. Laréussite d'un
premier cycle de formation supérieure n'impliquait pas forcément la poursuite d'un
deuxieme cycle. M. A avait d'ailleurs d'abord prévu de faire une formation dansle
domaine bancaire avant de viser le master, aprés la décision de refus de 'OCPM. En outre,
il pouvait parfaitement parfaire son francais a Ekaterinbourg. Il n'était pas nécessaire qu'il
reste en Suisse pour cela. Finalement, la période de huit ans de s§our maximal pour études
aurait été dépassée sil avait pu poursuivre ses études supérieures. 16) Le 1 er février 2013,
M. A asaisi lachambre administrative de la Cour de justice (ci-aprés : lachambre
administrative) d’'un recours.![endif]>![if> Le TAPI avait établi lesfaits de maniére
inexacte, avait fait preuve d'arbitraire et de formalisme excessif. En outre, il avait excéde et
abusé de son pouvoir d'appréciation, violé e principe de proportionnalité et commis un déni



de justice en ne motivant pas suffisamment sa décision. Lalimite supérieure de laformation
n'était pas le bachelor. Pour appréhender la notion de perfectionnement, il était important
d'analyser les directives de Bologne. Dans ce cadre, |le master était la suite logique du
bachelor. Il était encore jeune et une demi-formation risquait de compromettre ses chances
de trouver un emploi qualifié en Russie. Son plan d'études était cohérent puisque I'Institut
des Hautes Etudes de Glion n'offrait pas de master consécutif a saformation initiale. Pour
ce qui était de la durée de ses études, ses années d'études en tant que mineur ne devait pas
étre prises en compte dans e calcul de la durée ordinaire maximale de huit ans. Son
changement d'orientation, suite ala décision de |'OCPM, n'était qu'un accident de parcours
et une réorientation en aucun cas une maniéere de contourner les régles sur le s§our en
Suisse. La nécessité de prendre des cours de francais pour accéder au programme de
I'UNIGE était avérée ; apprendre une langue dans un pays dans lequel elle était parlée était
un atout indéniable. La demande de poursuivre ses cours a Ekaterinbourg était
disproportionnée. Aucun indice ne permettait d'émettre des doutes sur sa volonté de quitter
la Suisse apres la fin de son cursus. Finalement, la personne qui partageait son logement
était dans une situation similaire ala sienne et avait obtenu son autorisation de séour pour
études. 17) Le 15 février 2013, le recourant a, par I'intermédiaire de son conseil, demandé
un délai pour compléter son recours.![endif]>![if> 18) Le 1 er mars 2013, le recourant afait
parvenir la preuve de son inscription alafaculté des sciences économiques et sociaes de
I'UNIGE pour I'année académique 2013-2014.![endif]>![if> 19) Le 19 mars 2013, le
recourant afait suivre un courrier de I'UNIGE qui indiquait que la confirmation de son
immatriculation ne pouvait étre délivrée qu'a partir de juin 2013.![endif]>![if> 20) Le 18
avril 2013, I'OCPM a conclu au rejet du recours.![endif]>![if> A lafin des études
envisagées, le recourant aurait dépassé les huit ans de s§our ordinaire maximal. Il avait d§a
atteint le but qu'il sétait fixé a sa venue en Suisse par |'obtention d'un bachelor. Compte
tenu des changements d'orientation du recourant, il ne pouvait pas étre exclu qu'il cherchait
acontourner les régles sur le s§our en Suisse. Les dipldmes acquis permettraient au
recourant d'intégrer relativement facilement le marché du travail en Russie. La nécessité de
suivre le master al'UNIGE n'était pas démontrée car e systéme de Bologne avait justement
été mis en place pour permettre une mobilité internationale. Finalement, la situation de
MmeB était différente de celle du recourant. 21) Le 24 juin 2013, dans le délai
imparti, le recourant a répliqué.![endif]>![if> Il persistait sur le calcul de la durée de son
sgjour en Suisse. Méme s'il devait étre admis qu'il dépasserait les huit ans de s§jour alafin
de saformation, une dérogation se justifierait. Son plan d'études était cohérent et il ne
pouvait pas lui étre reproche de ne pas|'avoir dégjafixé ason arrivée & 16 ans. Les doutes sur
savolonté de quitter la Suisse étaient infondés. Sil avait désiré sinstaller en Suisse, il aurait
fait usage de la possibilité de chercher un emploi ala suite de son bachelor. La comparaison
de I'OCPM avec un autre cas de jurisprudence était erronée. Sa situation était différente, car
il n'avait pas changé d'orientation et avait achevé ses différentes études danslestemps. Le
recourant ajoint a saréplique un échange de courriels qui confirmait que la procédure
d'inscription auprés de I'UNIGE suivait son cours. 22) Le 29 juillet 2013, | 'OCPM a
persisté sur le calcul de la durée du s§our en Suisse.![endif]>![if> 23) Le 7 ao(t 2013, la
cause a été gardée ajuger.![endif]>![if> EN DROIT 1) Interjeté en temps utile devant la
juridiction compétente, le recours est recevable (art. 132 delaloi sur |'organisation
judiciaire du 26 septembre 2010 - LOJ-E205; art. 62 a. 1 let. adelaloi sur laprocédure
administrative du 12 septembre 1985 - LPA - E 5 10).!/[endif]>![if> 2) La chambre
administrative ne peut pas revoir I’ opportunité de la décision attaquée. En revanche, le



recours peut étre formé pour violation du droit, y compris |’ excés ou |’ abus du pouvoir

d’ appréciation, ou pour constatation inexacte ou incompléte des faits pertinents (art. 61 al. 1
et 2 LPA).![endif]>![if> 3) L’art. 27 de laloi fédérale sur les étrangers du 16 décembre
2005 (LEtr — RS 142.20) dispose, dans sa teneur postérieure au ler janvier 2011, qu’un
étranger peut étre admis en vue d' une formation ou d’ un perfectionnement aux conditions
suivantes : ladirection de I’ éablissement confirme qu’il peut suivre laformation ou le
perfectionnement envisagés (let. @) ; il dispose d’ un logement appropri€ (let. b) ; il dispose
des moyens financiers nécessaires (let. €) ; il ale niveau de formation et les qualifications
personnelles requis pour suivre laformation ou le perfectionnement prévus (let.
d).![endif]>![if> Cet article précise ains |es conditions d'obtention d'une autorisation de
sgjour pour formation et perfectionnement, sans pour autant conférer un droit & ceux qui les
rempliraient. Autrement dit, |'autorisation doit étre refusée lorsque ces conditions ne sont
pas remplies, mais lorsqu'elles e sont, I'autorité n'en dispose pas moins d'un large pouvoir
d'appréciation pour statuer sur larequéte ( ATA/718/2013 du 29 octobre 2013 ;
ATA/487/2013 du 30 juillet 2013 consid. 3). 4) Selon I'art. 23 al. 2 de I’ ordonnance relative
al'admission, au s§our et al'exercice d'une activité lucrative du 24 octobre 2007 (OASA -
RS 142.201), les qualifications personnelles sont suffisantes au sensdel’art. 27 a. 1 let. d
LEtr, « notamment lorsqu’ aucun s§our antérieur, aucune procédure de demande antérieure
ni aucun autre élément n’indique que la formation ou le perfectionnement invoqués visent
uniquement (« lediglich » selon le texte allemand et « esclusivamente » selon le texte
italien) a éluder les prescriptions générales sur I’ admission et le s§our des étrangers
».![endif]>![if> 5) Une formation ou un perfectionnement est en principe admis pour une
durée maximale de huit ans. Des dérogations peuvent étre accordées en vue d'une formation
ou d'un perfectionnement visant un but précis (art. 23 al. 3 OASA).![endif]>![if> 6) Les
étrangers qui viennent étudier en Suisse, dans un autre établissement qu’ une Haute école
suisse, restent soumis alarégle générale del’art. 5 al. 2 LEtr selon laquelle tout étranger
s&journant temporairement en Suisse doit apporter lagarantie qu’il quittera ce paysal’issue
de ses études ( ATA/97/2013 du 19 février 2013 et lajurisprudence citée).![endif]>![if> 7)
L’ autorité cantonal e compétente dispose d' un large pouvoir d’ appréciation, |’ étranger ne
bénéficiant pas d' un droit de séjour en Suisse fondé sur I’ art. 27 LEtr (Arréts du Tribunal
fédéral 2C_802/2010 du 22 octobre 2010 ; 2D_14/2010 du 28 juin 2010 ; ATA/718/2013
précité ; ATA/487/2013 précité ; ATA/97/2013 précité et lajurisprudence citée). Elle doit
également se montrer restrictive dans |’ octroi ou la prolongation des autorisations de séour
pour études afin d’ éviter les abus, d' une part, et de tenir compte, d’ autre part, de

I’ encombrement des établissements d’ éducation ainsi que de la nécessité de sauvegarder la
possibilité d’ accueillir aussi largement que possible de nouveaux étudiants désireux

d’ acquérir une premiére formation en Suisse (Arrét du Tribunal administratif fédéral

C- 925/2009 du 9 février 2010).![endif]>![if> 8) Dans sa jurisprudence constante, le
Tribunal administratif fédéral aretenu qu'il convenait de procéder a une pondération
globale de tous les éléments en présence afin de décider de |'octroi ou non de |'autorisation
de sgjour (Arrét du Tribunal administratif fédéral C-5718/2013 du 10 avril 2014 ;
C-3139/2013 du 10 mars 2014 consid. 7.2 ; C-2291/2013 du 31 décembre 2013 consid.
7.2).![endif]>![if> Dans|'approche, la possession d'une formation compl éte antérieure
(Arrét du Tribunal administratif fédéral C-5718/2013 précité ; C-3143/2013 du 9 avril 2014
; C-2291/2013 précité), I'ége de la personne demanderesse (Arrét du Tribuna administratif
fédéral C-5718/2013 précité ; C-3139/2013 précité), les échecs ou problémes pendant la
formation (C-3170/2012 du 16 janvier 2014), la position professionnelle occupée au



moment de la demande (Arrét du Tribunal administratif fédéral C-5871/2012 du 21 octobre
2013), les changements frégquents d'orientation (Arrét du Tribunal administratif fédéral
C-6253/2011 du 2 octobre 2013), lalongueur exceptionnelle du s§our afin d'études (Arrét
du Tribunal administratif fédéral C-219/2011 du 8 ao(t 2013) sont des él éments importants
aprendre en compte en défaveur d'une personne souhaitant obtenir une autorisation de
sgjour pour études. 9) En I'espece, e recourant est arrivé en Suisse en 2006, al'age de 16
ans. |l ad'abord suivi une formation secondaire au College Alpin Beau-Soleil a
Villars-sur-Ollon, alasuite de laquelle, il aregu un « High School Diploma », soit un
dipléme de fin d'études secondaires. || a ensuite obtenu en décembre 2011 un baccal auréat
en gestion hoteliére et marketing al'lnstitut de Hautes Etudes de Glion. Il a effectué ces
formations sans rencontrer d'échec et dans une durée normale pour ce type d'études. |l ades
lors désiré compl éter sa formation supérieure par un dipléme en finance. Il amodifié
ensuite ce choix pour sorienter vers un master en communication et mediaal'UNIGE. Afin
de pouvoir étre admis dans ce master, il a entrepris des cours de frangais pour atteindre le
niveau DELF B2 requis. Il vit actuellement dans un appartement sisa Versoix. Sesfrais et
ses dépenses quotidiennes sont assurées par son pere. ![endif]>![if> Au vu de ce qui
précede, les points suivants plaident en faveur du recourant. 11 aun logement et des
ressources financiéres suffisantes pour vivre en Suisse. |l a effectué un parcours de
formation sans échec suivant une structure logique (collége, bachelor puis master). Les
cours de frangais qu'il aentrepris entrent dans cette structure car ils lui donnent accés au
master poursuivi. |l n‘est &gé aujourd'hui que de 24 ans, 22 ans au moment de la décision de
l'autorité. Il Sest engagé aretourner dans son pays a l'issue de ses études, méme si ce n'est
plus une condition d'octroi de I'autorisation de s§our. En revanche, le recourant a changé
d'orientation suite ala décision de I'OCPM, comportement pouvant soulever un doute sur sa
volonté réelle. Des masters qui pourraient compléter la formation supérieure du recourant
existent ailleurs en Europe. Il pourrait prendre des cours de frangais dans sa ville natale en
Russie. Le recourant a certes un diplédme de fin d'études secondaires et un bachelor, mais
pas une formation compléte comme dans | es cas cités précédemment (bachelor et masters,
deux bachelors, voire plusieurs masters) (Arrét du Tribunal administratif fédéral
C-5718/2013 précité ; C-3143/2013 du 9 avril 2014 ; C- 291/2013 précité). Il a certes
effectué une réorientation, mais cette derniere est cohérente et admissible, et ne dénote pas
une volonté délibérée d'échapper aux régles concernant le s§our en Suisse. En outre, son
jeune ége |'écarte notablement des jurisprudences précitées (Arrét du Tribunal administratif
fédéral C-5718/2013 précité ; C-3139/2013 précité). Finalement, si des cours de francais
existent en Russie et que d'autres universités proposent des formations proches de celle
recherchée, vu son parcours en Suisse, il serait disproportionné de demander au recourant
deretourner en premier lieu en Russie avant d'envisager la suite de saformation. Ses
éléments pris dans leur globalité démontrent que non seulement le recourant remplit les
conditions de I'art. 27 LEtr, mais font aussi pencher la balance dans e sens de la délivrance
d'une autorisation de s§our pour éudes. 10) L'OCPM souléve le probleme des huit années
maximales d'études pour obtenir le permis (art. 23 al. 3 OASA). Le Tribunal administratif
fédéral alaissé ouverte la question de savoir si les années passées en Suisse avant I'age de
18 ans devaient étre prises en compte (Arrét du Tribunal administratif fédéral C-5478/2009
du 15 juillet 2010). Elle peut demeurer ouverte, car I'Office fédéral des migrations (ci-apreés:
ODM) indique que les formations suivant une structure logique étaient une exception ala
regle des huit ans. L'exemple « internat, gymnase, études menant a un dipléme, doctorat »
est donné (Directives LEtr de 'ODM, octobre 2013, p. 208 ch. 5.1.2). Laformation du



recourant sapproche de cet exemple. Elle suit bien une structure logique. La situation du
recourant entre donc dans les exceptions de |'art. 23 al. 3 OASA..!I[endif]>![if> 11) Auvu de
ce qui précede, le recours seraadmis et le dossier renvoyé al’ OCPM pour qu'il délivrele
permis de s§our sollicité apres avoir obtenu, si nécessaire, I’ approbation de I’ ODM au sens
desart. 99 LETr et 85 OASA.!I[endif]>![if> 12) Au vu de cette issue, aucun émolument ne
sera percu. Une indemnité de procédure de CHF 1'000.- sera allouée au recourant (art. 87
LPA).I[endif]>![if>* * * * *
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