GE_GERICHTE A/1493/2001 vom 15. April 2004

GE Cour dejustice, 2004-04-15, FR

Quelle: https://mcp.opencasel aw.ch/entscheid/ge gerichte A_1493 2001
FR: GE_GERICHTE A/1493/2001 du 15 avril 2004

IT: GE_GERICHTE A/1493/2001 del 15 aprile 2004

Erwagungen

E.3

Par décision du 31 mai 2001, I'Office cantonal de I'assurance-invalidité (ci-apres'OCAI) a
rejeté la demande de prestations, au motif que le dossier médical de |’ enfant ne lui
permettait pas de conclure a une infirmité congénitale reconnue par |'assurance-invalidité. I
aexpliqué que le traitement dentaire suivi par |’ enfant n’ étant pas ala charge de
I'assurance-invalidité, celle-ci ne pouvait pas non plus assumer le moyen de traitement y
relatif, soit I’ appareil dentaire sans cobalt. L’ OCAIl aencore précisé que les alergies

N’ étaient pas considérées comme infirmité congénitale au sens de I'assurance-invalidite.

E.4

Par courrier du 30 juin 2001, lamere de I’ enfant ainterjeté recours. Elle explique que la
pose des deux premiers €l éments orthodontiques, au mois de novembre 2000, a provoqué de
vives réactions biologiques chez safille. La moitié des membres de lafamille, étant atteinte
de problémes de parodontose et d’ allergies a divers métaux, lamere de I’ enfant craint que
cette derniere ne puisse sauvegarder son capital dentaire, faute d’ un traitement adéquat.
Bénéficiant elle-méme des prestations de I'assurance-invalidité, lamére de I’ enfant n'a pas
les moyens financiers de payer le traitement requis et demande que lui soit au moins alloué
I’ équivalent du colt d’un appareil dit « normal ».

E.5

Invité a se prononcer, I’ OCALI, dans son préavis du 18 septembre 2001, a conclu au rejet du
recours.

E.6

Par courrier du 29 octobre 2001, Maitre POGGIA s est constitué pour la défense des
intéréts de |’ assurée et a demandé qui lui soit octroyé un délai supplémentaire pour

compl éter les écritures. Le délai qui lui aété imparti au 30 novembre 2001 est venu a
échéance sans qu'il en ait fait usage. EN DROIT 1. Laloi du 14 novembre 2002 modifiant
laloi genevoise sur I’ organisation judiciaire (LOJ; E 2 05), entrée en vigueur le ler ao(t
2003, aiingtitué un Tribunal cantonal des assurances sociales statuant en instance unique,
notamment sur les contestations relatives alaloi fédérale du 19 juin 1959 sur

|” assurance-invalidité (ci-apres LAl ; cf. art. 1, let. r et 56V al. 1, let. ach. 2 LOJ).
Conformément al’art. 3 al. 3 des dispositions transitoires, |les causes introduites avant

I’ entrée en vigueur de laloi précitée et pendantes devant la Commission cantonale de
recours en matiére d’ assurance-invalidité ont été transmises d’ office au Tribuna cantonal
des assurances sociaes. La compétence du Tribunal de céans est des lors établie pour
connaitre du présent litige. 2. Laloi fédérale sur la partie générale du droit des assurances
sociales du 6 octobre 2000 (LPGA ; 830.1) est entrée en vigueur le ler janvier 2003,
entrainant de nombreuses modifications dans le domaine de I’ assurance-invalidité. Le cas



d’ espece demeure toutefois régi par les dispositions en vigueur jusqu’ au 31 décembre 2002,
eu égard au principe selon lequel e juge des assurances sociales ' a pas a prendre en
considération les modifications du droit ou de I’ état de fait postérieures ala date
déterminante de ladécision litigieuse (ATF 127 V 467, consid. 1, 121V 386, consid. 1b;
cf. également dispositions transitoires, art. 82 al. 1 LPGA). Le présent litige seraen
conséquence examiné alalumiére des dispositions de laloi sur I’ assurance-invalidité (LAI ;
831.20) et de son réglement en vigueur jusqu’ au 31 décembre 2002 (RAI ; 831.201). Les
dispositions |égales seront des lors citées dans leur ancienne teneur. 3. Le recours, interjeté
en temps utile devant lajuridiction compétente, est recevable, conformément aux art. 69 de
laloi fédérale sur |’ assurance-invalidité du 19 juin 1959 (LAI) et 84 delaloi fédérale sur

|’ assurance-vieillesse et survivants du 20 décembre 1946 (LAVS), dans leur teneur valable
jusgu’ au 31 décembre 2002. 4. Aux termesdel’art. 13 a. 1 LA, les assurés ont droit aux
mesures médical es nécessaires au traitement des infirmités congénitales jusqu’al’ &ge de
vingt ansrévolus. Le Consell fédéral a été chargé d’ établir une liste des infirmités pour
lesquelles ces mesures sont accordées, étant précisé qu'il pourrait exclure la prise en charge
du traitement d’infirmités peu importantes. 1l s est exécuté en adoptant I’ ordonnance
concernant les infirmités congénitales (OIC ; RS 831.232.21) . 5. Force est de constater
gu’en I’ espéceil N’ existe pas d'infirmité congénitale reconnue par |’ assurance-invalidité.

L’ alergie au cobalt ne figure pas non plus au nombre des mal adies répertoriées par le
Conseil fédéral. Le moyen de traitement y relatif ne peut donc pas non plus étre pris en
charge. Les griefs de larecourante s averent par conséquent infondés.
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