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Erwagungen

E.2

Le 6 décembre 2006, M. D a déposeé une demande d’ asile al’ aéroport de Geneve,
gui a été rejetée par décision de I’ Office fédéral des migrations (ci-apres : I'ODM), par
décision du 18 janvier 2007.

E.3

Le 31 octobre 2007, I ODM arejeté une demande de reconsidération, contre laquelle le
recours interjeté le 21 novembre 2007 auprés du Tribunal administratif fédéral a été déclaré
irrecevable le 9 janvier 2008.

E.4

Le 25 mars 2008, I’ ambassade de la République du Cameroun a Berne adélivré un
|aissez-passer en faveur de M. D , afin que celui-ci puisse se rendre a Douala, au
Cameroun.

E.5

Entendu le 10 avril 2008 par I’ Officier de police, M. D adéclaré refuser de quitter la
Suisse pour le Cameroun, car il alait éretué s'il rentrait.

E.6

Placé en détention administrative le 10 avril 2008 toujours, M. D acomparu le

méme jour par-devant la commission cantonale de recours de police des étrangers
(ci-aprés: laCCRPE) alaguelle il a déclaré étre menacé de mort dans son pays.

E.7

Statuant sur le champ, la CCRPE a confirmé I’ ordre de mise en détention administrative de
M.D pour une durée de 15 jours, soit jusgu’ au 25 avril 2008.

E.8

Plaidant au bénéfice de I’ assistance juridique, M. D adéposé le 21 avril 2008 un
recours contre la décision précitée, concluant al’ annulation de celle-ci et asamise en
liberté immédiate avec suite de frais et dépens.

E.9

Par avistransmis le 22 avril 2008 par télécopieur et sous simple pli, le Tribunal
administratif ainvitéla police ainsi que la CCRPE a déposer leurs observations et leur
dossier.

E. 10

Le 22 avril 2008, lacommission aindiqué qu’ elle N’ avait pas d’ observation aformuler.



E. 11

Le 25 avril 2008, I’ Officier de police conclut au rejet du recours, avec suite de frais et
dépens. M. D avait été présenté a nouveau le 24 avril 2008 ala CCRPE, qui avait
prolongé la détention administrative pour une durée de deux mois, soit jusgu’au 25 juin
2008, I’ intéresse s étant opposé a son renvoi en date du 11 avril 2008.

E. 12
Lemémejour, M. D ainforméletribunal de céans qu’il désirait maintenir son
recours du 21 avril 2008 et qu’il entendait contester la seconde décision de la CCRPE.
E. 13

Le 28 avril 2008, les parties ont été informées que la cause était gardée ajuger. EN DROIT
1. Interjeté en temps utile devant la juridiction compétente, e recours est recevable de ce
point de vue (art. 56A delaloi sur I’ organisation judiciaire du 22 novembre 1941 - LOJ- E
205; art. 10 alinéa 1 er delaloi d’ application de laloi fédérale sur le s§our et

| établissement des étrangers du 16 juin 1988 - LaL SEE - F 2 10). 2. En application de
I’article 17 alinéa 2 Lal. SEE, toujours en vigueur malgré les changements intervenus en
droit fédéral, lajuridiction de céans statue dans les dix jours qui suivent sa saisine (
ATA/185/2008 du 15 avril 2008). En |’ espece, |e recours a été recu au greffe du tribunal de
céansle 21 avril 2008. En statuant le 29 avril 2008, e tribunal respecte le délai précité. 3.
Selon lajurisprudence du Tribunal fédéral, un intérét digne de protection suppose un intérét
actuel a obtenir I’annulation de la décision attaguée (ATF 131 |1 361 consid. 1.2 p. 365 ;
12811 34 consid. 1b p. 36 ; Arrétsdu Tribunal fédéral 1C_69/2007 du 11 juin 2007 consid.
2.2 et 2C _74/2007 du 28 mars 2007 consid. 2 ; H. SEILER, Handkommentar zum
Bundesgerichtsgesetz [BGG], Berne 2007, n. 33 ad art. 89 LTF p. 365 ; K. SPUHLER/

A. DOLGE/ D. VOCK, Kurzkommentar zum Bundesgerichtsgesetz [BGG], Zurich/St-Gall
2006, n. 5ad art. 89 LTF p. 167). L’ existence d’ un intérét actuel s apprécie non seulement
au moment du dépdt du recours, mais aussi lors du prononcé de la décision sur recours; S'il
S éteint pendant la procédure, |e recours, devenu sans objet, doit étre simplement radié du
réle (ATF 125V 373 consid. 1 p. 374 ; 118 Ib 1 consid. 2 p. 7 ; Arrét du Tribunal fédéral
2A.732/2006 du 23 avril 2007 consid. 1 ; ATA/195/2007 du 24 avril 2007 consid. 3 et 4 ;
ATA/175/2007 du 17 avril 2007 consid. 2a; ATA/915/2004 du 23 novembre 2004 consid.
2b) ou déclaré irrecevable (ATF 123 |1 285 consid. 4 p. 286 €t ss. ; 118 1a 46 consid. 3c p.
53 ; Arrét du Tribunal fédéral 1C_69/2007 du 11 juin 2007 consid. 2.3 ; ATA/195/2007 du
24 avril 2007 ; ATA/640/2005 du 27 septembre 2005 ; ATA/552/2005 du 16 aolt 2005). a.
Lacondition del’intérét actuel fait défaut en particulier lorsque, par exemple, ladécision ou
laloi est révoquée ou annulée en cours d’'instance (ATF 111 Ib 182 consid. 2 p. 185 ; 110 la
140 consid. 2 p. 141/142 ; 104 1a 487 consid. 2 p. 488 ; ATA/124/2005 du 8 mars 2005
consid. 2), ladécision attaguée a été exécutée et a sorti tous ses effets (ATF 125 | 394
consid. 4 p. 396-398 ; 120 la 165 consid. 1ap. 166 et les références citées), le recourant a
payé sans émettre aucune réserve la somme d’ argent fixée par la décision litigieuse ou
encore, en cas de recours concernant une décision personnalissime, lorsque le décés du
recourant survient pendant I'instance (ATF 113 1a 351 consid. 1 p. 352 ; P. MOOR, Droit
administratif, Vol. 2, 2 eme éd., Berne 2002, p. 642/643, n. 5.6.2.3). b. Il est toutefois
renoncé al’ exigence d un intérét actuel lorsgue cette condition de recours fait obstacle au
contréle de |égalité d’ un acte qui pourrait se reproduire en tout temps, dans des
circonstances semblables, et qui, en raison de sa bréve durée ou de ses effets limités dans le
temps, échapperait ainsi toujours ala censure de |’ autorité de recours (ATF 131 |1 361



consid. 1.2 p. 365; 1291 113 consid. 1.7 p. 119; 12811 34 consid. 1b p. 36 ; 127 | 164
consid. lap. 166 ; Arrét du Tribunal fédéral 2P.69/2006 du 5 juillet 2006 et les arréts cités ;
ATA/266/2007 du 22 mai 2007 consid. 2). Cela étant, I’ obligation d’ entrer en matiere sur
un recours, dans certaines circonstances, nonobstant I’ absence d’ un intérét actuel, ne saurait
avoir pour effet de créer une voie de recours non prévue par le droit cantonal (ATF 127 |
115 consid. 3c p.118). c. En matiére de détention administrative en vue de refoulement, le
Tribunal fédéral n’apas renoncé al’ exigence d’ un intérét actuel & obtenir I’annulation de la
décision attaquée afin d’ établir la qualité pour recourir (arrét du Tribunal fédéral

2C _169/2007 du 8 octobre 2007). La cause précitée concernait un recours del’ODM contre
une décision de mise en liberté immédiate d’ une personne étrangére : le Tribunal fédéral a
confirmé qu’il n’avait pas a examiner « de fagon abstraite » les motifs pour lesquels

I autorité judiciaire cantonale avait refusé la mise en détention administrative. Dans la cause
actuellement déférée au Tribunal administratif, I intéressé arecouru le dixiéme jour du délai
|égal contre une décision confirmant I’ ordre de mise en détention administrative pour une
durée de quinze jours. Le contrble judiciaire de cette premiére décision, datée du 10 avril
2008, n'aplus d’ objet, déslors qu’ elle a été remplacée par une seconde datée du 24 avril
2008. Le recours doit donc étre déclaré irrecevable. 4. Le recourant, qui succombe, n’aura
pas a s acquitter des frais de la cause, déslors qu’il a été placé au bénéfice de I’ assistance
juridique par décision du 11 avril 2008. * * * * *
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