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Erwagungen

E.12

ao(t 2020 une formation de deux ans payeée par | hospice général et était sur le point de
terminer sa premiere année, au cours de laguelle I interprétariat avait été financé par |’ office
meédi co-pédagogique (ci-apres : OMP). |l n'y avait pour le moment pas de soutien pour les
fraisd'interprétariat pour cette deuxieme et derniere année qui devrait débuter en aolt 2021.
L’ intéresse, ponctuel et investi, était reconnu dans son travail par sesformateurs, avait eu un
tres bon bilan intermédiaire et faisait preuve de compétences. Tout était tres bien organisé
avec le fournisseur chargé de I’ interprétariat, et il ne manquait donc que les moyens
financiers. L’ intéressé serait ensuite certifié et pourrait se projeter dans un emploi. o. Par
décision du 26 octobre 2021, I’ OAI aregjeté cette demande, expliquant qu’ une demande de
formation professionnelle initiale requérait que les conditions d’ assurance soient réunies.
Or, il ressortait du dossier qu’ au moment de la survenance du besoin des frais d’ interpréte,
soit alarentrée 2021, I’ intéressé ne remplissait pas ces conditions. p. Dans une nouvelle
demande enregistrée le 3 aolt 2023, I intéresse a sollicité des moyens auxiliaires sous la
forme d’ une signalisation lumineuse. g. Par décision du 27 septembre 2023, I’ OAI arefusé
cette prise en charge, les conditions d' assurance n’ étant pas réalisées. B. a. Par courrier du
18 décembre 2023, |’ assistante sociale de I’ intéressé aupres de |’ association genevoise des
mal entendants a sollicité de I’ OAI I’ octroi d’ une prise en charge des frais d’ interpréte en
langue des signes sur le lieu de travail, I’ intéressé en ayant besoin pour son activité
professionnelle. Elle aannexé le formulaire de demande de prestations tendant al’ octroi de
moyens auxiliaires, mentionnant que I’ intéresse travaillait en qualité d’ aide de laboratoire
en boulangerie a 100% depuis le 2 ao(t 2020 et percevait un revenu mensuel brut de CHF
4'369.20. b. Le 22 décembre 2023, I’ OAIl ainformé I’ intéressé qu’il n’entrerait pas en
matiere sur sa demande de prestations, des lors que cette derniére avait été rejetéele 11
septembre 2020, |les conditions d’ assurance n’ étant pas remplies. ¢. Le 17 janvier 2024,

|’ assuré a contesté cette détermination, relevant que méme s'il était sourd de naissance, les
frais d'interpréte étaient objectivement donnés lorsqu’il setrouvait en Suisse. d. Par courrier
du 24 janvier 2024, I’ assuré, représenté par Inclusion Handicap, afait valoir que lademande
al’ origine du projet de décision contesté concernait un moyen auxiliaire, et plus
précisément un service d’interpréte. S agissant d’ un moyen auxiliaire, la survenance de
I”invalidité correspondait ala date ou ledit moyen était objectivement indiqué pour la
premierefois. Il n’ était donc pas déterminant qu’il soit sourd de naissance, puisque la
premiere fois ou un service d’ interprete avait été objectivement nécessaire ne pouvait que
naitre aune date ou il travaillait ou se formait. Il avait débuté saformation le 12 aolt 2020 a
I’ORIF et le service d un tiers sous la forme d’ un interprete n’ était avant cette date pas
objectivement nécessaire. Or, le 12 ao(t 2020, il pouvait compter sur une année de
cotisations, puisqu’il était possible de combler les|acunes de cotisations de maniére
rétroactive pour une période de cing ans. Il pouvait ainsi compter des cotisations depuisle 1



er janvier 2019 et remplissait la condition d’ une année de cotisations au 12 ao(t 2020. Par
ailleurs, il travaillait en tant qu’ aide de laboratoire depuis le mois d’ aolit 2022 aupres de la
boulangerie D . Sasituation professionnelle s était donc modifiée depuis la décision
du 11 septembre 2020, lorsqu’il ' était qu’ en formation auprés de I’ ORIF. A ce moment-13,
aucune lacune de cotisation n’ avait été comblée et aucune proposition en ce sens n’ avait été
formulée. Par surabondance, et quand bien méme la décision du 11 septembre 2020 était
erronée puisqu’ elle se fondait sur la survenance de I’ invalidité antérieure al’ entrée en
Suisse, le refus quant ala prise en charge des frais d’ interpréte aurait éventuellement pu se
justifier en raison du fait qu’ aucune exigence de rendement n’ était attendue en ce sens qu'il
S agissait d’ une formation dans le cadre de I’ ORIF, soit en environnement protégé ou du
moins bienveillant, et 1a formation comprenait un volet théorique sous forme de cours ou il
aurait pu avoir acces a des documents, de sorte que I’ intervention d’ un interpréte n’ aurait
pas été nécessairement justifiée. Tel n' était plus le cas depuis le début de I’ activité
professionnelle ou un rendement était attendu et ou il n’existait plus de volet théorique/
estudiantin . Par conséquent, ladate du 1 er ao(t 2022 pouvait étre retenue quant a la date
de lasurvenance de I'invalidité, puisgu’ elle correspondait au début d’ activité aupres de
I”’employeur actuel. e. Par décision du 7 mars 2024, I’ OAI arefuse d’ entrer en matiere sur la
nouvelle demande du 20 décembre 2023, portant sur la prise en charge de prestations de
tiers sous I’ angle des moyens auxiliaires. Le 11 septembre 2020, la demande de prestations
avait été rejetée au motif que les conditions d’ assurance n’ étaient pas remplies et une
nouvelle demande avait été déposee le 20 décembre 2023 pour e méme objet. L’ examen du
dossier n’avait toutefois montré aucun changement, de sorte qu’il ne pouvait pas entrer en
matiére sur la nouvelle demande. S agissant de la prestation en cause, il était possible, en
lieu et place d'un moyen auxiliaire, de rembourser a une personne assurée une prestation de
service particuliére fournie par destiers, a condition qu’il existe un droit au moyen
auxiliaire qui serait remplacé par ladite prestation de service. En I’ occurrence, I’ intéressé
n'avait pas droit au moyen auxiliaire qui entrait en ligne de compte, a savoir I’ appareil
auditif, puisgue ce dernier avait déjafait I’ objet d’un refusle 8 avril 2019 pour défaut de
conditions d’ assurance au moment de la survenance d’invalidité. Dés lors, le moment de la
survenance du service de tiers demandé importait peu, les conditions de ladite prestation

n’ étant pas remplies. C. a. Par acte du 3 avril 2024, I’ intéresse, représenté par Inclusion
Handicap, ainterjeté recours auprés de la chambre des assurances sociales de la Cour de
justice contre la décision précitée, concluant, sous suite de frais et dépens, a son annulation
et alaprise en charge des frais consécutifs aux services fournis par destiers, et plus
particuliérement du service d'interpréte. En substance, |e recourant arepris I’ argumentation
développée dans son courrier du 24 janvier 2024 et maintenu que la premiére fois ou un
service d'interpréte ou un moyen auxiliaire sous forme d’ appareil acoustique, était
objectivement nécessaire ne pouvait que naitre a une date ou il travaillait, ou se formait. Or,
lorsqu’il avait débuté saformation le 12 aolt 2020, il pouvait compter sur une année de
cotisation compte tenu de la possibilité de combler les lacunes depuis e 1 er janvier 2019.
L’ existence de ladécision du 8 avril 2019 refusant d§jale moyen auxiliaire d’ appareil
acoustique N’ était pas déterminante, puisqu’il était avéré qu’ a cette date, il ne pouvait pas
connaitre une année de cotisation et que par conséquent, le refus d’ alors était justifié.
Toutefois, lasituation s était depuis lors notablement modifiée, comme cela ressortait du
dossier et de ses explications. b. Dans saréponse du 30 avril 2024, I’intimé a conclu au rejet
du recours. |l arappelé gu'il avait refusé la demande d’ octroi d appareil acoustique le 8
avril 2019 en raison de défaut de conditions d’ assurance, et que cette décision était entrée



en force. Les contributions versées pour les services de tiers ne représentaient qu’ une
prestation qui remplagait un moyen auxiliaire déterming, alaremise duquel I’ assuré pouvait
en principe prétendre, mais qu’il n’ était pas en mesure d’ utiliser lui-méme pour des motifs
qui tenaient a sa personne. Lesdits services de tiers ne sauraient avoir, eux aussi, qu’ un
caractere auxiliaire. I1s étaient donc destinés uniquement a suppléer, en lieu et place d’ un
moyen auxiliaire considéré, aux « défaillances de certaines parties du corps humain ou de
leurs fonctions », et ne devaient pas viser, de par leur nature, des buts qui excédaient ceux
du moyen auxiliaire auxquels ils se substituaient. En I occurrence, le service detiers avait
pour objet de suppléer un appareil acoustique, seul moyen auxiliaire pouvant entrer en ligne
de compte. Dans la mesure ou les conditions d’ assurance 0’ étaient pas remplieslors de la
survenance de I’ invalidité, les mesures ultérieures du méme genre n’ étaient pas ala charge
de I’ assurance-invalidité. c. Par écritures des 3 et 18 juillet 2024, le recourant a persisté
dans ses conclusions et indiqué que la procédure de paiement des lacunes de cotisations
était en cours. d. Copie de cette écriture aété transmise al’intiméle 31 juillet 2024 EN
DROIT 1. 1.1 Conformément al'art. 134 al. 1 let. ach. 2 delaloi sur I'organisation
judiciaire du 26 septembre 2010 (LOJ- E 2 05), la chambre des assurances sociales de la
Cour de justice connait, en instance unique, des contestations prévues al'art. 56 de laloi
fédérale sur la partie générale du droit des assurances sociales du 6 octobre 2000 (L PGA

- RS 830.1) relatives alaloi fédérale sur I’ assurance-invalidité du 19 juin 1959 (LAI - RS
831.20). Sa compétence pour juger du cas d’ espéce est ainsi établie. 1.2 Le délai de recours
est de trente jours (art. 56 LPGA ; art. 62 d. 1 deladeloi sur la procédure administrative du
12 septembre 1985 [LPA - E 5 10]). Interjeté dans laforme et le délai prévus par laloi, le
recours est recevable. 2. 2.1 A teneur de’art. 1 al. 1 LAI, les dispositions de laLPGA

S appliquent a1’ assurance-invalidité, amoins que laloi N'y déroge expressément. 2.2 Le 1
er janvier 2022, sont entrées en vigueur les modifications de laLAl du 19 juin 2020
(développement continu de I’ Al ; RO 2021 705). En cas de changement de régles de droit,
lalégislation applicable est, en principe, celle qui était en vigueur lors de laréalisation de

I” état de fait qui doit étre apprécié juridiquement ou qui a des conséquences juridiques, sous
réserve de dispositions particuliéres de droit transitoire (ATF 136 V 24 consid. 4.3 et la
référence). Dans la mesure ou la modification déterminante de I’ état de fait invoquée par le
recourant s est produite apres le 31 décembre 2021, ce sont les dispositionsde la LAl et
celles du reglement sur I’ assurance-invalidité du 17 janvier 1961 (RAI — RS 831.201) dans
leur version en vigueur depuisle 1 er janvier 2022 qui s appliquent. 3. 3.1 L'objet du litige
dans la procédure de recours est le rapport juridique réglé dans la décision attaquée, dans la
mesure ou, d'apres les conclusions du recours, il est remis en question par la partie
recourante (arrét du Tribunal fédéral 8C_619/2019 du 3 juillet 2020 consid. 4.2.1).

Lorsqu’ une décision consiste en un refus d'entrer en matiére sur la nouvelle demande de
I'assuré, ce refus constitue I’ objet du litige (arrét du Tribunal fédéral 9C_678/2019 du 22
avril 2020 consid. 4.4.2). 3.2 En |’ espéce, la décision litigieuse, qualifiée de décision de
refus d’ entrer en matieére, retient que le recourant n’ a pas rendu plausible que sa situation

S était notablement modifiée et que I’ examen du dossier n’avait montré aucun changement
depuis le rejet de sa demande, par décision du 11 septembre 2020. Ce faisant, I'intimé s’ est
prévalu, implicitement, du principe de I’ autorité de chose décidée pour justifier un refus
d’entrer en matiére. Toutefois, la décision du 11 septembre 2020, tout comme celle du 13
juillet 2021 d'ailleurs, faisait suite a une demande de prise en charge desfrais

d interprétariat durant laformation al’ ORIF. Désormais, le recourant sollicite une telle
prestation, mais sur son lieu de travail. 1l fait donc valoir une modification des circonstances



defait depuis les décisions préecitées de I'intimé, soit |’ exercice d’ une activité
professionnelle depuis le mois d’ aolt 2022. 11 n'y adonc pas identité de I'objet du litige. La
décision querellée doit étre considérée comme une décision rejetant la demande du 18
décembre 2023, ce qui n’'est d’ailleurs pas contesté par I’intimé, qui s est déterminé sur le
fond du litige dans sa réponse du 30 avril 2024. Lelitige porte ainsi sur le point de savoir s
I'intimé était fondé a nier le droit du recourant ala prise en charge des frais occasionnés par
les services d'un interpréte de langue des signes dans le cadre de son activité
professionnelle, au motif que les conditions d assurance n’ étaient pas réalisées. 4. L’art. 8
LAI dispose que les assurés invalides ou menacés d' une invalidité ont droit a des mesures
de réadaptation, lesquelles comprennent notamment |’ octroi de moyens auxiliaires (al. 3 let.
d), pour autant que ces mesures soient nécessaires et de nature a rétablir, maintenir ou
améliorer leur capacité de gain ou leur capacité d’ accomplir leurs travaux habituels (al. 1
let. &) et que les conditions d' octroi des différentes mesures soient remplies (al. 1 let. b). En
vertu del'art. 21 LA, I'assuré a droit, d'aprés une liste que dressera le Conseil fédéral, aux
moyens auxiliaires dont il a besoin pour exercer une activité lucrative ou accomplir ses
travaux habituels, pour étudier ou apprendre un métier ou a des fins d'accoutumance
fonctionnelle (al. 1, 1 ére phrase). L'assuré qui, par suite de son invalidité, abesoin
d'appareils colteux pour se déplacer, établir des contacts avec son entourage ou développer
son autonomie personnelle, adroit, sans égard a sa capacité de gain, a de tels moyens
auxiliaires conformément a une liste qu'établirale Conseil fédéral (al. 2). L’ assurance prend
asacharge les moyens auxiliaires d’ un modéle ssmple et adéquat et les remet en propriété
ou en prét. L’ assuré auquel un moyen auxiliaire a été alloué en remplacement d’ objets qu'il
aurait d0 acquérir méme s'il n’ était pasinvalide est tenu de participer aux frais (a. 3).
Conformément al’art. 21 ter al. 2 LAI, I’ assurance peut allouer des contributions al’ assuré
qui arecours, en lieu et place d un moyen auxiliaire, aux servicesdetiers. A l'art. 14 RAI,
le Conseil fédéral a délégué au Département fédéral de I'intérieur la compétence de dresser
laliste des moyens auxiliaires et de prévoir des prescriptions complémentaires au sens de
I'art. 21 LAI. L'art. 9 d. 1 de I’ ordonnance concernant |a remise de moyens auxiliaires par

I’ assurance-invalidité du 29 novembre 1976 (OMAI - RS 831.232.51) prévoit que I'assuré a
droit au remboursement des fraisliés al'invalidité, qui sont diment établis et causés par les
services spéciaux detiers dont il abesoin, en lieu et place d'un moyen auxiliaire, pour : aler
ason travail (let. @), exercer une activité lucrative (let. b), ou acquérir des aptitudes
particuliéres qui permettent de maintenir des contacts avec I’ entourage (let. ¢). 4.1 La
condition de l'invalidité exprimée par |'art. 8 al. 1 LAI doit étre interprétée au regard des art.
8 LPGA et 4 LAI et définie, compte tenu du contexte de réadaptation, en fonction de la
mesure requise (arrét du Tribunal fédéral 9C_786/2007 du 22 juillet 2008 consid. 5.2.2 et la
référence). 4.2 Selon la jurisprudence constante, il faut entendre par moyen auxiliaire de
|'assurance-invalidité un objet permettant de suppléer aux défaillances de certaines parties
du corps humain ou de leurs fonctions (ATF 115V 194 consid. 2c ; 112 V 15 consid. 1b).
Par ailleurs, étant donné que les contributions versées pour les services de tiers au sens de
I'art. 21 ter a. 2 LAI ne représente qu'une prestation qui remplace un moyen auxiliaire
déterminé - alaremise duquel I'assuré peut en principe prétendre, mais qu'il n'est pas en
mesure d'utiliser lui-méme pour des motifs qui tiennent a sa personne - lesdits services de
tiers ne sauraient avoir, eux aussi, qu'un caractére auxiliaire. Ces services sont donc destinés
uniquement a suppléer, en lieu et place du moyen auxiliaire considéré, aux « défaillances de
certaines parties du corps humain ou de leurs fonctions » ; ils ne doivent pas viser, de par
leur nature, des buts qui excedent ceux du moyen auxiliaire auxquelsils se substituent (ATF



112V 15 consid. 1b ; arréts du Tribunal fédéral | 504/03 du 6 novembre 2003 consid. 4.1 ; |
418/01 du 29 octobre 2001 consid. 3a). Constituent notamment des services spéciaux de
tiers nécessaires a l'exercice d'une activité lucrative au sensde l'art. 9 a. 1 let. b OMAI, les
services d'un interpréte en langue des signes (arréts du Tribunal fédéral 9C_786/2007 du 22
juillet 2008 ; 9C_759/2007 du 22 juillet 2008). 5. Conformément al’art. 4 al. 2 LA,
I"invalidité est réputée survenue dés qu’ elle est, par sa nature et sa gravité, propre a ouvrir
droit aux prestations entrant en considération. Selon I’ art. 6 LA, les ressortissants suisses et
étrangers ainsi que les apatrides ont droit aux prestations conformément aux dispositions
ci-apres. L'art. 39 est réservé (a. 1). Les étrangers ont droit aux prestations de

I’ assurance-invalidité, sousréserve del’art. 9 a. 3, aussi longtemps qu’ils conservent leur
domicile et leur résidence habituelle en Suisse, mais seulement s'ils comptent, lors de la
survenance de I’ invalidité, au moins une année entiére de cotisations ou dix ans de
résidence ininterrompue en Suisse (al. 2). L’art. 9 a. 3 LAI dispose que les ressortissants
étrangers &gés de moins de 20 ans révolus et qui ont leur domicile et leur résidence
habituelle en Suisse ont droit aux mesures de réadaptation s'ils remplissent euxm mémes les
conditions prévuesal’art. 6 a. 2 LAI, ou si lorsde la survenance de I'invalidité, leur pére
ou mére compte, s'il S agit d’ une personne étrangére, au moins une année entiére de
cotisations ou dix ans de résidence ininterrompue en Suisse, et si (Iet. a) eux-mémes sont
nés invalides en Suisse ou, lors de la survenance de I’ invalidité, résidaient en Suisse sans
interruption depuis une année au moins ou depuis leur naissance. Sont assimilés aux enfants
nés invalides en Suisse les enfants qui ont leur domicile et leur résidence habituelle en
Suisse, mais qui sont nésinvalides al’ éranger, si leur mére arésidé al’ étranger deux mois
au plus immeédiatement avant leur naissance. Le Conseil fédéral décide dans quelle mesure
I” Al prend en charge les dépenses occasionnées al’ étranger par I’invalidité (let. b).
Conformément al’art. 10 LAI, le droit aux mesures de réinsertion préparant ala
réadaptation professionnelle et aux mesures d ordre professionnel prend naissance au plus
t6t au moment ou I’ assuré fait valoir son droit aux prestations conformément al’art. 29 al. 1
LPGA (al. 1). Ledroit aux autres mesures de réadaptation et aux mesures de nouvelle
réadaptation au sens de |’ art. 8a prend naissance des qu’ elles sont indiquées en raison de
I’age et de |’ état de santé del’assuré (al. 2). 5.1 L art. 6 a. 2 LAl constitue une regle de
droit interne qui S applique sous réserve des dispositions de I’ accord sur lalibre circulation
des personnes (accord du 21 juin 1999 entre la Confédération suisse d'une part, et la
Communauté européenne et ses Etats membres, d'autre part, sur lalibre circulation des
personnes - ALCP - RS 0.142.112.681) avec |’ UE, de la Convention AELE et des autres
conventions international es de sécurité sociale conclues par 1a Suisse. Demeure également
réservé |’ arrété fédéral concernant le statut des réfugiés et des apatrides dans

|’ assurance-vieillesse et survivants et dans |’ assurance-invalidité du 4 octobre 1962 (RS
831.131.11). L’art. 6 al. 2 LAI vise donc les assurés qui ne tombent pas sous e coup de ces
réglementations (Michel VALTERIO, Commentaire de laloi fédérale sur

I’ assurance-invalidité, 2018, n. 5 ad art. 6). 5.2 La date de survenance de I’ invalidité est
déterminante pour fixer la naissance du droit aux prestations et pour juger, notamment, s
les conditions de la durée minimale de cotisation ouvrant droit alarente sont réalisees. Les
conditions d’ assurance doivent étre remplies au moment de la survenance de I'invalidité
(ATF 126 V 5consid. 2c; 114V 13 consid. 2b ; 111V 110 consid. 3d). Le moment de la
survenance de I’ invalidité ne dépend ni de la date alaquelle la demande est présentée, ni de
celle apartir de laquelle une prestation est requise ; il ne coincide pas nécessairement avec
le moment ou I’ assuré apprend pour la premiére fois que son atteinte ala santé peut lui



ouvrir droit ades prestations. Il n’est pas forcément le méme pour chague catégorie de
prestations (ATF 118 V 82 consid. 3a; SVR 1998 1V n°9 consid. 2a/aa ; arrét du Tribunal
fédéral | 418/01 précité consid. 4b). Lorsque des moyens auxiliaires doivent étre remis,
I'invalidité est réputée survenue au moment ou I'atteinte & la santé rend objectivement
nécessaire, pour la premiére fois, de tels appareils ; ce moment ne doit pas forcément
coincider avec celui ou le besoin d'un traitement est apparu pour la premiére fois (ATF 108
V 63 consid. 2b; 105V 60 consid. 2a; SVR 1998 IV n°9 consid. 2a/aa ; RCC 1992 p. 384
consid. 2). Si les conditions d'assurance ne sont pas remplies lors de la survenance de
I'invalidité, les mesures ultérieures du méme genre, visant le méme cas, ne sont pas ala
charge de I'assurance-invalidité (ATF 108 V 63 consid. 2b). Il y alieu d'appliquer cette
jurisprudence non seulement lorsqu'il sagit du droit a des moyens auxiliaires, mais
également dans e cas ou sont en cause des prestations qui les remplacent (arrét du Tribunal
fédéral | 418/01 précité consid. 4b). 5.3 Dans un arrét du 29 octobre 2001 (1 418/01), le
Tribunal fédéral aexaminé le cas d’ une assurée présentant une surdité bilatérale suite a une
anoxie néonatale, arrivée en Suisse en 1987, et au bénéfice d’ une rente extraordinaire de
I'assurance-invalidité depuisle 1 er aolt 1992. Lademande de I’ intéressée visant ala prise
en charge de coursindividuels de lecture |abia e « pour entretenir des contacts avec son
entourage ainsi que pour son activité occupationnelle » avait été rejetée aux motifs qu’elle
aurait da suivre ces cours al'époque de I'atteinte a la santé, survenue avant |'entrée en
Suisse, et que les conditions d'assurance n'étaient pas remplies a ce moment. Le Tribunal
fédéral arelevé que les cours de lecture labiale avaient pour but de faciliter les possibilités
de communication de la recourante avec son entourage et permettaient de remplacer, dans
une certaine mesure, les appareils acoustiques mentionnés en tant que moyen auxiliaire. La
recourante faisait valoir qu'elle utilisait lalangue portugaise pour lire sur les levres dans son
pays d'origine et que I'entrainement de lecture labiale étant spécifique pour chaque langue,
elle ne nécessitait un tel cours pour |'apprentissage du francgais qu'a partir du moment ou elle
était arrivée en Suisse. L'intimé soutenait que I'atteinte a la santé rendant nécessaire les
cours de lecture |abiale était survenue avant I'entrée en Suisse de larecourante et qu'elle
aurait donc di les suivre a cette époque. Notre Haute cour a constaté que la recourante avait
fréguenté une écol e spécialisée pour sourd-muet dans son pays d'origine, qu’ elle savait lire
sur leslevres lorsqu'il sagissait de comprendre lalangue portugaise, de sorte que C’ était au
cours de son s§jour dans son pays d'origine qu'un entrainement de lecture labiale sétait
avéré nécessaire pour lapremiere fois. Il n'était pas déterminant a cet égard qu'elle ait eu
besoin d'un nouveau cours de ce genre pour apprendre une nouvelle langue lorsqu'elle était
arrivée en Suisse. En effet, la question de la survenance de l'invalidité devait étre tranchée
par rapport ala prestation entrant en considération, soit le cours de lecture labiale. Son
invalidité était donc survenue au Portugal ou, pour la premiere fois, elle avait eu besoin de
I'entrainement de lecture labiale. Or, a cette époque, larecourante n'était ni assurée en
Suisse, ni n'avait, immédiatement avant la survenance de l'invalidité, résidé en Suisse de
maniére ininterrompue pendant une année au moins. Elle ne pouvait donc pas prétendre ala
prise en charge des colts des cours de lecture labiale atitre de frais occasionnés par les
services detiers au sensde l'art. 9 OMAL. 6. En |'espéce, les frais d'interprétariat en langue
des signes relévent des frais occasionnés par les services d'un tiers au sens de I'art. 9 OMAL.
6.1 Il convient donc d’examiner si, au moment de la survenance de l'invalidité, le recourant
était assuré al'assurance-invalidité suisse. | n’ existe pas de convention bilatérale de
securité sociale entre la Suisse et | Afghanistan et |e recourant, détenteur d’ un permis B, ne
revét plus le statut de réfugié. Il n’ existe donc pas, en I’ espéce, de régles spéciaes qui



seraient applicables en lieu et place del’art. 6 a. 2 LAI. Comme précédemment releve,
lorsque des moyens auxiliaires doivent étre remis, ou dans le cas ou sont en cause des
prestations qui les remplacent, l'invalidité est réputée survenue au moment ou l'atteinte ala
santé rend objectivement nécessaire, pour la premiere fois, de tels appareils. L’ interprétariat
tend aremplacer, dans une certaine mesure, les appareils acoustiques, lesquels sont
nécessaires dés qu’ une déficience auditive est reconnue. Le recourant étant atteint de surdité
profonde bilatérale depuis sa naissance, il peut étre retenu qu’il aurait eu besoin de tels
moyens auxiliaires des son plus jeune &ge. Cela étant, il est rappelé que la question de la
survenance de l'invalidité doit étre tranchée par rapport ala prestation entrant en
considération, soit en I’ occurrence I’ intervention d’ un interpréte en langue des signes.
L’invalidité du recourant est donc survenue, pour la premiere fois, lorsqu’il aeu besoin
d'untel service. A cet égard, il est rappelé que laDre C aindiqué, dans son certificat
du 20 mars 2020, que I’ intéressé communiquait uniquement par lalangue des signes, ce qui
requérait un traducteur pour tout échange. L’ OMP ad’ailleurs pris en charge, dés le 12 ao(t
2020, lesfraisd' interprétariat dont avait besoin le recourant pour suivre saformation. Que
celui-ci exerce désormais une activité professionnelle n’ est pas déterminant, déslors que la
nécessité de faire appel a un interpréete en langue des signes existait déja auparavant. Ainsi,
les arguments du recourant quant au cadre bienveillant de saformation al’ ORIF, a

I’ absence d’ exigence de rendement a cette époque ou encore al’ existence d’ un vol et
théorique qui permettait de se passer d' un interpréte, est sans influence. La mesure
litigieuse, dont le recourant a bénéficié des le mois d’ ao(t 2020, était objectivement
nécessaire avant méme qu’il débute une activité lucrative. |l n’ est pas contesté que le
recourant ne comptait pas, au 12 ao(t 2020, au moins une année entiére de cotisations ou
dix ans de résidence ininterrompue en Suisse. L’ intimé était donc fondé & conclure que les
conditions d’ assurance n'’ étaient pas réalisées et que I’ intéressé ne pouvait pas prétendre ala
prise en charge de la prestation litigieuse atitre de frais occasionnés par les services de tiers
au sensdel'art. 9 OMAL. 6.2 Le recourant fait valoir qu’il est possible de combler les
lacunes de cotisations de maniére rétroactive, pour une période de 5 ans. Il aprécisé ala
chambre de céans, dans son écriture du 18 juin 2024, que la procédure de paiement de ces
lacunes était actuellement en cours. Il soutient ainsi qu’il remplit la condition d’ une année
de cotisation au 12 ao(t 2020. || sied toutefois de rappeler que selon une jurisprudence
constante, le juge des assurances sociales apprécie la légalité des décisions attaquées, en
regle générale, d’ apres|’ état de fait existant au moment ou la décision litigieuse a été
rendue. Les faits survenus postérieurement, et qui ont modifié cette situation, doivent
normalement faire I’ objet d’ une nouvelle décision administrative (ATF 121 V 366 consid.
1b et les références). Les faits survenus postérieurement doivent cependant étre prisen
considération dans la mesure ou ils sont étroitement liés al’ objet du litige et de nature a
influencer I’ appréciation au moment ol la décision attaquée a été rendue (ATF 99V 102 et
les arréts cités; arrét du Tribunal fédéral | 321/04 du 18 juillet 2005 consid. 5). Les
démarches alléguées par le recourant sont postérieures au prononcé de la décision entreprise
et ne permettent donc pas de remettre en cause son bien-fondé. De surcroit, elles ne sont
étayées par aucun document. 7. Au vu de ce qui précede, le recours serarejeté et le
recourant condamné au paiement d'un énolument de CHF 200.- (art. 69 a. 1 bisLAI). PAR
CESMOTIFS, LA CHAMBRE DES ASSURANCES SOCIALES : Statuant A laforme:
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