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Erwagungen

E.1

A lademande d’ une partie, lajuridiction qui a statué interpréte sa décision, lorsqu’elle
contient des obscurités ou des contradictions dans le dispositif ou entre le dispositif et les
considérants (art. 84 a. 1 delaloi sur la procédure administrative du 12 septembre 1985 -
LPA - E5 10). Ledéai pour déposer une demande en interprétation est de trente jours des
réception de |’ arrét dont |’ interprétation est requise (art. 84 al. 2 et 63 a. 1 let. aLPA).

E.2

a. L'interprétation est une voie de recours extraordinaire dont le résultat ne constitue pas une
modification, une révision ou un réexamen du jugement dont

- 4/5 - A/1809/2016 I'interprétation est demandée. Elle ne conduit qu'a préciser un point du
dispositif, voire a comprendre un dispositif peu explicite (ATA/432/2010 du 22 juin 2010
consid. 2 ; Blaise KNAPP, Précis de droit administratif, 4éme édition, 1991, p. 253 n. 1146
Sset p. 428 n. 2069 ss).

b. Selon lajurisprudence du Tribunal fédéral, I'interprétation tend aremédier aune
formulation peu claire, incompléte, équivogue ou en elle-méme contradictoire du dispositif
de ladécision rendue. Elle peut, en outre, se rapporter a des contradictions existant entre les
motifs de ladécision et |e dispositif. Les considérants ne peuvent faire |'objet d'une
interprétation que si et dans lamesure ou il n'est possible de déterminer le sens du dispositif
de ladécision qu'en ayant recours aux motifs (ATF 130 V 320 consid. 3.1 ; 110V 222
consid. 1 et les références citées ; arréts du Tribunal fédéral 4G.3/2007 du 22 novembre
2007 consid. 3 ; 4G.1/2007 du 13 septembre 2007 consid. 2 ; ATA/391/2011 du 21 juin
2011 consid. 4).

E.3

Contrairement a ce que soutient la demanderesse, |’ arrét litigieux est clair. Le DEASI’a
parfaitement compris et synthétisé dans ses écritures.

E. 4

Dans ces circonstances, la demande d’ interprétation formeée par la demanderesse sera
déclarée irrecevable, les éléments rappel és ci-dessus ressortant déja sans ambiguité des
motifs et du dispositif de |’ arrét litigieux.

Un émolument de CHF 500.- seramis alacharge de larecourante, qui succombe (art. 87 al.
1 LPA) et aucune indemnité de procédure ne lui seraalouée (art. 87 a. 2 LPA).
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