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Volltext
REPUBLIQUE ET

CANTON DE GENEVE POUVOIR JUDICIAIRE A/4438/2017-TAXIS ATA/376/2018
COUR DE JUSTICE Chambre administrative Arrét du 24 avril 2018 2éme section dans la
cause

Monsieur A

contre SERVICE DE POLICE DU COMMERCE ET DE LUTTE CONTRE LE TRAVAIL
AU NOIR

- 2/4 - A/4438/2017 EN FAIT 1)

Par décision du 3 octobre 2017, le Service de police du commerce et de lutte contre le
travail au noir (ci-apres : PCTN) ainfligé une amende de CHF 400.- aMonsieur A
pour avoir, le 2 mars 2016, mangué a son devoir général de courtoisie en sa qualité de
chauffeur de taxi.

Cette décision a été expédiée le 3 octobre 2017 par courrier A+. Selon |’ attestation établie

par la Poste le 8 décembre 2017, le pli a été posé dans la boite aux lettresde M. A le
4 octobre 2017 a 9h49. 2)
Par acte expédié le 4 novembre 2017, M. A arecouru contre la décision précitée,

dont il ademandé I’ annulation. 3)

Le PCTN aconclu, principalement, al’irrecevabilité du recours pour cause de tardiveté,
subsidiairement, ason rejet. 4)

Lachambre de céans a transmis la détermination ainsi que les piéces du PCTN comportant
|” attestation précitée de la Poste au recourant. Elle lui aimparti un délai échéant le 8 février
2018 pour se déterminer aleur sujet et indiquer, en particulier, quand il avait recu la
décision querellée. 5)

Lerecourant ne s étant pas manifesté dans le délai imparti, un ultime délai au 28 février
2018 lui a étéimparti par courrier recommandé pour donner suite au précédent courrier de
la chambre de céans, celle-ci précisant que I’ absence de collaboration de sa part pouvait lui
étre opposee. 6)

Aucune suite n’ a été donnée a ces courriers. EN DROIT 1)

Lerecours a été interjeté devant lajuridiction compétente (art. 132 de laloi sur
I'organisation judiciaire du 26 septembre 2010 - LOJ - E 2 05). 2) a. Conformément al’ art.
62 al. 1let. adelaloi sur laprocédure administrative du 12 septembre 1985 (LPA - E 5 10),
le recours doit étre formé dans les trente jours suivant |a notification de la décision attaquée.
Ledéai court dés le lendemain de la notification (art. 62 al. 2 LPA).



L es décisions des autorités sont soumises au principe de laréception. Il suffit qu'elles soient
placées dans la sphére de pouvoir de leur destinataire et que celui-ci soit améme d'en
prendre connaissance pour admettre qu'elles ont été valablement notifiées (ATF 122 1 139
consid. 1; 1151a 12 consid. 3b). En cas de

- 3/4 - Al4438/2017 notification par courrier A+, le délai que celle-ci fait partir commence a
courir apartir du dépbt dans la boite aux lettres du destinataire (ATF 142 111 599 ; arréts du
Tribunal fédéral 2C_570/2011 du 24 janvier 2012 ; 2C_430/2009 du 14 janvier 2010 ;
ATA/209/2018 du 6 mars 2018 consid. 5¢). Ni laLPA ni laloi sur lestaxis et [imousines
(transport professionnel de personnes au moyen de voitures automobiles) du 21 janvier
2005 (aL Taxis - H 1 30), applicable in casu, ne prévoient de forme particuliére de
notification des décisions de I’intimé.

b. En I’ espéce, la décision infligeant au recourant une amende lui a été notifiée par courrier
A+. Selon |’ attestation de |a Poste, €elle a été déposée dans |a boite aux |ettres du recourant
le 4 octobre 2017. Ce dernier n’a pas donné suite al’invitation réitérée de la chambre de
céans aindiquer quand il avait recu ladécision querellée. Par ailleurs, aucun élément ne
permet de considérer que le pli contenant la décision attaquée n’ aurait pas été déposé dans
laboite aux lettres du recourant, conformément al’indication regue de |a Poste.

Dans ces circonstances, la décision est réputée avoir été notifiée régulierement a son
destinataire le 4 octobre 2017. Le délai de recours est ainsi arrivé a échéance le vendredi 3
novembre 2017. Expédié le 4 novembre 2017, le recours est par conséquent tardif et devra,
de cefait, étre déclaré irrecevable. 3)

Il sera, atitre exceptionnel, renoncé ala perception d’ un émolument, et aucune indemnité
de procédure ne sera allouée au recourant qui succombe (art. 87 a. 1 et 2 LPA).

*x x*x* PAR CESMOTIFS LA CHAMBRE ADMINISTRATIVE

déclare irrecevable le recours interjeté le 4 novembre 2017 par Monsieur A contre la
décision du Service de police du commerce et de lutte contre le travail au noir du 3 octobre
2017 ; dit qu'il n’est pas percu d’émolument ni aloué d’ indemnité de procédure ; dit que,
conformément aux art. 82 ssde laloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF -
RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui suivent sa notification
par-devant le Tribunal fédéral, par lavoie du recours en matiere de droit public ; le mémoire
de recours doit indiquer les conclusions, motifs et moyens de preuve et porter la signature
du recourant ou de son mandataire ; il doit étre
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voie électronique aux conditions de I’art. 42 LTF. Le présent arrét et |es piéces en
possession du recourant, invoguées comme moyens de preuve, doivent étre jointsal’ envoi ;
communique le présent arrét aMonsieur A , ans qu'au service de police du
commerce et de lutte contre le travail au noir. Siégeant : Mme Junod, présidente, Mme
Krauskopf, M. Verniory, juges. Au nom de la chambre administrative : la greffiere-juriste :

S. Husler Enz

la présidente siégeant :

Ch. Junod

Copie conforme de cet arrét a été communiquée aux parties.
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Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



