GE_GERICHTE ATA/23/2010 vom 19. Januar 2010

GE Cour dejustice, 2010-01-19, FR

Quelle: https://mcp.opencaselaw.ch/entscheid/ge_gerichte ATA_23 2010
FR: GE_GERICHTE ATA/23/2010 du 19 janvier 2010

IT: GE_GERICHTE ATA/23/2010 del 19 gennaio 2010

Erwagungen

E. 1

Interjeté en temps utile devant la juridiction compétente, e recours est recevable (art. 56A
delaloi sur |’ organisation judiciaire du 22 novembre 1941 - LOJ-E205; art. 63 al. 1 let. a
delaloi sur laprocédure administrative du 12 septembre 1985 - LPA - E 5 10).

E.2

Selonl’art. 42 a. 1 delaloi fédérale sur les étrangers du 16 décembre 2005 (LEtr - RS
142.20), le conjoint d’ un ressortissant suisse adroit al’ octroi d’ une autorisation de sgjour et
alaprolongation de sa durée de validité a condition de vivre en ménage commun avec lui.
L art. 49 LEtr prévoit cependant une exception a cette exigence du ménage commun
lorsque la communauté familiale est maintenue et que des raisons majeures justifiant

I existence de domiciles séparés peuvent étre invogquées.

En I’ espéce, le recourant ne cohabite plus avec safemme depuis le mois de mars 2007 et la
communauté familiale est rompue. En conséquence, il ne peut pas se prévaloir d' un droit a
une autorisation de s§jour fondée I’art. 42 a. 1 LEtr.

E.3

Aux termesdel’art. 50 al. 1 LEtr, aprés dissolution de lafamille, le droit du conjoint a

I’ octroi d’ une autorisation de séour et ala prolongation de sa durée de validité en vertu des
art. 42 et 43 subsiste dansles cas suivants :

- L’ union conjugale aduré au moinstrois ans et |’ intégration est réussie ;
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- La poursuite du séjour en Suisse s impose pour des raisons personnelles majeures.

a. L’ union conjugale au sens de la lettre a de la disposition |égal e précitée suppose

I’ existence d’ une communauté conjugal e effectivement vécue (Arrét du Tribunal fédéral
2C_416/2009 du 8 septembre 2009, consid. 2.1.2 ; Directive de I’ office fédéral des
migrations (ODM), domaine des étrangers, 6 regroupement familial, chiffre 6.15.1 p. 27).

En |’ espéce, si ladurée du mariage du recourant est supérieure atrois ans, la communauté
conjugale a duré moins de deux ans, de sorte que le recourant ne peut déduire aucun droit de
I"art. 50 al. 1 let. a LEtr.

b. Le recourant cherche a déduire un droit de s§our de la durée de sa présence et de sa
bonne intégration sociale et professionnelle en Suisse

L'art. 50 al. 2 LEtr précise que les raisons personnelles majeures visées al’al. 1, let. b, sont
notamment données lorsgue la réintégration sociale dans le pays de provenance semble
fortement compromise. D’ apres le Message du 8 mars 2002 concernant laloi sur les



étrangers (FF 2002 3510 et ss. ch. 1.3.7.6), il S agit de motifs personnels graves exigeant la
poursuite du s§our en Suisse, notamment lorsque le conjoint demeurant en Suisse est
décédé ou lorsque laréinsertion familiale et sociale dans le pays d’ origine s avérerait
particuliérement difficile en raison de I’ échec du mariage.

Les circonstances du cas d' espece ne permettent pas d’ admettre que laréinsertion familiale
et sociale du recourant au Maroc s avérent particuliérement difficiles, méme si certains
membres de sa famille sont domiciliées a Genéve. Le recourant a passe la majeure partie de
savie dans son pays, il nel’aquitté qu’al’ &ge de vingt-cing ans.

E. 4

novembre 1950 (CEDH; RS 0.101; Arrét du Tribunal fédéral 2C 663/2007 du

E.5

Au vu de ce qui précede, le recours serarejeté. Le prononcé du présent arrét rend la
demande de restitution d'effet suspensif et de mesures provisionnelles sans objet.

Un émolument de CHF 400.- seramis alacharge du recourant, qui succombe (art. 87 LPA).
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