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Erwagungen

E. 1

Interjeté en temps utile devant la juridiction compétente, e recours est recevable (art. 132
delaloi sur I'organisation judiciaire du 26 septembre 2010 - LOJ-E 205 ; art. 62 al. 1 let. a
delaloi sur laprocédure administrative du 12 septembre 1985 - LPA - E 5 10).

E.2

Selon I'art. 86 LPA, lajuridiction saisie invite le recourant a payer une avance de frais
destinée a couvrir les frais et émoluments de procédure présumables. A cette fin, elle lui
fixeun délai suffisant (a. 1). Si I’avance de frais n’est pas faite dansle délai imparti, la
juridiction déclare le recoursirrecevable (al. 2).

E.3

Le président du Tribunal civil accorde I’ assistance juridique sur sa demande a toute
personne physique dont lafortune ou les revenus ne sont pas suffisants pour couvrir lesfrais
d’ une procédure administrative ou pour lui assurer I’ aide et les conseils d’ un avocat ou d’un
avocat stagiaire lorsgue ceux-ci sont nécessaires. L’ assistance juridique peut étre refusée si
les prétentions ou les moyens sont manifestement mal fondés (art. 10 al. 2 LPA).

L 'assistance juridique est en regle générale octroyée avec effet au jour du dépét de la
requéte (art. 5 al. 1 du reglement sur |'assistance juridique du 28 juillet 2010 (RAJ- E 2
05.04)

E. 4

En I’ espéce, ladécision d’ octroi du bénéfice de I’ assistance juridique a compter du 8 janvier
2016 prouve que la demande été faite a cette date soit avant leterme du 9 janvier 2016,
imparti par le TAPI. Lefait que |’ assistance juridique ait é&té octroyée pour le recours devant
la chambre de céans, et non contre la décision du 23 novembre 2015, n’ est pas pertinent des
lors que la décision du service de I’ assistance juridique datant du 8 février 2016, elle était
postérieure au prononcé du jugement du TAPI et ne pouvait en conséquence étre accordée
gue pour le recours devant la chambre administrative. Le recourant ayant prouve par piece,
devant la chambre de céans, qu'il avait ddment déposé une requéte d’ assistance juridique
aupres du service compétent dans le délai qui lui avait été imparti, ¢’ est atort quele TAPI a
déclaré le recours irrecevable.

Bien fondé, le recours sera admis sur ce point.
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E.5
L’ autorité de recours n’ examine pas les prétentions et les griefs qui n’ ont pas fait I’ objet du
prononce de I’ instance inférieure, sous peine de détourner sa mission de controle, de violer



la compétence fonctionnelle de cette autorité-ci, d’ enfreindre le principe de I’ épuisement
des voies de droit préalables et, en définitive, de priver les parties d’ un degré de juridiction
(ATA/1057/2015 du

E.6

En |’ espéce, le TAPI ne s étant prononcé que sur la recevabilité du recours, la cause lui sera
renvoyée pour gu'’il se prononce sur les autres conditions de recevabilité cas échéant et sur
lefond du litige.

E.7

Il ne sera pas percu d’ émolument (art. 87 al. 1 LPA). Une indemnité de procédure de CHF
500.- sera allouée au recourant, qui y a conclu, alacharge de |’ Etat de Genéve (art. 87 al. 2
LPA).
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