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Erwagungen

E.1

Conformément al'art. 56 V al. 1 let. ach. 2 delaloi sur I'organisation judiciaire, du
Conformément al'art. 134 a. 1 let. ach. 2 delaloi sur I'organisation judiciaire, du 26
septembre 2010 (LOJ - E 2 05) en vigueur desle ler janvier 2011, la chambre des
assurances sociales de la Cour de justice connait, en instance unique, des contestations
prévues al'art. 56 de laloi fédérale sur la partie générale du droit des assurances sociales,
du 6 octobre 2000 (LPGA - RS 830.1) relatives alaloi fédérale sur I’ assurance-invalidité
du 19 juin 1959 (LAI - RS 831.20). Sa compétence pour juger du cas d’ espece est ainsi
établie.

E.2

Interjeté dans les délai et forme prescrits par laloi, le recours est recevable (art. 56 ss
LPGA)

E.3
Laquestion litigieuse est de savoir si c'est a bon droit que I'intimé a supprimé le droit ala
rente du recourant a compter du ler avril 2012.

E.4

Tout changement important des circonstances propre a influencer le degré d’invalidité, et
donc le droit alarente, peut motiver une révision selon I’art. 17 LPGA. Larente peut étre
révisée non seulement en cas de modification sensible de I’ état de santé, mais aussi lorsque
celui-ci est resté en soi le méme, mais que ses conséquences sur la capacité de gain ont subi
un changement important (cf. ATF 130 V 343 consid. 3.5). Le point de savoir si un
changement notable des circonstances s est produit doit étre tranché en comparant les faits
telsgu'ils se présentaient au moment de la derniere révision de larente entrée en force et les
circonstances qui régnaient al’ époque de la décision litigieuse. C' est en effet laderniére
décision qui repose sur un examen matériel du droit ala rente avec une constatation des
faits pertinents, une appréciation des preuves et une comparai son des revenus conformes au
droit qui constitue le point de départ temporel pour I’ examen d’ une modification du degré
d’invaliditélors d’ une nouvelle révision delarente (ATF 133 V 108 consid. 5.4; ATF 130
V 343 consid. 3.5.2).

E.5

Est réputée invalidité, I'incapacité de gain totale ou partielle présumée permanente ou de
longue durée, résultant d'une infirmité congénitale, d'une maladie ou d'un accident (art. 8 al.
1LPGA et4a.1LAIl). Selonl’art. 7 LPGA, est réputée incapacité de gain toute
diminution de I'ensemble ou d'une partie des possibilités de gain de I'assuré sur le marché
du travail équilibré qui entre en considération, si cette diminution résulte d'une atteinte ala



santé physique ou mentale et qu'elle persiste aprés les traitements et |es mesures de
réadaptation exigibles (al. 1). Seules les conséquences de |’ atteinte & la santé sont prises en
compte pour juger de la présence d’' une incapacité de gain. De plus, il N’y aincapacité de
gain que si celle-ci n’est pas objectivement surmontable (al. 2 en vigueur dés le ler janvier
2008). Il y alieu de préciser que selon lajurisprudence, la notion d'invalidité, au sensdu
droit des assurances sociales, est une notion économique et non médicale ; ce sont les
conséquences économiques objectives de |'incapacité fonctionnelle qu'il importe d'évaluer
(ATF 110V 273 consid. 44). L’ atteinte ala santé n’ est donc pas aelle
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mesure ou elle entraine une incapacité de travail ayant des effets sur la capacité de gain de
| assuré (arrét du Tribunal fédéral des assurances 1.654/00 du 9 avril 2001 consid. 1).

E.6

Envertudel’art. 28 a. 2 LA, I’ assuré adroit a une rente entiére s'il est invalide a 70% au
moins, a un trois-quarts de rente sil est invalide a 60% au moins, a une demi-rente s'il est
invalide a 50% au moins, ou aun quart de rente s'il est invalide a 40% au moins.

E.7

Pour pouvoir calculer le degré dinvalidité, I'administration (ou le juge, Sil y aeu un
recours) a besoin de documents que le médecin, éventuellement aussi d'autres spécialistes,
doivent lui fournir (ATF 125V 261 consid. 4). Latache du médecin dans le cadre d'une
révision de larente selon I'art. 17 LPGA consiste avant tout a établir |'existence ou non
d'une amélioration de I'état de santé de |'assuré en comparant lesfaitstels qu'ils se
présentaient au moment de la décision initiale avec la situation au moment de son examen
(ATF 125V 369 consid. 2).

E.8

a. Selon le principe de libre appréciation des preuves, pleinement valable en procédure
judiciaire de recours dans le domaine des assurances sociales (cf. art. 61 let. c LPGA), le
juge n'est paslié par des régles formelles, mais doit examiner de maniére objective tous les
moyens de preuve, quelle qu'en soit la provenance, puis décider si les documents a
disposition permettent de porter un jugement valable sur le droit litigieux. En cas de
rapports médicaux contradictoires, le juge ne peut trancher |'affaire sans apprécier
I'ensemble des preuves et sans indiquer les raisons pour lesquellesil se fonde sur une
opinion médicale et non pas sur une autre. L'éément déterminant pour la valeur probante
d'un rapport médical n'est ni son origine, ni sa désignation, mais son contenu. A cet égard, il
importe que les points litigieux importants aient fait I'objet d'une étude fouillée, que le
rapport se fonde sur des examens complets, qu'il prenne également en considération les
plaintes exprimées, qu'il ait été établi en pleine connaissance du dossier (anamnése), que la
description des interférences médicales soit claire et enfin que les conclusions de I'expert
soient bien motivées (ATF 125 V 351 consid. 3). b. En ce qui concerne les rapports établis
par les médecins traitants, le juge peut et doit tenir compte du fait que, selon I'expérience, le
médecin traitant est généralement enclin, en cas de doute, a prendre parti pour son patient
en raison de larelation de confiance qui 'unit a ce dernier (ATF 125V 351 consid. 3b/cc).
c. S I’administration ou le juge, se fondant sur une appréciation consciencieuse des preuves
fournies par lesinvestigations auxquellesils doivent procéder d’ office, sont convaincus que
certains faits présentent un degré de vraisemblance prépondérante et que d’ autres mesures
probatoires ne pourraient plus modifier cette appréciation, il est superflu d’ administrer



d’ autres preuves (appréciation anticipée des preuves ; ATF 122 11 464 consid. 4a; ATF 122
[11 219 consid. 3c). Une telle maniére de procéder ne viole pas le droit d’ étre entendu selon
I’art. 29 a. 2 de la Constitution fédérale de la Confédération suisse du 18 avril 1999 (RS
101 - Cst; SVR 2001 1V
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I’art. 4 aCst. étant toujours valable (ATF 124 V 90 consid. 4b; ATF 122 V 157 consid. 1d).
d. Enfin, le juge des assurances sociales fonde sa décision, sauf dispositions contraires de la
loi, sur lesfaits qui, faute d' étre établis de maniére irréfutable, apparaissent comme les plus
vraisemblables, ¢’ est-a-dire qui présentent un degré de vraisemblance prépondérante. |l ne
suffit donc pas qu’ un fait puisse étre considéré seulement comme une hypothése possible.
Parmi tous les éléments de fait allégués ou envisageables, le juge doit, le cas échéant,
retenir ceux qui lui paraissent les plus probables (ATF 130 I11 321 consid. 3.2 et 3.3; ATF
126 V 353 consid. 5b; ATF 125V 193 consid. 2 et les références). Aussi N’ existe-t-il pas,
en droit des assurances sociales, un principe selon lequel I’ administration ou le juge devrait
statuer, dans le doute, en faveur del’assuré (ATF 126 VV 319 consid. 5a).

E.9
a. En I'espéce, I'intimé aretenu, en se fondant sur |'arrét rendu le 9 mai 2014 par le Tribunal
fédéral que les expertises probantes des Drs E etF permettaient de retenir

gue |’ état de santé du recourant s’ était amélioré depuis les décisions initiales des 4 mars et
ler avril 2003, danslamesure ou il ne présentait plus d’ atteinte psychiatrique limitant sa
capacité de travail. Sur le plan somatique, il présentait une capacité de travail de 50% dans
I’ activité de menuisier et de 100% dans une activité adaptée aux limitations fonctionnelles,
soit les positions debout prolongées, les travaux lourds, les ports répétés de lourdes charges,
les positions accroupies ou agenouillées, lamarche en terrain irrégulier et dansles escaliers,
en raison des gonal gies bilatérales sur gonarthrose débutante, des douleurs alacheville
droite avec des troubles dégénératifs discrets de I'astragal o-scaphoidienne et une instabilité
résiduelle ainsi que des lombal gies chroniques avec des discrets troubl es statiques
lombaires (9C_147/2014). b. Le recourant, qui ne conteste pas son incapacité de travail a
50% dans son activité habituelle, fait valoir dans e cadre du recours qu’il ne serait pas en
mesure de travailler a plein temps dans une activité adaptée, en se référant aux certificats du
DrB des 17 octobre 2014 et 28 ao(t 2015, aux rapports de la Dresse C des6
novembre 2002, 7 mai 2012, 9 avril 2013 et 16 octobre 2013, au rapport d'enquéte de
I'intimé du 15 aolt 2014 et au rapport des EPI du

E. 10

Reste a déterminer le taux d'invalidité que présente le recourant. a. Pour évaluer le taux
dinvalidité, le revenu que |'assuré aurait pu obtenir Sil n'était pas invalide est comparé avec
celui gu'il pourrait obtenir en exercant I'activité qui peut raisonnablement étre exigée de lui
apres les traitements et |es mesures de réadaptation, sur un marché du travail équilibré (art.
16 LPGA et art. 28ad. 1 LAI). La comparaison des revenus seffectue, en régle ordinaire,
en chiffrant aussi exactement que possible les montants de ces deux revenus et en les
confrontant I'un avec I'autre, la différence permettant de calculer le taux d'invalidité
(méthode générale de comparaison des revenus; ATF 128 V 29 consid. 1; ATF 104V 135
consid. 2a et 2b). b. Lorsqu'il n'est pas possible d'établir ou d'évaluer de maniere fiable les
deux revenus provenant d'une activité lucrative, il faut appliquer la méthode extraordinaire
d'évaluation de l'invalidité (ATF 128 V 30 consid. 1). Selon cette méthode, on commence



par déterminer, sur la base d'une comparaison des activités, quel est I'empéchement
provoqué par lamaladie ou I'infirmité, apres quoi I'on apprécie séparément les effets de cet
empéchement sur |a capacité de gain. Une certaine diminution de la capacité de rendement
fonctionnelle peut certes, dans le cas d'une personne active, entrainer une perte de gain dela
méme importance, mais n'a pas nécessairement cette conséguence. Si I'on voulait, dans le
cas des personnes actives, se fonder exclusivement sur le résultat de la comparaison des
activités, on violerait le principe |égal selon lequel I'invalidité, pour cette catégorie
d'assurés, doit étre déterminée d'apres I'incapacité de gain (ATF 128 V 30 consid.1; ATF
104V 136 consid. 2; VSI 1998 p. 122 consid. 2a et p. 257 consid. 2b). La méthode
extraordinaire est souvent utilisée pour les indépendants, principalement ceux qui travaillent
dans I'agriculture ou qui exercent un métier manuel lorsque, en raison de leur état de santé,
ils se voient contraints d'abandonner I'activité qu'ils exercent atitre principal et de modifier
la structure de leur exploitation par I'engagement de nouveaux collaborateurs (VALTERIO,
Droit de I'assurance-vieillesse et survivants (AVS) et de |'assurance-invaidité (Al),
Schulthess, 2011, ch. 2183). Selon lajurisprudence, la comparaison des résultats
d'exploitation réalisés dans une entreprise artisanale avant et apres la survenance de
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diminution de la capacité de gain due al'invalidité que dans |e cas ou |'on peut exclure au
degré de vraisemblance prépondérante que les résultats de |'exploitation aient été influencés
par des facteurs étrangers al'invalidité. En effet, les résultats d'exploitation d'une entreprise
artisanale dépendent souvent de nombreux parametres difficiles a apprécier, telsque la
situation conjoncturelle, la concurrence, |'aide ponctuelle de membres de lafamille, des
personnes intéressées dans |'entreprise ou des collaborateurs. Généralement, les documents
comptables ne permettent pas, en pareils cas, de distinguer la part du revenu qu'il faut
attribuer a ces facteurs (étrangers al'invalidité) et celle qui revient ala propre prestation de
travail del'assuré (VS| 2/1998 p. 122 consid. 2c; VSI 5/1998 p. 255 consid. 4a; RCC 1979,
p. 228ss, ATAS/112/2009; ATAS 526/2005). c. En I'occurrence, il n'est pas contesté par le
recourant, ni contestable au vu des piéces au dossier, qu'en application de la méthode
extraordinaire et compte tenu d'une capacité de travail de 50% dans son activité de
menuisier indépendant, le recourant présente un degré d'invalidité de 50% dans son activité
habituelle.

E.11

Etant donné que sa capacité de travail est entiere dans une activité adaptée et que le
recourant ne peut la mettre pleinement en valeur au sein de son entreprise, il convient
encore d'examiner Sil est raisonnablement exigible de sa part qu'il mette fin a son activité
indépendante au profit d'une activité plus lucrative. Dans le domaine de
I'assurance-invalidité, on applique de maniere générale le principe selon lequel un invalide
doit, avant de requérir des prestations, entreprendre de son propre chef tout ce qu'on peut
raisonnablement attendre de lui, pour atténuer le mieux possible |es conséquences de son
invalidité; c'est pourquoi un assuré n'a pas droit a une rente lorsqu'il serait en mesure, au
besoin en changeant de profession d'obtenir un revenu excluant une invalidité ouvrant droit
aune rente. Laréadaptation par soi-méme est un aspect de I'obligation de diminuer le
dommage et prime aussi bien le droit & une rente que celui a des mesures de réadaptation.
L'obligation de diminuer le dommage sapplique aux aspectsde lavieles plus variés (ATF
113V 22 consid. 4a et les références). Dans le cas d'un assuré de condition indépendante,
on peut exiger, pour autant que lataille et I'organisation de son entreprise le permettent,



gu'il réorganise son emploi du temps au sein de celle-ci en fonction de ses aptitudes
résiduelles. Il ne faut toutefois pas perdre de vue que plus lataille de I'entreprise est petite,
plusil seradifficile de parvenir aun résultat significatif sur le plan de la capacité de gain.
Au regard du role secondaire des activités administratives et de direction au sein d'une
entreprise artisanale, un transfert de taches d'exploitation proprement dites vers des taches
de gestion ne permet en principe de compenser que de maniére trés limitée les répercussions
économiques résultant de |'atteinte a sa santé (arrét du Tribunal fédéral 9C 580/2007 du 17
juin 2008 consid. 5.4). Aussi, lorsque I'activité exercée au sein de l'entreprise apres la
survenance de |'atteinte ala santé ne met pas pleinement en valeur la capacité de travail
résiduelle de |'assuré, celui-ci peut étre

A/1732/2016 - 15/21 - tenu, en fonction des circonstances (&ge, durée d'activité, formation,
genre de I'activité exercée jusgu'alors, environnement social) d'accepter, atitre principal ou
accessoire une activité salariée lorsque |'on peut en attendre une amélioration notable de la
capacité de travail, le cas échéant par |e biais d'une mesure de reclassement au sens de I'art.
17 LAI (arrét du Tribunal fédéral des assurances 1.643/03 du 17 ao(t 2004 consid. 3.2).
L'assuré peut ainsi étre tenu de quitter son poste de travail, voire de mettre fin a son activité
indépendante au profit d'une activité plus lucrative (arrét du Tribunal fédéral 9C_236/2009
du 7 octobre 2009 consid. 4.3; arrét du Tribunal fédéral des assurances 1.840/81 du 26 avril
1982 in RCC 1983 p. 246), ou encore d'accepter un emploi le contraignant a changer de
domicile, en vertu de son obligation de réduire le dommage résultant de I'invalidité (ATF
113V 22 consid. 4; ATF 109 V 25 consid. 3c). L'effort a consentir par |'assuré est d'autant
plus important que la diminution du dommage escomptée est substantielle, I'ensemble des
circonstances devant étre prises en considération, conformément au principe de
proportionnalité, applicable de maniere générale en droit des assurances sociales (ATF 122
V 377 consid. 2b/cc; ATF 119V 250 consid. 3a; ATF 113V 22 consid. 4d). Dans les arréts
9C_609/2009 du 15 avril 2010 consid. 7.3 et 8C_748/2008 du 10 juin 2009 consid. 4.2.2
qui concernaient tous deux des indépendants, le Tribunal fédéral a considéré que lorsque
I'activité indépendante ne permet a l'assuré de mettre a contribution qu'une faible part de sa
capacitérésiduelle detravail et de gain, contrairement a une activité adaptée dans laquelle le
recourant bénéficie d'une pleine capacité de travail, un changement d'activité
professionnelle (fin de I'activité indépendante au profit d'une activité salariée plus lucrative)
est raisonnablement exigible, compte tenu de la diminution importante du dommage que
I'on peut en attendre. Dans ces cas, le Tribunal fédéral ajugé que les premiers juges avaient
appliqué a bon droit la méthode ordinaire de comparaison de revenus pour évaluer
I'invalidité du recourant, la méthode extraordinaire ne trouvant pas application en cas de
changement d'activité professionnelle du recourant. Toutefois, lorsqu'il sagit d'évaluer
I'invalidité d'un assuré qui se trouve proche de I'age donnant droit alarente de vieillesse, il
faut procéder aune analyse globale de la situation et se demander si, de maniére réaliste, cet
assuré est en mesure de retrouver un emploi sur un marché équilibré du travail. Celarevient
adéterminer, dans le cas concret qui est soumis al'administration ou au juge, si un
employeur potentiel consentirait objectivement a engager |'assuré, compte tenu notamment
des activités qui restent exigibles de sa part en raison d'affections physiques ou psychiques,
de I'adaptation éventuelle de son poste de travail a son handicap, de son expérience
professionnelle et de sa situation sociale, de ses capacités d'adaptation a un nouvel emploi,
du salaire et des contributions patronales a la prévoyance professionnelle obligatoire, ainsi
gue de la durée prévisible des rapports de travail (cf. arrét 9C_695/2010 du 15 mars 2011
consid. 5).
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E.12

En I'occurrence, il convient de constater que e recourant ne peut plus travailler en continu
dans son entreprise et gu'il doit faire appel a des amis ou a des collégues pour porter ou
installer des meubles lourds ou volumineux (rapport d'enquéte du

E. 15

Reste encore a déterminer si la suppression de rente peut prendre effet rétroactivemetn au
ler avril 2012. a. Selon lajurisprudence, si I'effet suspensif est retiré a un recours dirigé
contre une décision de révision qui supprime ou diminue une rente ou une allocation pour
impotent, ce retrait dure, en cas de renvoi de la cause al'administration, également pendant
cette procédure d'instruction jusgu'a la notification de la nouvelle décision. Le renvoi pour
instruction complémentaire ne signifie pas nécessairement que les constatations originelles
étaient fausses, mais seulement que celles-ci ne pouvaient étre confirmeées sur la base des
documents disponibles. Les nouvelles observations peuvent confirmer celles réalisées
initialement, auquel cas la premiére décision supprimant ou diminuant les prestations est
correcte et peut étre entérinée avec effet rétroactif (arrét du Tribunal fédéral 9C_622/2015
du 9 mars 2016 consid. 7.2 et les références citées). b. En I'occurrence, dans la mesure ou
I'instruction complémentaire a confirmeé le résultat de ladécision du 6 février 2012, c'est
donc ajustetitre que I'intimé a supprimé larente d'invalidité avec effet rétroactif au ler
avril 2012.
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E. 16
Compte tenu de ce qui précede, le recours, infondé, doit étre rejeté.

E. 17

Etant donné que depuis le ler juillet 2006, la procédure n'est plus gratuite (art. 69 al. 1bis
LALl), il y alieu de condamner le recourant au paiement d'un émolument de CHF 200.-.

* k%
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